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L'ÉMANCIPATION  DE  L'ÉGLISE  DE  BRETAGNE 

ET   LE 

CONCILE    DE    TOURS 

(848-851) 
Par  Rkné  MEHLET 


Grâce  a  la  victoire  éclatante  qu'il  remporta  sur  les  Francs 

à  Ballon,  le  22  novembre  845,  Nominoé,  chef  du  peuple  bre- 
ton, obligea  le  roi  Charles  le  Chauve  à  signer,  vers  le  mois  de 
juillet  846,  un  traité,  dont  la  conséquence  fut  le  rétablissement 
de  l'indépendance  de  la  Bretagne  vis-à-vis  du  royaume  franc. 
Il  y  avait  plusieurs  années  que  Nominoé,  désireux  de  rendre  la 
liberté  à  sa  nation,  avait,  avec  hardiesse,  engagé  la  lutte 
contre  un  ennemi  plus  puissant  que  lui.  Profitant  habilement 
des  absences  du  roi,  achetant  peut-être  à  prix  d'or  la  neutralité 
ou  l'appui  de  grands  fonctionnaires  établis  sur  les  confins  de 
la  Bretagne,  évitant  soigneusement  d'en  venir  aux  mains 
avec  des  troupes  plus  nombreuses  que  les  siennes,  il  avait  su, 
par  une  série  continue  d'intrigues  politiques  et  d'incursions 
désastreuses  sur  le  territoire  neustrien,  faire  accepter  aux 
Francs  l'autonomie  de  la  presqu'île  armoricaine \ 

Les  choses  étaient  à  peu  près  revenues  au  point  où  elles  se 
trouvaient  au  milieu  du  viii®  siècle,  avant  que  les  rois  carolin- 
giens eussent  entrepris  la  conquête  du  pays  breton,  c'est-à-dire 
que,  tout  en  restant  tributaire  du  royaume  franc,  la  Bretagne 
avait  repris  le  droit  de  se  gouverner  elle-même.  Cependant  il  y 
avait  encore  pour  Nominoé  une  entrave,  qui,  lui  rappelant  le 

1.  Sur  les  premières  guerres  de  Nominoé  contre  Charles  le  Chauve,  voir 
U*  Merlet,  Guerres  cV indépendance  de  la  Bretagne  sous  Nominoé  et  Èris- 
poé,  extrait  de  la  Reçue  de  Bretagne,  de  Vendée  et  d* Anjou,  Vannes, 
Lafolye,  1891,  in-8%  p.  1  à  8. 
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joug  plus  pesant  qu'il  venait  de  briser,  l'empêchait  de  jouir  en 
paix  de  son  triomphe.  Cette  entrave,  c'était  la  surveillance  ta- 
cite et  l'influence  insaisissable  que  le  roi  des  Francs  pouvait 
exercer  sur  les  actes  du  gouvernement  breton  par  l'entremise 
du  clergé. 

Lesévêchés  compris  dans  les  États  de  Bretagne  relevaient  alors 
directement  de  la  métropolede Tours  et  ne  faisaient  qu'un  seul 
corps  avec  le  reste  de  l'Église  de  Gaule.  En  ce  temps,  où  l'au- 
torité du  clergé  était  grande,  Nominoé  avait  à  craindre  que  ses 
compatriotes,  sous  l'impulsion  de  prélats  soumis  aux  Francs, 
n'en  vinssent  à  renoncer  d'eux-mêmes  à  leur  indépendance  re- 
couvrée au  prix  de  tant  de  peines.  Cette  soumission  des  évêques 
bretons  à  l'archevêque  de  Tours  n'avait  pas  existé  de  tout 
temps  :  je  crois  qu'elle  n'était  effective  que  depuis  les  premières 
années  du  ix*  siècle.  D'ailleurs,  afin  d'élucider  cette  question 
assez  obscure,  dont  dépend  celle  des  réformes  religieuses 
opérées  par  Nominoé,  il  me  parait  bon  de  dire  ici  quelques  mots 
des  origines  mômes  de  l'Église  de  Bretagne. 

On  sait  comment  la  nation  bretonne  s'est  constituée  en  notre 
pays.  Aux  v'  et  vi'  siècles  de  notre  ère,  un  certain  nombre 
de  peuplades  celtiques,  successivement  chassées  des  Iles-Bri- 
tanniques par  les  invasions  saxonnes,  vinrent  chercher  refuge 
sur  le  continent  :  elles  s'établirent  dans  la  pointe  de  terre 
formée  par  l'extrémité  occidentale  de  la  Gaule.  Là,  par  un  effet 
de  leur  attachement  aux  anciennes  traditions,  elles  continuèrent 
à  vivre  comme  elles  avaient  vécu  dans  leur  lie.  Plus  fortes  et 
bientôt  plus  denses  que  les  populations  gallo-romaines,  parmi 
lesquelles  elles  s'étaient  fixées,  elles  ne  tardèrent  pas  à  imposer 
à  celles-ci  leur  langue,  leurs  institutions  et  leurs  mœurs,  et 
l'on  peut  conjecturer  avec  vraisemblancequela  Bretagne  armo- 
ricaine fut  aux  VII®  et  viii®  siècles  une  image  assez  fidèle  de 
ce  qu'avait  été  la  Grande-Bretagne  aux  siècles  précédents. 

Les  colonies  bretonnes,  venues  d'outre-mer,  avaient  généra- 
lement à  leur  tête  non  seulement  un  chef  politique,  mais  aussi 
un  chef  religieux.  Ce  dernier  était  parfois  revêtu  de  la  dignité 
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épiscopale.  Peu  à  peu  les  divers  groupes  de  colons  se  réunirent 
en  principautés,  se  rattachant  au  point  de  vue  du  culte  à  tel  ou 
tel  centre,  où  l'évêque  était  plus  populaire  et  avait  un  renom 
de  plus  grande  sainteté.  Ces  groupements  ne  s'effectuèrent  que 
lentement  en  vertu  du  caprice  et  souvent  même  du  hasard  :  il 
en  résulta  que  les  limites  diocésaines  furent  d'abord  variables 
et  qu'elles  ne  se  fixèrent  qu'à  la  longue.  Il  semble  d'ailleurs  que 
les  anciens  habitants  de  la  presqu'île  armoricaine  s'accoutu- 
mèrent promptement  à  la  situation  politique  et  religieuse  que 
leur  créait  l'immigration  bretonne  :  la  suprématie  des  chefs  de 
tribu  fut  reconnue  de  gré  ou  de  force;  les  évêchés  gallo-romains 
tombèrent  peu  à  peu  dans  l'abandon,  puis  dans  l'oubli  ;  la  hié- 
rarchie et  la  discipline  du  nouveau  clergé  furent  universellement 
acceptées. 

Définitivementconstituce,la  nation  bretonne,  aussi  longtemps 
qu'elle  le  put,  resta  cantonnée  dans  son  coin  de  terre.  Pendant 
plus  de  deux  siècles,  les  évêques  de  Bretagne  n'assistèrent 
point  aux  conciles  francs.  Rien  du  reste  ne  les  encourageait  à 
entretenir  de  fréquentes  relations  avec  les  évêques  de  Gaule. 
On  n'envisageait  pas  la  vie  religieuse  au  même  point  de  vue  de 
part  et  d'autre  de  la  frontière  franco-bretonne  ;  on  n'observait 
pas  toujours  les  mêmes  rites  :  on  ne  parlait  pas  la  même 
langue. 

Dans  les  premières  années  du  ix«  siècle,  après  que  Charle- 
magne  eut  conquis  et  subjugué  la  Bretagne,  il  résolut,  semble- 
t-il,  pour  rattacher  plus  étroitement  cette  province  à  son  Empire, 
de  lui  faire  accepter  une  organisation  ecclésiastique  conforme 
à  celle  du  reste  de  ses  États.  Bien  qu'on  ne  soit  pas  exactement 
renseigné  sur  les  réformes  faites  par  l'empereur  \  on  peut  légi- 

1.  Les  historiens  anciens  et  modernes  n'ont  point  en  général  tenu  compte 
des  réformes  introduites  par  Charlemagne  dans  Torganisation  de  l'Église 
de  Bretagne.  Cependant^  il  ne  paraît  pas  douteux  que  ces  réformes  mêmes 
aient  eu  lieu,  et,  quant  au  temps  où  elles  ont  été  accomplies,  il  a  dû 
suivre  de  près  l'époque  de  la  conquête  du  pays,  achevée  en  799. 

Les  Pères  du  concile  de  Soissons,  dans  la  lettre  qu'ils  écrivirent  au 
pape  Nicolas  1",  en  866,  font  allusion  à  Tétat   d'indépendance  absolue  ovi 
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timement  supposer  qu'il  s'occupa  de  donner  aux  limites  diocé- 
saines une  fixité  qu'elles  n'avaient  peut-être  pas  encore.  Désireux 
de  perpétuer  les  traditions  de  l'époque  romaine,  Charlemagne 
cherchait  alors  à  rendre  aux  églises  métropolitaines  ce  qu'elles 
pouvaient  avoir  perdu  d'autorité  sur  leurs  cités  suffragantes.  La 
portion  de  territoire,  où  s'étaient  établis  les  Bretons,  dépendait, 
au  temps  de  l'Empire  romain,  de  la  province  de  troisième 
Lyonnaise;  Charlemagne  soumit  les  diocèses  de  Bretagne  àl'ar- 
chevéché  de  Tours,  métropole  de  cette  troisième  Lyonnaise. 
Les  prélats  bretons,  en  conséquence,  furent  tenus  d'assister 
aux  synodes  et  aux  conciles  qui  se  célébraient  dans  la  Gaule. 
Leurs    élections  durent   être  sanctionnées  par    les   évêques 

se  trouvait  anciennement  le  clergé  breton.  Parlant  de  la  rupture,  qui  se 
produisit  entre  l'Église  de  Bretagne  et  la  métropole  de  Tours  en  848,  «  il 
))  y  a,  disent-ils,  bientôt  vingt  ans  que  les  évoques  bretons,  étant  rc'^o/n&6'5 
»  dans  leur  farouche  indépendance,  tyrannica  fcritatc  resumpta, 
»  n'assistent  point  aux  conciles  présidés  par  le  métropolitain  de  Tours,  ne 
»  font  point  approuver  leurs  conî<écrations  par  ce  prélat^  et  ne  s'inquiètent 
»  en  rien  de  la  soumission  qu'ils  lui  doivent  »  {Chronique  de  Nantes, 
édition  Merlet^  p.  52-53).  Il  semble  résulter  des  mots  tyrannica  fcritatc 
resumpta  qne,  puisque  en  848  les  évêques  ont  repris  leur  farouche  indépen- 
dance vis-à-vis  de  l'archevêque  de  Tours,  c'est  qu'autrefois  déjà,  au  siècle 
précédent  sans  doute,  ils  suivaient  la  même  ligne  de  conduite,  et  vivaient 
complètement  séparés  du  reste  de  l'Église  de  Gaule.  La  principale  réforme, 
opérée  par  Charlemagne,  aura  été  précisément  de  soumettre  le  clergé 
breton  à  l'autorité  du  métropolitain  de  Tours.  D'ailleurs,  une  preuve  plus 
certaine  des  changements  ecclésiastiques,  introduits  en  Bretagne  par 
Charlemagne,  a  été  mise  récemment  en  lumière  par  M.  Tabbé  Duchesne. 
En  l'année  811,  les  Bretons  se  révoltèrent  contre  l'empereur  :  au  cours  de 
cette  révolte,  quelques-uns  des  insurgés  saccagèrent  les  monastères  de 
Saint-Méen  et  de  Saint-Malo.  M.  l'abbc  Duchesne  a  vu,  «  dans  cette  ani- 
»  mosité  des  Bretons,  contre  le  siège  épiscopal  d'Alet,  l'indice  d'une  fonda- 
y»  tion  récente  »  {Catalogues  épiscopaux  delà  procince  de  Tours,  p.  92). 
Je  crois,  pour  ma  part,  qu'il  y  a  là  un  indice,  non  pas  de  la  création  de 
Tôvêché  d'Alet,  mais  plutôt  de  sa  réorganisation,  ainsi  que  de  la  réforme 
générale  opérée  dans  les  autres  diocèses  de  Bretagne  par  l'empereur  des 
Francs.  Cette  réforme^  que  la  rareté  des  documents  m'oblige  à  reconstituer 
par  la  pensée,  est  en  harmonie  avec  la  juste  idée  que  l'on  se  fait  de 
Charlemagne,  auteur  de  l'Empire  franc,  grand  conquérant  et  grand  légis- 
lateur. 
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de  la  province  de  Tours  *  ;  elles  furent,  par  le  fait,  en  la  main 
des  rois  francs, qui,  l'on  n'en  peutdouter,  prirent  soin  de  choisir 
des  pontifes  disposés  à  faire  pénétrer  dans  l'esprit  du  peuple 
breton  le  respect  de  la  race  franque  et  de  ses  institutions.  Il 
semble  même  que  d'autres  innovations  modifièrent  plus  pro- 
fondément encore  la  constitution  primitive  de  l'Église  de  Bre- 
tagne. Comme  l'a  conjecturé  avec  vraisemblance  M.  l'abbé  Du- 
chesne,  la  perception  systématique  des  dimes,  jusqu'alors 
irrégulièrement  appliquée  ou  même  inconnue  en  cette  contrée, 
fut  peut-être  une  des  causes  de  l'insurrection  populaire,  qui, 
en  811,  éclata  contre  l'empereur  dans  le  diocèse  d'Alet  et  dans 
le  pays  tout  entier*. 

Cette  organisation  religieuse,  imposée  aux  Bretons,  subsis- 
tait encore  en  846,  alors  que  Nominoé  eut  rompu  les  liens  poli- 
tiques, qui,  depuis  la  conquête  faite  par  Charlemagne,  ratta- 
chaient sa  nation  à  l'Empire  des  Francs.  Un  tel  état  de  choses 
formait  obstacle  aux  projets  ambitieux  que  de  brillants  succès, 
remportés  sur  le  roi  Charles  le  Chauve,  avaient  fait  concevoir 
il  Nominoé.  —  Les  évêques,  respectueux  de  la  monarchie 
franque,  à  laquelleils  étaient  redevables  de  leur  élection,  étaient 
enclins  à  obéir  aux  influences  venues  du  dehors  :  il  fallait  à 
tout  prix  couper  court  aux  rapports  qu'ils  entretenaient  avec 
l'Église  de  Gaule,  et,  en  particulier,  avec  la  métropole  de  Tours. 
—  Nominoé  hésitait  cependant  à  opérer  de  sa  propre  autorité 
un  brusque  changement  dans  l'ordre  établi.  Il  savait  qu'en  agis- 
sant ainsi,  il  s'exposerait  aux  anathèmes  del'épiscopat  gallican. 


1.  Déjà  aa  VI*  siècle  et  au  commencement  du  vii%  quelques  évêques  bre- 
tons paraissent  avoir  reçu  la  consécration  des  mains  de  prélats  appartenant 
à  rÉglise  de  Gaule  ;  mais  je  pense  que  cette  coutume  ne  fut  jamais  géné- 
rale et  qu'elle  dut  disparaître  aux  siècles  suivants.  En  même  temps  que 
s'affaiblissait  le  prestige  de  la  royauté  mérovingienne,  Tindépendance  du 
clergé  et  du  peuple  breton  tendait  à  s'affermir,  et  il  est  très  probable  que 
cette  indépendance  était  à  peu  près  absolue  lors  de  Tavènement  an  trône  de 
la  famille  carolingienne. 

2.  Cf.  abbé  Duchesne,  CataL  épiscop.  de  la  pror.  de  Tours,  p.  92, 
note  4. 


6  RENÉ  MERLET 

et  peut-être  même  au  blâme  de  certains  des  siens  \  Seule,  la 
papauté,  en  lui  prêtant  l'appui  moral  de  son  assentiment^  pou- 
vait lui  donner  la  force  nécessaire  pour  accomplir  ses  desseins. 
Ce  fut  donc  du  côté  de  Rome  qu'il  songea  d'abord  à  se  tourner  ; 
mais  il  ne  voulut  solliciter  l'approbation  du  Saint-Siège  que 
pour  des  réformes  urgentes  en  apparence.  Il  espérait  sans  doute, 
une  fois  muni  de  cette  approbation,  s'en  prévaloir  auprès  de 
ses  compatriotes,  afin  de  légitimer  à  leurs  yeux  des  procédés 
violents  et  des  mesures  extrêmes.  Toutefois  il  fut  trompé  dans 
ses  calculs,  car  le  pape,  qui  était  alors  Léon  IV,  lui  refusa,  dès 
le  principe,  son  soutien. 

Vers  la  fin  de  l'année  847,  Nominoé  députait  à  Rome  trois 
notables  représentants  du  clergé  breton  :  Susan,  évêque  de 
Vannes,  Félix,  évêque  de  Quimper,  et  Convoiou,  abbé  de  Re- 
don. Ce  dernier  personnage,  célèbre  par  sa  sainteté,  fut,  en 
cette  occasion,  le  complice  inconscient  de  Nominoé;  il  avait,  en 
effet,  peu  de  temps  auparavant,  dénoncé  au  prince  la  conduite 
scandaleuse  des  évoques  de  Bretagne,  parmi  lesquels  s'était 
secrètement  introduite  la  coutume  de  ne  conférer  les  dignités 
ecclésiastiques  qu'à  prix  d'argent.  On  sait  que  cette  coutume, 
qualifiée  simonie,  étaitconsidérée  comme  un  crime.  Nominoé,  qui 
ne  cherchait  qu'un  prétexte  pour  se  débarrasser  de  prélats,  dont  il 
suspectait  le  dévouement,  crut  avoir  trouvé  le  moyen  d'obtenir 
du  pape  l'autorisation  de  les  chasser  de  leurs  sièges.  Il  réunit 
aussitôt  une  assemblée,  à  laquelle  furent  convoqués  les  prévenus 
et  leur  dénonciateur.  Convoion  y  prononça  l'acte  d'accusation 
contre  les  pontifes  simoniaques,  et  l'assemblée  décréta  que  deux 
des  aécusés,  Susan  de  Vannes  et  Félix  de  Quimper,  iraient  k 

1.  Un  moine  de  Redon^  contemporain  de  Nominoé  et.  admirateur  de  ce 
prince,  s'exprime  ainsi  à  propos  des  disputes  soulevées  contre  les  évêques 
de  Bretagne  :  Nominoé  :;elum  Dei  hahohat^  sed  non  secnndwn  scientiani 
(Gesta  SS,  Rotoncnsiuin,  dans  les  Acta  SS,  ord.  S\  Benod,  de  Mabillon^ 
S8SC.  IV,  pars  II,  p.  212).  Cette  phrase,  toute  brève  qu'elle  est,  laisse 
entrevoir  que^  môme  parmi  les  partisans  les  plus  sincères  de  Tindépen- 
dance  bretonne,  chacun  n'approuvait  pas  sans  réserve  les  entreprises  de 
Nominoé  sur  le  domaine  de  la  religion . 
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Rome,  accompagnés  de  Convoion,  afin  que  leur  cause  fût  jugée 
par  le  pape  lui-même  < . 

Nominoé  remit  alors  à  Convoion,  une  lettre  à  l'adresse  de 
Léon  IV  ;  il  demandait  au  pape  de  décider  du  sort  des  évoques 
coupables  ;  il  lui  parlait,  en  outre,  de  l'intention  où  il  était  de 
faire  de  la  Bretagne  un  royaume  libre  et  de  prendre  lui-même 
le  titre  de  roi*.  Susan  et  Félix,  de  leur  côté,  avaient  été  char- 
gés par  les  autres  évêques  de  Bretagne  de  présenter  au  Souve- 
rain-Pontife une  supplique,  dont  la  teneur  ne  nous  est  pas  par- 
venue, mais  dont  le  sens  certain  était  que  l'on  procédât,  avant 
de  les  juger,  à  une  enquête  plus  approfondie  '. 

Nominoé  aurait  peut-être  agi  plus  habilement  en  ne  confiant 
pas  au  pape  son  projet  d'instituer,  au  mépris  de  la  monarchie 
franque,  une  royauté  enBretagne;  car  Léon  IV  put  en  conclure, 
que  si  le  chef  breton  se  montrait  indigné  de  la  conduite  des 
évêques  et  s^acharnait  à  leur  perte,  c'était  surtout  parce  qu'il 
craignait  de  trouver  en  eux  des  adversaires  politiques. 

1.  Sur  cette  première  phase  de  la  lutte  entre  Nominoé  et  les  évêques  bre- 
tons, cf.  Gesta  SS,  Roton.^  dans  les  Acta  SS,  ord.  S,  Bcned,,  ssec.  IV, 
pars  II,  p.  212-213. 

2.  Le  contenu  de  la  lettre  de  Nominoé  au  pape  Léon  IV  est  révélé  en 
partie  par  la  réponse  du  pape,  dont  le  chroniqueur  de  Nantes  nous  a 
conservé  l'analyse,  en  partie  par  la  lettre  écrite  en  866  au  roi  des  Bretons 
par  le  pape  Nicolas  I•^  qui  s'exprime  ainsi  :  Nec  ipse  dicas  in  apicihus 
tuis  sanctœ  recordationis  papani  Leoncm  Nominoio  consUiuin  tel  aucto- 
ritatem  deponcndi  episcopos  tribuisse. . .  Nam  Nominoio,  consulenti  quid 

DE   SPIRITUS    SANCTI    GRATIAM    VENUMDANTIBUS   OPORTERET  FIERI,  rCSpondit, 

nihil,  inquùins,  praeter  quod  sancti  canones  super  his  prsecipiunt,  ipsas 
régulas  apicihus  suis  interférons  {Chron,  de  Nantes,  édition  Merlet, 
p.  59).  Au  mois  de  février  851,  les  Pères  du  concile  de  Tours,  écrivant  à 
Nominoé,  font  aussi  allusion  à  la  lettre  adressée  par  ce  prince  au  pape 
Léon  IV  :  Cum  enini  [Apostolicuni  Leonem\  postulasses  ut  in  libro  suo  te 
scriberet  et  pro  te  Dei  clcmentiani  exoraret,  et  ille  directis  litteris  se  id 
facturuni  promisisset,  si  se  moncntenx  obcdienter  audires,*,  (Dom  Bouquet, 
Rec.  des  Hist.,VU,  504). 

3.  Dans  cette  lettre,  confiée  à  Susan  et  à  Félix,  les  évêques  de  Bretagne 
assuraient  le  pape  de  leur  zèle  et  de  leur  dévouement  ;  ils  lui  posaient 
aussi  diverses  questions  auxquelles  Léon  IV  ne  refusa  pas  de  répondre 
(voir  la  réponse  de  Léon  IV,  dans  Migne,  P,  L,,  t.  CXV,  col.  667). 
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Dans  le  synode,  qui  se  tint  à  Romet  à  la  fin  de  Tannée  847  \ 
sous  la  présidence  du  pape,  et  auquel  assistèrent  Susan,  Félix 
et  Convoion,  il  fut  statué  que  tout  évêque,  convaincu  d'avoir 
vendu  les  ordres  sacrés  serait  chassé  de  son  siège  ;  mais  aucune 
sentence  spéciale  ne  fut  prononcée  contre  Jes  prélats  bretons*. 

Léon  IV  répondit  à  Nominoô  qu'il  n'avait  jamais  ouï  dire 
qu'au  temps  de  ses  prédécesseurs  la  Bretagne  eût  été  gouvernée 
par  des  rois,  qu'il  n'avait  pas  trouvé  trace  de  ce  fait  dans  les 
archives  de  l'Église  romaine,  enfin  qu'il  ne  convenait  pas  au 
Saint-Siège  d'amoindrir  en  quoi  que  ce  fût  la  puissance  de  la 
monarchie  franque.  —  Quant  à  la  déposition  des  évoques  accu- 
sés de  simonie,  il  n'y  avait  qu'une  façon  légale  d'y  procéder  : 
c'était  de  convoquer  un  concile,  présidé  par  le  métropolitain  de 
Tours  et  composé  d'un  nombre  déterminé  d'évêques,  et  de  s'en 
remettre  au  jugement  prononcé  par  cette  assemblée*. 

1.  Sur  la  discussion  de  cette  date,  cf.  plus  loin,  note  3. 

2.  [In  hac  sr/nodo]  diffinitum  est  ut  nullus  episcopus  audeat  muncra  aut 
dona  ah  ullo  ordinc  ccclcsiastico  accipero  ;  quod  si  fcccrit  gradum  pro- 
priuin  amittaty  et  alius  in  loco  ejus  subrogetur  (Gesta  SS,  Roton,,  Acta 
SS,  ord,  S.  Bened.,  ssbc.  IV,  pars  II,  p.  213). 

3.  La  lettre,  adressée  à  Nomlnoé  par  le  pape  Léon  IV,  n*est  pas  parvenue 
jusqu'à  nous.  Mais  le  chroniqueur  de  Nantes,  qui  en  eut  très  probablement 
une  copie  entre  les  malns^  nous  en  a  conservé  une  précieuse  analyse  (Cf. 
Chron,  de  Nantes,  éàit,  Merlet,  p.  34-35).  J'en  ai  précédemment  signalé 
un  court  fragment  cité  par  le  pape  Nicolas  P'  (voir  plus  haut,  p.  7,  n.  2). 
Cette  lettre,  postérieure  au  10  avril  847  (date  de  l'avènement  de  Léon  IV), 
appartient  certainement  aux  derniers  mois  de  cette  année  847.  En  effet, 
Convoion,  chargé  de  la  remettre  à  Nominoé,  rentra  en  son  monastère  de 
Redon  au  mois  de  février  848.  D'autre  part,  Nicolas  I"  nous  fait  savoir 
(Chron,  de  Nantes,  édition  Merlet,  p.  59),  que  Léon  IV  écrivit  aux 
évoques  de  Bretagne,  en  même  temps  qu'à  Nominoé  :  scrlbens  [Léo papa], 
codein  tcmpore,  Britannica:  regionis  episcopis  ;  il  cite  môme  quelques 
passages  de  cette  épltre  aux  évoques  bretons,  et  ces  citations  permettent 
d'affirmer  que  Nicolas  V  vise  ici  un  document  bien  connu  et  souvent 
publié  (Cf.  Migne,  P.  L.,t.  CXV,  col.  667),  Or,  suivant  le  témoignage 
d'un  auteur  contemporain,  cette  épltre  de  Léon  IV  aux  évoques  bretons 
était  connue  en  Gaule  dès  Tannée  848  (voir  plus  loin,  p.  10,  note  1). 
Jaffé  n'a  pas  mentionné,  dans  ses  Regesta  Pontijicwn  ronianorum,  la 
lettre  de  Léon  IV  à  Nominoé,  et  il  a  daté,  à  tort,  de  Tannée  849  la  lettre  aux 
évoques  bretons  (Cf.  Jaffé-Wattenbach,  n*  2599), 
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La  réponse  du  pape  fut  confiée  àConvoion,  qui,  après  l'avoir 
remise  à  Nomiuoé%  rentra  en  son  monastère  de  Redon  (fé- 
vrier 848)',  décidé,  semble-t-il,  à  ne  plus  prendre  aucune  part 
à  l'affaire  des  prélats simoniaques. 

En  même  temps  qu'il  écrivait  à  Nominoé,  Léon  IV  avait 
adressé  aux  évêquesde  Bretagne  une  longue  épître  dans  laquelle 
il  leur  accusait  réception  des  lettres  qui  lui  avaient  été  remises 
par  Susan  et  par  Félix  :  il  ajoutait  qu'il  avait  vu  et  interrogé 
leurs  deux  collègues',  et  qu'il  était  très  satisfait  du  zèle  de 
l'Église  de  Bretagne  pour  les  choses  de  la  religion.  Les  évoques, 
convaincus  d'avoir  conféré  à  prix  d'argent  les  dignités  ecclé- 

1.  C'est  encore  le  chroniqueur  de  Nantes  qui  nous  apprend'  que 
Convoion  fut  chargé  de  transmettre  à  Nominoé  la  lettre  du  pape  :  [Conoceiis 
abbas]  rcferens  Nomonoio  de  cjus  mandatis  Leonis  papœ  rcsponsioneni 
(Chron.  de  Nantes^  éd.  Merlet,  p.  36). 

2.  Convoion,  avant  de  quitter  Rome,  avait  obtenu  de  Léon  IV,  pour  le 
monastère  de  Redon,  le  chef  du  pape  saint  Marcellin  (Cf.  Gesta  SS. 
Roion,,  et  Chron.  de  Nantes),  Dès  qu*il  eut  remis  à  Nominoé  la  lettre, 
dont  il  était  porteur,  il  revint  à  Redon,  où  il  déposa  solennellement  la 
précieuse  relique  un  dimanche  du  mois  de  février.  Ce  fait  résulte  d'une 
charte  de  Redon,  ainsi  datée  :  Ipso  die,  quando  adlaiiim  est  corpus  sancti 
Marcellini  in  ecclesia  Sancti  Salcatoris,*.  in  die  dominica^  mense 
febniarioi  coram  Conwoiono  abbate  (Cartulaire  de  Redon,  p.  88). 
L'année  de  Tincarnatioa  n*est  pas  indiquée  dans  ce  document  ;  mais^ 
d'une  part,  cette  année  ne  peut  être  847,  puisqu'on  février  847,  Léon  IV 
n'était  pas  encore  pape^  et^  d'autre  part,  dès  le  mois  de  février  849,  les 
reliques  de  saint  Marcellin  sont  mentionnées  comme  se  trouvant  à  Redon 
en  compagnie  de  celles  de  saint  Apothème  et  saint  Méloire  :  Monasteriuni 
Sancti  Salcatoris^  quod  cocatur  Roton,  ubi  [sunt]  pretiosa  corpora  sanc- 
torum  Marcellini,  Ypotemi,  Melori,.,  Actum  Ortnedo,  XII  kal,  mardis 
anno  nono  régnante  Karolo  rege  (18  février  849  —  CartuL  de  Redon, 
p.  47-48).  La  déposition  solennelle,  faite  par  Convoion,  du  chef  de  saint 
Marcellin  dans  l'église  de  Redon  daterait  donc,  suivant  ces  deux  docu- 
ments, du  mois  de  février  848.  Un  fait,  d'ailleurs,  empêche  de  conserver 
le  moindre  doute  sur  ce  point,  c'est  que  le  concile  de  Coêtleu,  postérieur 
au  retour  de  Convoion  à  Redon^  eut  lieu  lui-même  dans  le  cours  de  l'année 
848  (voir,  plus  loin,  p.  11,  note  1). 

»i,  Nunc,  divina  gratia,  hi  confraircs  nos  tri,  videlicet  taliuni  et  taies 
ecclesiarunx  presules,  ad  nos  perducti  et  cogniti,  magis  secw*us  nunc  duro 
quant  antea  (Lettre  de  Léon  IV  aux  évêques  de  Bretagne,  dans  Migne, 
P.L.,  t.  CXV,  col.  667). 


10  RENÉ  MERLET 

siastiques,  devraient  être  déposés  ;  mais  leur  condamnation  ne 
pourrait  être  prononcée  que  dans  un  concile  composé  au  moins 
de  douze  évêques  et  après  l'audition  de  soixante-douze  témoins 
dignes  de  foi  et  assermentés.  En  outre,  tout  évoque  qui  en 
appellerait  au  pape  aurait  droit  de  faire  réviser  son  procès  en 
cour  de  Rome\ 


1 .  La  date  de  cette  lettre  de  Léon  IV  aux  évêques  bretons  demande  à 
être  discutée.  Gilbert  Mauguin,  le  premier,  en  1650,  a  prétenda  que  ce 
document  est  de  l'année  849  (Cf.  Vindiciarum  prœdcstinationis  et  gratiœ^ 
Paris,  Billaine,  1650,  in-4*,  t.  M,  p.  102-105).  Cette  opinion  a  été  repro- 
duite depuis  par  presque  tous  les  auteurs  qui  se  sont  occupés  du  même 
document  et  qui  n*ont  pas  vérifié  l'assertion  de  Mauguin  relative  à  réta- 
blissement de  la  date.  Mauguin,  après  avoir  prouvé  (livre  cité,  p.  104-105) 
que  ce  fut  dans  le  courant  de  Tannée  849  que  révoque  Prudence  écrivit  à 
Hincmar  de  Reims  et  &  Pardule  de  Laon  sa  fameuse  lettre  au  sujet  de  la 
prédestination,  en  tire  cette  conclusion  inadmissible  que  le  traité  du  même 
Prudence,  intitulé  :De  prœdcstinationc  contra  Johanncm  Scotum,  a  été 
rédigé  en  852  (livre  cité,  p.  148).  Dans  ce  traité,  Prudence  dit  en  termes 
formels  qu'il  y  a  deux  ans  qu'il  a  écrit  sa  lettre  à  Hincmar  et  à  Pardule  : 
Satis  ca  te  poterant  de  his  omnibus  informare,  fjitœ  ante  biennium,  ex 
illorum  libris  dejlorata.  quihusdam  fratrihus,  consensu  sr/nodi,  mittere 
curaci  (Biblioth.  reter,  Patrutn,  édition  de  Lyon,  t.  |XV,  p.  520,  col.  2). 
Puisque  c'est  en  849  que  Prudence  a  écrit  cette  lettre  à  Hincmar  et  à  Par- 
dule, qulbusdani  fratribus,  il  s'ensuit  que  la  date  du  traité  De  prœdesti- 
natione  contra  J ,  Scoiuin  est  certainement  851 ,  et  c'est  par  une  inexpli- 
cable méprise,  que  Mauguin,  s'appuyant  sur  ce  même  texte,  a  adopté  la 
date  de  852,  acceptée  sans  contrôle  par  les  auteurs  subséquents.  Cette  pre- 
mière erreur  en  a  causé  une  seconde.  En  effet,  dans  son  traité  De  prœdes- 
tinationcy  Prudence  fait  allusion  à  la  lettre  de  Léon  IV  aux  évêques  de  Bre- 
tagne et  dit  qu'il  y  a  trois  ans  que  cette  lettre  a  été  écrite  :  Léo,  missa 
ANTE  TRiENNiUM  ad  cpiscopos  Britannomm  epistoïa,  censuit  ut  (/uidf/idd 
in  sacris  canonibns  minime  inveniriposset  ad  cafholicorum  Patrum  roîu- 
mina  confuf/iendum .  Ceux  qui  ont  admis  que  le  traité  Z)^?  prœdestina- 
tioneàdit^  de  852,  en  ont  conclu  que  la  lettre  de  Léon  IV  est  de  849  (Cf. 
Langen,  Histor.  Zeitschrift,  t.  XLVIIÏ,  p.  475,  et  Jaffé,  Reg,  Pontif. 
rom.).  Mais,  en  réalité,  d'après  le  témoignage  de  Prudence  lui-môme,  c'est 
en  848  que  la  lettre  de  Léon  IV  est  arrivée  en  Bretagne  et  a  été  divulguée 
dans  le  reste  de  la  Gaule.  J'ai  montré  plus  haut  (p.  8,  note  3)  que  cette 
lettre,  suivant  le  pape  Nicolas  J",  a  été  écrite  en  même  temps  que  celle 
adressée  à  Nominoé  et  que  cette  dernière  date  nécessairement  de  la  fin  de 
l'année  847.  La  lettre  de  Léon  IV  aux  évoques  bretons  a  donc  été  écrite,  elle 
aussi,  vers  le  mois  de  décembre  847  ou  de  janvier  848.  Tout  invraisem- 
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Ainsi  la  tentative,  faite  par  Nominoé  pour  s'assurer  dans  sa 
lutte  contre  le  clergé  breton  Tappui  du  Saint-Siège,  avait  échoué 
complètement.  Léon  IV  déclarait  ne  pouvoir  condamner  les 
prélats  accusés  de  simonie,  et  il  refusait  au  chef  breton  Tautori- 
sation  de  les  chasser  de  leurs  sièges . 

Malgré  Tinsuccès  de  ses  démarches,  Nominoé  ne  renonça 
point  à  ses  desseins.  Désavoué  par  le  pape,  il  prit  immédiate- 
ment le  parti  d'agir  seul  et  en  maître  souverain  de  ses  États . 
Peu  de  temps  après  le  retour  de  Convoion,  en  l'année  848,  il 
réunit  un  concile  national  dans  un  de  ses  châteaux  nommé  Coët- 
leu\  La,  il  proclama  de  sa  propre  autorité  l'émancipation 
définitive  de  l'Église  de  Bretagne.  Les  évoques,  soupçonnés 
d'être  dévoués  à  la  cause  franque,  furent  contraints  de  confesser 
des  crimes  plus  ou  moins  réels  et  de  se  démettre  de  leurs  f onc- 

blable  que  paraisse  Terreur  commise  par  Mauguin  et  reproduite  depuis  par 
tant  d'érudits,  elle  n'en  est  pas  moins  certaine,  ainsi  que  chacun  pourra 
s'en  rendre  compte,  en  révisant,  comme  je  Tai  fait  moi-même,  les  argu- 
ments invoqués  par  Mauguin  pour  la  solution  de  ce  problème  chronolo- 
gique. 

1.  Le  lieu,  où  se  tint  ce  concile,  est- révélé  par  une  charte  de  Redon,  où 
on  lit  :  Actum  est  hoc  II  nonas  maii,  illo  cinno  quo  sr/nodus  facta  est  in 
Brittania  in  aula  que.  rocatur  Coitlouh  contra  episcopos^,..  Nominoc 
gubernantc  Brittaniam^  Susanno  episcopo  deject[o\  (Cartul,  de  Redon, 
p.  87).  Le  concile  de  Coêtleu  eut  certainement  lieu  en  848.  En  effet,  peu 
de  temps  après  cette  assemblée,  Nominoé  se  fit  sacrer  roi  des  Bretons* 
Suivant  le  chroniqueur  de  Nantes,  qui  a  probablement  emprunté  ce  ren- 
seignement à  la  correspondance  d'Actard  (Cf.  Chroniq,  de  Nantes,  éd. 
Merlet,  introduction^  p.  lviii-lix)^  lorsque  Nominoé  fut  élu  roi,  l'ar- 
chevêque de  Tours  se  rendit  à  la  cour  de  Charles  le  Chauve  pour  délibérer 
avec  lui  au  sujet  de  cet  événement.  Mais  Charles  était  alors  en  dispute  avec 
son  frère  Lothaire,et  il  remit  à  plus  tard  la  vengeance  qu'il  comptait  tirer 
de  Nominoé  (Chr.  de  Nantes,  p.  40).  Or,  Charles  le  Chauve  se  réconcilia 
avec  Lothaire,  à  Péronne,  au  mois  de  janvier  849.  Le  sacre  de  Nominoé 
et,  par  suite,  le  concile  de  Coétleu,  postérieurs  au  retour  de  Convoion 
à  Redon  et  antérieurs  à  la  réconciliation  de  Charles  le  Chauve  et  de 
Lothaire,  se  placent  donc  nécessairement  entre  février  et  décembre  848. 
Il  semble  môme  résulter  de  la  lettre,  adressée  en  866  par  les  Pères  du  concile 
de  Soissons  au  pape  Nicolas  I*',  que  la  date  du  concile  de  Coëtleu  doit 
être  fixée  entre  les  mois  de  février  et  d'août  848  (Cf.  Chron.  de  Nantes^ 
éd.  Merlet,  p.  52,  note  1). 
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tions\  L'évêchéde  Dol  fut  élevé  au  rang  de  métropole  et  le 
titulaire  de  ce  siège  hérita  de  Tautorité  que  rarclievêque  de 
Tours  exerçait  alors  sur  les  diocèses  d'Alet,  de  Saint-Brieuc, 
de  Tréguier,  de  Léon,  de  Quîmperet  de  Vannes.  Toute  relation 
avec  rÉglise  de  Gaule  fut  brusquement  interrompue  et  irrévo- 
cablement interdite  à  l'avenir*. 

Cette  réorganisation  épiscopale  de  la  Bretagne  ne  s'opéra 
pas  en  un  seul  jour'.  Mais,  lorsque  eurent  été  réglées  la  plupart 
des  questions  hiérarchiques  ou  disciplinaires  soulevées  par  la 


1.  On  connaît  les  noms  de  deux  prélats  déposés  au  concile  de  Coôtleu. 
Ce  sont  Susan,  évêque  de  Vannes,  et  Salocon,  évèque  de  Dol  ;  il  y  en  eat 
certainement  d*autres  (Cf.  lettre  du  concile  de  Soissons,  Chr,  de  Nantes^ 
éd.  Merlet,  p.  54-53).  Mais  on  ignore  si  le  personnel  épiscopal  de  Bre- 
tagne fut  alors  renouvelé  tout  entier.—  Dans  une  lettre  au  roi  des  Bretons, 
le  pape  Nicolas  I"  témoigne  que  rassemblée  de  Coétleu  était  princi- 
palement composée  de  laïcs  et  que,  si  les  accusés  avouèrent  être  coupables, 
ce  fut  contre  leur  gré  et  par  intimidation  :  Aon  ah  episcopis  sed  a  laicis 
episcopos  in  vogione  tua  esse  dejectos,,.  qui,  etsi  crimen  aliquod  confessi 
esse  dicuntui\  potest  credi  f/uod  ri  tel  formidine  fassi  tantum  et  non 
confessijïierint  quod  non  fecerant,rjuia  ridebant  Inicos  et  sœculares  quoS" 
que  una  euni  rege  contra  se  conspirantes^  qnod  nec  saltem  audierant 
(Chroniq,  de  Nantes^  p.  59-60). 

2.  Cf.  la  lettre  du  concile  de  Soissons  (Chroniq.  de  Nantes,  p.  52-54). 
J*ai  évité  de  me  servir,  dans  ce  récit,  du  document  connu  sous  le  nom 
d'Jndiculus  de  episcoporuni  Britonuni  depositione^  dont  l'auteur,  mal 
renseigné  et  ennemi  des  Bretons,  vivait  à  une  époque  tiop  éloignée  des  faits 
dont  il  parle  pour  inspirer  la  moindre  confiance.  Que  cet  Indiculus  soit  un 
extrait  maladroit  de  la  Chronique  de  Nantes^  comme  je  le  crois  (Cf. 
Chron.  de  Nantes,  éd.  Merlet,  introduction,  p.  xlix-lvi),  ou  qu'au  contraire 
ce  même  Indiculus  ait  été  copié  par  le  chroniqueur  nantais,  comme 
le  veut  M.  l'abbé  Duchesne  (Bulletin  Critique,  numéro  de  janvier  1897), 
il  n'en  est  pas  moins  évident  que  ce  n'est  qu'une  œuvre  de  basse  époque, 
contenant  de  graves  erreurs  historiques  et  des  fables  invraisemblables,  et 
je  regarde  comme  impossible  d'écrire  l'histoire  avec  un  document  comme 
celui-là. 

3.  La  charte  de  Redon,  signalée  plus  haut  (p.  11,  note  1),  qui  est  du 
mois  de  mai  848  ou  849,  prouve  qu'après  la  déposition  de  l'évêque  Susan 
à  Coêtleu,  le  siège  de  Vannes  fut  quelque  temps  vacant.  M.  de  la  Bor- 
derie  a  même  fait  remarquer  (BibL  de  l'Éc,  de  Chartes,  année  1864, 
p.  417)  que  l'évêque  de  Vannes  n'est  pas  mentionné  dans  une  autre  charte 
de  Redon,  du  29  juillet  849  (CartuL  de  Redon,  p.  202),  où  figurent  tous 
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création  de  la  métropole  deDol  et  par  le  remplacement  des  pon- 
tifes déposés  à  Coëtleu,  Nominoé  se  lit  sacrer  roi  des  Bre- 
tons \ 

En  s'attribuant  les  prérogatives  de  la  royauté  et  en  procla- 
mant l'indépendance  de  l'Église  de  Bretagne,  Nominoé  avait 
accompli  un  coup  d'État,  qui  équivalait  presque  à  une  déclara- 
tion de  guerre  faite  aux  Francs.  Les  Bretons  en  effet  n'avaient 
pas  cessé  d'être  considérés  par  les  Francs  comme  un  peuple 
tributaire.  Si,  à  la  suite  de  la  bataille  de  Ballon,  Charles  le 
Chauve  avait  été  contraint  de  leur  accorder  l'autonomie  poli- 
tique, il  s'était  réservé  sur  eux  un  droit  de  suzeraineté,  et  on 
ne  pouvait  supposer  qu'il  acceptât  pacifiquement  leurs  préten- 
tions à  la  monarchie  absolue. 

Mais  ce  n'était  pas  sans  raison  que  Nominoé  avait  choisi, 
pour  mettre  ses  projets  h  exécution,  un  moment  où  le  roi  des 
Francs  était  dans  l'impossibilité  absolue  de  revendiquer  les 
armes  à  la  main  son  droit  méconnu.  De  graves  préoccupations 
attiraient  alors  d'un  autre  côté  l'attention  de  Charles  le  Chauve. 
Son  neveu,  Pépin,  venait  de  susciter  en  Aquitaine  une  révolte 
qui  menaçait  de  s'étendre  à  tout  le  sud-ouest  de  la  Gaule.  Dans 
les  derniers  mois  de  Tannée  848,  à  l'époque  même  où  Nominoé 
usurpait  le  titre  de  roi,  Charles  le  Chauve  traversait  la  Loire  et 

les  dignitaires  du  pays  de  Vannes.  11  en  a  conclu,  à  bon  droit,  semble- 
t-il,  qu'à  cette  date  le  successeur  de  Susan  n'était  pas  encore  élu.  Coa- 
rantgen,  nouvel  évéque  de  Vannes,  apparaît  pour  la  première  fois  le  14  mai 
850  {Cartulnirc  de  Redon,  p.  363). 

1.  Le  sacre  de  Nominoé  doit  être  des  derniers  mojis  de  l'année  848  (voir 
plus  haut,  p.  11,  note  1).  —  Il  ne  nous  reste  aucune  cliartc  de  Nominoé, 
datant  de  la  courte  période  où  il  fut  roi  des  Bretons  ;  mais  nous  savons  par 
plusieurs  diplômes  de  ses  successeurs,  Érispoé,  Salomon  et  Alain  le  Grand, 
que  ceux-ci  prenaient  le  titre  de  Brltonnin  vex  ou  de  tjentls  Brltaniiicw 
rcx  (voir  à  ce  sujet  un  intéressant  mémoire  de  M.  de  la  Borderie,  intitulé 
Défense  d'un  diplôme  du  roi  Krispoè,  Rennes,  Catcl,  1853,  in-8",  16  p.). 
Les  annalistes  francs^  se  refusant  à  reconnaître  le  titre  usurpé  par  Nominoé, 
le  désignent  en  général  comme  dux,  tr/ranniis  Britoniiin,  ou  encore  prior 
ffcntis  Britanniœ,  On  lit  cependant  dans  la  chronique  de  Réginonà  la  date 

de  862:  Nomenoius,  rc.c  Brittonum^  moritur Filius  [ejus]  Herispogius 

rvtjnum  patcrnum  ohtintdt. 
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marchait  à  la  rencontre  des  Aquitains  révoltés  ^  Peu  de  temps 
après  (mars  849),  Vivien,  comte  de  Tours^  s'emparait  du  frère 
de  Pépin,  qui  amenait  aux  rebelles  des  troupes  auxiliaires,  et  la 
nouvelle  parvenait  en  Gaule  que  les  lieutenants  de  Charles  le 
Chauve  avaient  été  chassés  de  Barcelone  par  les  partisans  de 
Pépin*. — Tandis  que  ces  événements  se  passaient  dans  les 
provinces  méridionales,  d'autres  difficultés  politiques  avaient 
oblige  Charles  le  Chauve  à  revenir  dans  le  nord  de  son  royaume. 
Il  paraît  que  des  démêlés,  sur  la  nature  desquels  on  est  insuffi- 
sammentrenseigné,étaientalors  survenus  entre  le  roi  des  Francs 
et  son  frère,  l'empereur  Lothaire\  Désireux  de  retourner  le 
plus  promptement  possible  en  Aquitaine,  afin  d'y  apaiser  les 
troubles  qui  prenaient  des  proportions  inquiétantes,  Charles  le 
Chauve,  au  mois  de  janvier  849,  signa  avec  Lothaire  un  traité 
de  paix  à  Péronne*  :  puis,  après  une  entrevue  avec  son  frère 
Louis  le  Germanique,  dès  qu'il  put  sans  crainte  s'éloigner  des 
frontières  orientales  de  ses  Etats,  il  assembla  son  armée  à  Char- 
tres (juin  849),  se  dirigea  rapidement  sur  Toulouse  et  de  là  sur 
Narbonne  et  les  marches  d'Espagne  ;  il  séjourna  dans  le  Midi 
pendant  les  mois  de  juillet,  d'août,  de  septembre,  d'octobre,  de 
novembre  et  de  décembre  849'. 

Le  temps  lui  avait  manqué  jusque-là  pour  réprimer  le  mouve- 
ment insurrectionnel  qui  s'était  manifesté  en  Bretagne.  Nomi- 

1.  Ipso  anno  [DCCCXLVIII]  doininus  re.v  Carolus  Uenun  Aquita- 
niam  inyrcssus  est  contra  Pippiimni  f/ui  ti/rannldeni  iiœdltabatur  (Chroti, 
FontancLf  dansdom  Bouquet,  Rcc,  des  H  est.,  YU,  41). 

2.  Chronicon  FoiitaacUensc^  dom  Bouquet,  Vil,  41. 

3.  Sur  ces  démêlés,  auxquels  le  chroniqueur  de  Nantes  fait  allusion,  voir 
plus  haut,  p.  11,  note  1^  et  aussi,  Antiales  Fuldenses,  ad  ann.  848  (dom 
Bouquet,  VU,  162).  —  A  propos  de  la  réconciliation  de  Charles  et  de 
Lothaire,  les  Annales  de  Saint-Bertin  s'expriment  ainsi  :  Lotit  arias  et 
CarolaSt  sanloribus  usi  consiliiss  in  paceni  fjerutanainqne  concordiain 
redeunt  (Dom  Bouquet,  VII,  65).—  11  est  possible  que  la  cause  du  diffé- 
rend^ survenu  entre  Charles  le  Chauve  et  Lothaire  dans  le  cours  de 
Tannée  848,  ne  fût  pas  étrangère  aux  affaires  d'Aquitaine. 

4.  Chron,  FontaneL,  dom  Bouquet,  VIL  41. 

5.  Ibidem,  VU,  42. 
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noé  cependant  ne  négligea  point  les  instants  de  répit  que  lui 
offrait  le  hasard  des  circonstances.  Vers  la  fin  de  Tannée  849, 
alors  que  Charles  le  Chauve  s'occupait  de  pacifier  l'Aquitaine  et 
la  Seplimanie,  il  jugea  le  moment  favorable  pour  envahir  le 
territoire  neustrien,  espérant  sans  doute,  par  de  nouvelles  con- 
quêtes, forcer  le  roi  des  Francs  à  accepter  ses  usurpations.  Il 
se  jeta  sur  TAnjou  et  désola  toute  la  contrée^  ;  mais  il  ne  put 

1.  Les  deux  seals  auteurs,  qui  aient  parlé  de  la  campagne  de  Nominoé  en 
Anjou,  sont  l'annaliste  de  Saint-Bertin  et  le  chroniqueur  de  Fontenelle.  Le 
premier  de  ces  auteurs  signale  cette  campagne  comme  Tun  des  derniers 
événements  de  849  :  Nomenogius  Brltto.  consueta  perjidia^  Andegacis  et 
cicina  cls  circumquaque   loca  Invadit  (Aiin.  Bert,^  ad  ann.   849,  dom 
Bouquet,  VII,  66).  Le  chroniqueur  de  Fontenelle  indique  la  môme  expédi- 
tion comme  ayant  eu   lieu  dans  les  premiers  mois  de  850  :  Nonwnoius^ 
tffrannus  Brlttontini,  ad  Andcgatis  nrhein  accessit  (Dom   Bouquet,  VII, 
42).  Il  résulte  de  ces  deux  témoignages  que  la  campagne  de  Nominoé  eut 
TAnjou  pour  unique  théâtre,  et  qu'elle  doit  approximativement  se  placer 
entre  novembre  849  et  février  850.  On  sait  par  plusieurs  autres  exemples 
que  les  Bretons   ne  craignaient   pas   de  faire  la  guerre  pendant  l'hiver. 
Dom  Lobineau,  dans  son  Histoire  de  Bretagne  (p.  47-49),  a  embrouillé, 
comme   à   plaisir,   Tordre    chronologique    des  dernières  expéditions   de 
Nominoé,  et  les   erreurs  qu'il  a  commises  sont  d'autant  plus  regrettables 
qu'elles  ont  été  acceptées  depuis  comme  faits  authentiques  par  presque  tous 
les  historiens   de  Bretagne.  Il  suppose  que  les    villes  de  Nantes  et  de 
Rennes   appartenaient  à  Nominoé  depuis  l'année  846  ;  que  Nominoé,  en 
848^  chassa  de  Nantes  l'évêque  Actard  ;  qu'à  la  môme  époque  il  rendit  au 
comte  Lambert  le  comté  de  Nantes  ;  enfin  qu'en  850  Charles  le  Chauve 
parvint  à  s'emparer  de  nouveau  des  villes  de  Nantes  et  de  Rennes,  mais 
qu'il  les  perdit  presque  aussitôt.  Tout  cela  est  faux.  Nantes  et  Rennes  res- 
tèrent au  pouvoir  de  Charles  le  Chauve  depuis  846  jusqu'au  mois  de  sep- 
tembre 850  (Cf.  Guerres  d'indépendance  de  la  Bretagne  sons  Noniinoè  et 
Krispuê,  mémoire  cité).  Nominoé  ne  put,   en    848,   chasser   Actard    de 
Nantes,  puisque  cette  ville  n'était  pas  à  lui, -ni  donner  à  Lambert  le  gou- 
vernement du  pays  nantais,  puisque  Lambert  était  alors  comte  d'Anjou  et 
que  le  pays  nantais  était  administré  au  nom  du  roi  des  Francs  par  le 
comte   Amauri.  11  est  non  moins  évident  que  Charles  le  Chauve  en  850 
n  avait  point  à  s'emparer  de  Nantes  ni  de  Rennes,  qui  n'avaient  jamais 
cessé  de  lui  appartenir.  Aucun  document  du  ix*  siècle  n'a  autorisé  dom 
Lobineau  à  faire  toutes  ces   hypothèses  qui  sont    inadmissibles.  Seul,  un 
auteur   du  xi*  siècle,   le  chroniqueur  de  Nantes,  prétend   qu' Actard   fut 
chassé  par  Nominoé  pour  avoir  refusé  d'assister  au  sacre  de  ce  prince.  Il 
n'est  pas  impossible,  quoique  peu  vraisemblable,  qu' Actard  ait  été  invité  au 


m; 

yn»^  pt»  Mo  Aei  ranges,  arrilé  ipll  ftit  par  le  eomle 
4f  Aikovin^  Ldflifceft,  qui  semble,  en  ees  cjgcnwtiac»,  mToîrdé- 
feMhi  af^ifie  habileté  le  pajs  coaunis  à  sai  gvde. 

Cbarksi  le  CfaaoTe,  à  son  retour  de  rexpêlîtîoB  d^'Aquitmine 
^r<T$  iéirrier  %iO>,  potu*  récompeoâer  Lambert  de  ses  senrioes, 
k»  d^onaleeKMDmaodeoieot  milîuiredes  marches  de  Bretagne*. 

luMnbert  était  un  comte  ambitieux,  qui,  depuis  une  dizûne 
^^amnéeii,  arait,  à  plusieurs  reprises,  prouvé  son  inoMistance  et 
v>D  mMiXfXk  en  passant  alternativement  du  camp  de  Charles 
V.  CluuiTe  dans  celui  de  Xominoé  '.  A!  peine  fut-il  mis  â  la  tête 
d'une  Inctian  importante  des  troupes  d  entre  Seine  et  Loire, 
qu'il  trabit  encore  une  fois  les  Francs  et  joignit  ses  forces  a 
celles  des  Bretons /vers  juillet  850  '. 

A  Tannonce  de  cette  défection^  Charles  le  Chauve  se  rendit 
\uum^.me  en  toute  bite  dans  les  marches  de  Bretagne.  Il  passa 
par  Angers  où  il  dut  séjourner  vers  le  conmiencement  du  mois 
dV/ilt^  puis  il  alla  à  Rennes  et  y  établit  une  forte  garnison.  Il 


«  àff  Sùmiiu^  ;  mau,  en  Umu  cas,  il  ne  résulte  pas  de  là  que  la  date  de 
mn  fixyaUum  soit  Vznnét  818.  J'ai  iDdiqoé  ailleors  les  motifs  qui  me  font 
Kf^ft  qo«  VwOLUstxt  de  la  Chronique  de  Santés  eut  entre  les  mains, 
k^n^lo'U  eofDposa  «on  ouvrage,  une  partie  de  la  correspondance  d*Actard; 
ms^hf  Mmtne  h»  lettres  de  ce  prélat  n'étaient  point  datées,  le  chroniqoeor 
na^nUtïn  a«  Uf  pion  foovent,  mal  interprété  les  faits  qai  se  trouvaient  relatés 
âmnn  cjfn  UHtm.  Atuwi  n'est-il  pas  possible,  d'après  le  seul  témoignage  de 
mi  ét.fïifàinf  d^  dire  à  quelle  date  précise  Actard  fut  chassé  de  son  si^ 
((yf,  ('ln'onlqius  tJUt  Sanlrg,  édit.  Merlet,  p.  ux  et  40,  note  1).  On  verra 
p\m  Mfïf  k  l'Appendice,  qu'on  peut,  au  moyen  d'autres  documents,  fixer 
à*un^  îf^'^fn  certaine  au  mois  de  septembre  850  Tépoque  de  l'expulsion 
d'A^^rd  parNominoé, 

1  »  IHaoujn  UwjiHHimœ  in  mense  februurio.  Dominas  rcx  Carolus  de 
Af/nlOénifi  rcffrcssus  est...  Lanlbcrto  comiii  rcddita  est  mcu^ha  (Chr. 
FonOincLf  dom  Bouquet,  VII,  42). 

2»  Hnr  les  diverses  trahisons  de  Lambert,  voir  Guerres  d'indépendance 
d^!  la  Bretagne t  mém.  cité,  p.  3-14. 

3.  f^  défection  de  I^mbert  eut  lieu  peu  de  temps  après  le  plaid,  qui  se 
tint  à  Verberie,  au  mois  de  juin  850.  Cf.  Chron,  FontaneL^  dom  Bouquet» 
VU,  42. 

4.  C'est  ce  que  rend  extrêmement  probable  l'itinéraire  de  Charles  le 
Chauve  :  le  3  août,  il  était  à  Bonnevaux,  près  de  Brain-sur-Allonnes,  à 
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s'était  éloigné  depuis  peu  de  jours  de  cette  dernière  ville,  lorsque 
Nominoé  et  Lambert  vinrent  en  faire  le  siège.  La  garnison 
épouvantée  se  rendit  sans  coup  férir  et  les  murailles  de  Rennes 
furent  rasées  par  les  Bretons.  Nominoé  et  Lambert  marchèrent 
ensuite  directement  sur  Nantes  où  le  comte  Âmauri  et  Tévêque 
Actard  semblent  avoir  organisé  la  défense^ . 

Depuis  longtemps  l'opulente  cité  de  Nantes,  célèbre  par  son 
commerce  et  son  industrie,  excitait  la  convoitise  des  Bretons. 
Mais  jusque-là  elle  était  demeurée  au  pouvoir  des  Francs*.  La 
population  nantaise  se  signalait  même  par  lliostilitô  de  ses 
sentiments  à  l'égard  du  peuple  breton  :  tout  récemment  l'évèque 
Actard  avait  témoigné  de  son  aversion  pour  cette  nation,  dont 
il  redoutait  le  voisinage  :  il  avait  été  des  premiers  à  dénoncer 
au  roi  des  Francs  et  à  l'épiscopat  gallican  les  bouleversements 
religieux  opérés  par  Nominoé,  et  il  avait  ardemment  réclamé 
vengeance  contre  l'usurpateur.  Cependant,  vers  le  mois  de 
septembre  850',  assaillie  par  les  troupes  réunies  de  Nominoé 
et  de  Lambert,  Nantes  fut  contrainte  d'ouvrir  ses  portes  à 
l'ennemi.  Un  des  premiers  actes  de  Nominoé  fut  alors  de 
chasser  Actard  de  son  siège  et  de  lui  donner  comme  successeur 
un  prêtre  vanne  tais  du  nom  de  6islard\ 

mi-route  entre  Tours  et  Angers  ;  le  7  août,  il  se  trouvait  à  Verrières,  pfè,s 
de  Trélazé,  et,  Le  15  août,  se  dirigeant  sur  Rennes,  il  était  de  Tautre  côté 
d'Angers,  à  Cbambellay  (Cf.  diplômes  de  Charles  le  Chauve,  dom  Bou- 
quet, VIII,  p.  513,  514  et  515). 

t.  Cf.  Chronic.  Fontancl.,  et  Chi\  Aquiiatiic,  dom  Bouquet,  VII^ 
42  et  223. 

2.  Le  comte  Lambert,  au  mois  de  juin  843,  s'était  emparé  du  comté  de 
Nantes;  mais  c'était  pour  son  propre  compte:  en  846,  \  la  prière  de  No- 
minoé, Charles  le  Chauve  avait  enlevé  à  Lambert  le  gouvernement  du 
pays  nantais,  et  lui  avait,  en  échange,  donné  le  comté  d'Anjou.  C'est  alors 
sans  doute  qu'Amauri  avait  été  nommé  comte  de  Nantes  par  le  roi  des 
Francs  (Cf.  Guerres  d'indépendance  de  la  Bretagne ^  mém.  cité,  p.  4-8). 

3.  Cette  date  résulte  de  ce  fait  que  Charles  le  Chauve  parvint  à  Rennes 
dans  la  seconde  quinzaine  du  mois  d'août  (voir  plus  haut,  p.  16,  note  4), 
et  que,  presque  aussitôt,  d'après  le  témoignage  du  chroniqueur  de  Fou- 
tenelle,  les  villes  de  Rennes  et  de  Nantes  tombèrent  au  pouvoir  de  l'armée 
bretonne. 

4.  Cf.  45"*  opuscule  d'Hincmar;  Sirmond,  Opéra  Hincniari^iA\^^A<^. 

Mof/cn  Ai/Cf  t.  XL  % 
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Actard  était  un  prélat  actif  et  entreprenant:  ne  comptant  pas 
sur  l'appui  des  Francs  pour  recouvrer  son  diocèse,  il  partit 
aussitôt  pour  Rome^d'où  il  revint,  vers  la  fin  de  décembre  850, 
accompagné  d'un  légat  du  Saint-Siège  chargé  de  remettre  au 
chef  breton  une  lettre  du  pape  Léon  ÏV\  Mais,  tandis  qu'Ac- 
tard  s'en  allait  au  loin  chercher  une  protection  qu'il  espérait 
devoir  être  eflBcace,  Nominoé  et  Lambert,  s'étant  rendus 
maîtres  du  pays  nantais,  poursuivaient  le  cours  de  leurs  con- 
quêtes. Dans  les  derniers  mois  de  l'année  850,  Angers  tombait 
en  leur  pouvoir;  après  avoir  pillé  cette  ville  et  dévasté  la  ré- 
gion, les  deux  alliés  remontèrent  le  cours  du  Loir,  portèrent 
leurs  ravages  dans  le  Maine  et  menacèrent  d'envahir  le 
Vendômois  et  la  Beauce*.  Charles  le  Chauve,  impuissant  à  ré- 
sister à  l'élan  impétueux  de  ses  adversaires,  recula  jusqu'à 
Chartres*. 

Depuis  le  traité  de  Verdun,  malgré  les  diflScultés  sans 
nombre  auxquelles  il  avait  dû  faire  face,  jamais  le  roi  franc  ne 
s'était  trouvé  dans  une  situation  aussi  critique;  il  résolut,  lui 
aussi,  de  demander  à  l'Église  une  aide  que  ses  troupes  semblaient 
incapables  de  lui  fournir.  Il  convoqua  aussitôt  un  concile  qui 
s'assembla  à  Tours  dans  les  premiers  jours  du  mois  de  février 
851*.  Les  évoques  des  provinces  de  Tours,  de  Sens,  de  Reims 
et  de  Rouen,  réunis  au  nombre  de  vingt-deux,  rédigèrent,  à 
l'adresse  du  chef  breton,  une  longue  et  belle  épître,  qui  s'est 
conservée  jusqu'à  nous^ 

«  Puisque,  lui  dirent-ils,  tu  n'as  pas  complètement  renoncé 
»  au  titre  de  chrétien,  et  que  notre  devoir,  à  nous,  successeurs 
»  des  Apôtres,  est  d'exhorter  à  la  persévérance  ceux  qui  font  le 
»  bien,  et  d'exciter  à  la  pénitence  ceux  qui  font  le  mal,  gran- 
»  dément  attristés  de  tous  tes  excès,  nous  désirons,  en  notre 

1 .  Sur  ce  voyage  d'Aotard  à  Rome,  voir  plus  loin  TAppendice. 

2.  Cf.  Guerres  d'indépendance  de  la  Bretaijne^  mém.  cité,  p.  10-11. 

3.  Charles  le  Chauve  était  à  Chartres  le  16  janvier  851  (Cf.  diplôme  de 
Charles  le  Chauve,  dans  Tardif.  Monuments  historiques^  p.  102). 

4.  Sur  la  date  et  le  lieu  de  ce  concile,  voir  plus  loin  TAppendice. 

5.  Voir  le  texte  de  cette  épître  dans  dom  Bouquet,  Vll^  504. 
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»  paternelle  et  épiscopale  sollicitude,  te  détourner^  s'il  en  est 
»  temps  encore,  de  l'abîme  où  tu  cours.  —  Par  l'eflEet  de  ta 
»  cupidité,  la  terre  des  chrétiens  a  été  dévastée,  les  temples  de 
»  Dieu  et  les  reliques  des  saints  anéantis  par  les  flammes;  tuas 
»  détourné  à  ton  profit  les  possessions  des  églises,  qui  sont  le 
»  patrimoine  des  pauvres  et  qui  furent  destinées  au  rachat  des 
»  âmes  par  la  piété  des  fidèles  ;  les  nobles  ont  été  dépouillés  de 
»  leurs  héritages,  les  hommes  libres  massacrés  en  foule  ou  réduits 
»  en  servitude  ;  de  toutes  parts  ont  été  commis  des  rapines,  des 
»  adultères  et  des  rapts  sans  nombre;  des  évêques  légitimes 
»  ont  été  chassés  de  leurs  sièges,  et  des  mercenaires,  pour  ne 
»)  pas  dire  des  voleurs,  ont  été  introduits  en  leur  place;  enfin 
»  tu  n'as  pas  craint  de  porter  atteinte  à  la  métropole  de  Tours 
»  et  de  bouleverser  les  ordres  ecclésiastiques.  —  Comme  si 
»  tout  cela  ne  suffisait  pas  à  ta  perte,  tu  as  mis  le  comble  à  tes 
»  crimes  en  méprisant  l'autorité  du  Souverain-Pontife,  auquel 
»  Dieu  a  donné  un  pouvoir  éminent  sur  le  monde  entier.  Non 
»)  seulement  tu  as  refusé  d'obtempérer  à  ses  ordres,  mais  tu  n'as 

))  pas  voulu  recevoir  les  lettres  qu'il  t'adressait,  et,  désireux  de 
»  persévérer  en  tes  funestes  desseins,  tu  as  eu  peur  d'écouter 
»  celui  qui  te  donnait  des  avis  salutaires.  —  Naguère  encore 
»  en  faisant  alliance  avec  le  comte  Lambert,  tu  t'es  fait  lecom- 
»  plice  et  même  l'auteur  de  la  perturbation  du  peuple  chrétien. 
»  Notre  roi  cependant,  par  amour  de  la  paix  et  cédant  à  tes 
»  prières,  avait  éloigné  ce  rebelle  des  frontières  de  Bretagne 
»  et  l'avait  appelé  à  de  nouveaux  emplois  ;  et  maintenant  qu'il 
»  est  retombé  dans  sa  révolte,  tu  lui  ouvres  les  bras  et  lui 
»  prêtes  ton  appui  pour  la  réussite  de  sa  détestable  entreprise. 
»  —  Tu  n'ignores  pas  non  plus  que,  dès  l'origine  de  la  monar- 
»  chie  franque,  nos  rois  ont  fixé  eux-mêmes  des  limites  im- 
n  muables  entre  leur  royaume  et  les  terres  concédées  aux 
»>  Bretons.  Pourquoi  donc  méconnais-tu  la  loi  de  Dieu,  qui  a 
»  dit:  Tu  ne  passeras  point  les  bornes  qu'ont  posées  tes  an- 
»  cotres  ?  et  pourquoi  t'efforces-tu  de  conquérir  la  terre  des 
»  Francs  ?  Ne  redoutes-tu  pas  cette  menace  :  Malheur  à  celui 
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»  qui  franchira  les  frontières  de  son  voisin  !  Bien  des  années 
»  se  sont  écoulées  depuis  que  tu  es  venu  au  monde  et  Dieu 
»  seul  sait  combien  de  temps  te  reste  à  passer  sur  la  terre . 
»  Pour  cette  vie  qui  doit  être  si  courte,  songe  à  ne  pas 
»  attirer  sur  toi  une  malédiction  et  un  châtiment  qui  seront 
»  éternels.  —  Ton  plus  grand  crime  à  nos  yeux  est  d'avoir 
»  refusé  de  lire  la  lettre  qui  t'était  adressée  par  le  pape.  Tu 
»  pensais  sans  doute  qu'elle  renfermait  quelques  dispositions 
»  contraires  à  tes  intérêts.  Mais  nous  en  avons  un  exemplaire 
»  entre  les  mains,et  nous  t'assurons  qu'elle  ne  contient  rien  qui 
»  te  puisse  porter  préjudice.  Nous  sommes  prêts,  si  tu  y  consens, 
»  à  envoyer  une  seconde  fois  vers  toi  le  légat  du  Saint-Siège 

»  qui  te  remettra  cette  lettre.  —  Quel  que  soit  d'ailleurs  Tefifet 
»  de  nos  remontrances,  notre  devoir  sera  accompli;  mais,  si 
»  tu  méprises  nos  avertissements,  sois  assuré  que,  chassé  de  la 
»  société  de  l'Église  et  frappé  d'anathème,  tu  te  seras  volon- 
»  tairement  soumis  au  sort  réservé  aux  damnés.  Nous  faisons 
»  savoir  en  même  temps,  par  ton  entremise,  aux  hommes  du 
»  comte  Lambert  et  à  tous  ceux  de  ta  nation,  que,  s'ils  conti- 
»  nuent  à  faire  cause  commune  avec  ce  rebelle,  ils  seront  aussi 
))  condamnés  à  l'anathème  et  aux  peines  qui  n'ont  point  de 
»  fin.  Que  s'ils  se  convertissent  au  contraire,  nous  sommes  tout 
»  disposés  à  implorer  en  leur  faveur,  dans  la  mesure  de  notre 
»  pouvoir,  la  clémence  du  roi.  » 

Ni  les  avis  ni  les  menaces  des  évêques  de  Gaule  ne  semblent 
avoir  fait  impression  sur  l'esprit  de  Nominoé,  qui,  loin  de 
rompre  son  alliance  avec  Lambert,  s'avança  de  plus  en  plus 
avec  son  armée  vers  le  centre  du  royaume  franc.  Cependant,  un 
mois  ne  s'était  pas  écoulé  depuis  le  concile  de  Tours,  que  le  roi 
des  Bretons  mourait  subitement  à  Vendôme  (7  mars  851).  Plus 
sûrementqu'aucune  intervention  humaine,  cet  événement  mit  fin 
à  l'occupation  bretonne.  Mais  telle  était  la  force  imprimée  par 
Nominoé  à  ses  entreprises,  que  son  œuvre  ne  périt  point  avec 
lui.  Aux  termes  du  traité  d'Angers,  signé  vers  la  fin  de  l'année 
851,  Charles  le  Chauve  reconnut  à  Érispoé,  fils  et  successeur 
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d6  Nominoé,  le  droit  de  porter  les  insignes  royaux,  et  il  ratifia 
en  même  temps  l'annexion  à  la^Bretagne  des  comtés  de  Rennes 
et  de  Nantes . 

La  monarchie  bretonne,  sujette  à  des  alternatives  d'éclat  et 
d'effacement,  subsista  jusqu'au  commencement  du  x""  siècle,  et, 
si  elle  disparut  alors,  ce  ne  fut  point  par  l'effet  de  la  politique 
des  rois  francs,  mais  par  suite  des  invasions  normandes.  Quant 
à  l'Église  de  Bretagne,  elle  conserva  son  indépendance  longtemps 
encore  après  que  la  royauté  bretonne  eut  cessé  d'exister.  Jus- 
qu'au milieu  du  xi*  siècle,  les  évéques  d'Alet,  de  Saint-Brieuc, 
de  Tréguier,  de  Léon,  de  Quimper,  de  Vannes  et  de  Rennes, 
soumis  à  l'autorité  de  l'archevêque  de  Dol,  formèrent  un  groupe 
distinct  du  reste  de  l'Église  de  Gaule.  Malgré  la  désappro- 
bation des  papes  et  les  menaces  des  conciles,  ils  se  refusèrent  à 
reconnaître  la  suprématie  de  la  métropole  de  Tours.  Ce  ne  fut 
qu'à  l'extrême  fin  du  xu®  siècles  que  l'évêque  de  Dol  consentit 
à  renoncer  complètement  aux  droits  et  prérogatives  dont  ses 
prédécesseurs  avaient  été  autrefois  gratifiés  par  Nominoé,  ce 
fondateur  de  l'autonomie  politique  et  religieuse  de  la  Bre- 
tagne, à  la  fois  habile  homme  d'État,  usurpateur  audacieux 
et  hardi  conquérant. 

APPENDICE 

Note  sur  la  lettre  adressée  à  Nominoé  parles  Pères  du  concile 

de  Tours 

La  lettre  adressée  à  Nominoé  par  les  évêques  des  provinces  de 
Tours,  de  Sens,  de  Reims  et  de  Rouen,  offre,  comme  on  a  pu 
en  juger,  un  grand  intérêt  au  point  de  vue  historique  ;  elle  s'est 
conservée  dans  la  correspondance  deLoup^  abbé  de  Ferrières,  qui 
en  cette  circonstance  servit  peut-être  de  secrétaire  aux  prélats 

1.  La  balle  du  pape  Innocent  III,  qui  obligea  l'évêque  de  Dol  à  renoncer 
&  ses  droits  et  à  se  considérer  comme  suffragant  de  l'archevêque  de  Tours, 
est  du  !•' juin  1199  (Cf.  de  Grandmaison,  CartuL  de  l'éeâché  de  TourSy 
Mém.  de  la  Soc.  arch.  de  Touraine,  1892,  t.  XXXVII,  p.  137  et  suiv.). 
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assemblés.  Publiée  pour  la  première  fois  en  1588,  par  Papire 
Masson,  dans  son  édition  des  Œuvres  de  Loup  de  Ferrières, 
elle  parut,  la  même  année,  dans  V Histoire  de  Bretagne  de  Ber- 
trand d'Argentré  (p.  137).  Baronius,  en  1602,  Tinséra  dans 
ses  Annales  ecclésiastiques  (t.  X,  p.  69)  et,  depuis  lors,  elle 
a  été  réimprimée  dans  toutes  les  grandes  collections  de 
conciles. 

Il  n'est- fait,  dans  cette  lettre,  aucune  mention  du  lieu  et  de  la 
date  de  l'assemblée  dont  elle  est  émanée.  Aussi  a  t-elle  suscité 
diverses  interprétations.  Je  voudrais,  dans  cet  appendice, 
montrer  qu'aucune  des  interprétations  proposées  jusqu'ici  n'est 
admissible,  et  que  ce  document  est  l'œuvre  d'un  concile,  qui  n'a 
pas  encore  été  signalé  et  qui  se  tint  à  Tours  au  mois  de  février 
851. 

Antérieurement  au  milieu  du  xvii®  siècle,  des  érudits,  tels 
que  Baronius,  Bini,  A.  Duchesne,  Sirmond,  etc.,  ont  considéré 
cette  épître  comme  émanée  d'un  concile  de  Tours,  fondant 
leur  opinion  sur  ce  que  Landran,  archevêque  de  Tours,  est 
nommé  le  premier  dans  la  suscription  de  la  lettre,  comme  s'il 
avait  présidé  l'assemblée,  où  il  fut  traité  de  questions  intéres- 
sant tout  particulièrement  les  droits  de  sa  métropole.  Cet  argu- 
ment est  loin  d'être  dépourvu  de  valeur  ;  mais  les  premiers 
éditeurs  ont  été  moins  bien  inspirés  en  voulant  déterminer  la 
date  du  concile.  Baronius  supposa  que  cette  lettre  synodale 
avait  été  écrite  en  849.  Au  temps  où  vivait  Baronius,  la  Chro- 
nique de  Fontenelle  n'était  pas  encore  connue,  et  tout  ce  que 
Ton  savait  alors  des  dernières  luttes  de  Nominoé  et  de  Charles 
le  Chauve,  c'est  qu'en  849  les  Bretons  avaient  envahi  le  terri- 
toire franc  et  ravagé  l'Anjou.  Dans  leur  lettre  à  Nominoé,  les 
évêques  parlaient  des  déprédations  du  chef  breton  et  [de  ses 
incursions  dans  le  royaume  de  Charles  le  Chauve  ;  il  semblait 
légitime  d'en  conclure  que  cette  lettre  elle-même  avait  été 
composée  précisément  à  l'époque  où  Nominoé  venait  d'accom- 
plir sa  campagne  de  849  en  Anjou.  Ce  raisonnement  parut  si 
juste  que,  depuis  Baronius,  il  fut  accepté  sans  conteste  par  tous 
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les  historiens.  On  se  sépara  dans  la  suite  sur  la  question  de 
savoir  en  quelle  ville  s'assembla  le  concile,  mais  on  s'accorda 
toujours  sur  la  question  de  la  date,  de  telle  sorte  que,  des  deux 
suppositions  faites  par  Baronius,  on  admit  celle  qui  était  fausse 
et  l'on  rejeta  la  seule  qui  fût  vraie . 

Dans  le  système  de  Baronius,  un  point  paraissait  douteux, 
c'est  que  nulle  part,  ni  dans  les  anciens  textes^  ni  dans  les 
chroniques,  il  n'était  parlé  de  ce  prétendu  concile  tenu  à  Tours 
en  849.  Aussi,  lorsque  André  Duchesne,  en  1639>  eut  publié  la 
Chronique  de  Fontenelley  une  nouvelle  hypothèse  ne  tarda  pas 
à  se  produire  au  jour.  11  était  fait  mention,  dans  la  chronique 
récemment  découverte,  d'une  importante  assemblée  d'évéques 
qui  se  réunit  à  Paris  au  mois  de  novembre  849  ^  La  coïncidence 
qui  semblait  exister  entre  la  date  de  cette  assemblée  et  l'époque 
où  Nominoé  envahit  l'Anjou,  suggéra  à  Gilbert  Mauguin  la 
pensée  que  la  lettre  synodale,  adressée  au  chef  breton,  émanait 
de  ce  concile  de  Paris*.  Cette  seconde  hypothèse  l'emporta  sur 
la  première.  Adoptée  par  le  P.  Labbe',  puis  par  Baluze*,  on  la 
trouve  consignée  dans  toutes  les  collections  de  conciles  du 
xviii®  siècle.  Il  me  parait  inutile,  et  il  serait  fastidieux,  d'énu- 
mérer  ici  les  ouvrages  où  cette  opinion  est  reproduite.  Je  citerai 
seulement  parmi  les  plus  célèbres  recueils  où  on  la  rencontre, 
ceux  de  dom  Lobineau  [Hist,  de  Bretagne,  1. 1),  de  dom*Çou- 
quet  (Rec.  des  hist.  des  Gaules,,  t.  VII)  et  de  Mansi  {Collection 
des  conciles,  t.  XIV).  De  nos  jours,  Mgr  Héfélé  a  accepté,  sans 
le  discuter,  le  système  de  Mauguin*,  et,  plus  récemment  encore, 

1.  Cf.  Chronic.  FontaneL,  dom  Bouquet,  VII^  42,  et  Mansi,  t.  XIV, 
p.  925,927. 

2.  Cf.  G. Mauguin,  Vindic,  prœdestinationis et gratiœ yPsiriSy  1650,  in-4*, 
t.  II,  p.  102  et  103. 

3.  Sacrosancta  Concilia  (1671),  t.  VIII,  col.  58-61. 

4.  Sercati  Lupi  Opéra  (1710),  lettre  84. 

5.  «  Avant  la  découverte  du  Chronicon  Fontanellense,  on  croyait  géné- 
»  ralement  que  notre  synode  s'était  tenu  à  Tours,  parce  que  Landran,  ar- 
»  chevôque  de  Tours,  y  avait  tenu  la  première  place.  Mais  cette  chronique 
»  parie  évidemment  de  Paris,  et  quant  à  la  présidence  de  Landran,  on  rex* 
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M.  Desdevises  du  Dézert,  dans  son  édition  de»  Lettres  de  Loup 
de  Ferrière8\  ne  semble  pas  avoir  pensé  qu'il  pût  y  avoir  doute 
sur  ce  point.  C'est  donc,  je  crois,  un  fait  universellement  admis 
que  la  lettre,  dont  je  m'occupe,  a  été  rédigée  au  mois  de  no- 
vembre 849  par  les  Pères  du  concile  de  Paris. 

La  fausseté  de  cette  hypothèse  est  cependant  facile  à  établir, 
et  il  est  étrange  que  tant  d'érudits  ne  s'en  soient  pas  avisés.  Le 
témoignage  même  du  chroniqueur  de  Fontenelte  suffisait  à 
montrer  l'erreur  commise  par  Mauguin.  11  est  parlé  tout  au 
long  dans  la  lettre  synodale  des  évéques,  de  l'alliance  récente 
conclue  entre  Nominoé  et  le  comte  franc  Lambert  (nuperetiam 
eœcipiens  Lambertum,  etc.*).  Or,  dans  sa  campagne  de  849, 
Nominoé,  suivant  le  chroniqueur  de  Fontenelle,  eut  pour  prin* 
cipal  adversaire  ce  même  Lambert  qui  était  comte  d'Angers, 
et  qui,  loin  d'être  allié  aux  Bretons,  leur  tint  tête  avec  tant  de 
courage,  que  Charles  le  Chauve,  pour  le  récompenser  de  son 
zèle^  lui  donna  vers  le  mois  de  février  850,  le  commandement 
militaire  des  marches  de  Bretagne*. —  Il  y  avait  même  une 
remarque  plus  facile  à  faire.  Le  chroniqueur  de  Fontenelle,  en 
effet,  nous  apprend  encore*  que  la  trahison  de  Lambert  et  son 
alliance  avec  Nominoé  suivirent  de  près  l'assemblée  qui  se  tint 
à  Verberie  au  mois  de  juin  850.  Par  conséquent,  il  est  certain 
que  la  lettre,  adressée  à  Nominoé  par  les  évéques  de  Gaule,  est 
postérieure  au  mois  de  juin  850,  qu'elle. ne  peut  pas  émaner  du 
synode  tenu  à  Paris  en  novembre  849  et  qu'elle  est  l'œuvre  d'un 
autre  concile  inconnu. 

Il  me  reste  à  chercher  si  l'on  ne  peut  pas  préciser  davantage 
la  date  et  le  lieu  de  ce  concile  inconnu.  D'abord,  il  est  évident 

»  plique  parce  qu'il  s'agissait  de  la  Bretagne  dans  ce  concile  et  qae  la  Bre- 
»  tagne  faisait  partie  de  la  province  ecclésiastique  de  Tours  »  (Héfélé, 
Histoire  des  Conciles,  traduction Delarc  (1870),  t.  V,  p.  359). 

1.  n-  fascicule  de  la  Bibl.  de  VÉc.  des  Hautes  Études,  Paris,  1888, 
in-8*  p.  156-160. 

2.  Cf.  dom  Bouquet,  VII,  504. 

3.  Cf.  Guerres  d'indépendance  de  la  Bretagne,  mém.  cité,  p.  7-9. 

4.  Dom  Bouquet,  VIL  42. 
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que  les  arguments,  mis  autrefois  en  avant  par  Baronius  pour 
attribuer  à  Tours  le  siège  de  cette  assemblée  d*évêques,  re- 
couvrent maintenant  toute  leur  valeur.  D'autre  part,  la  lettre 
synodale,  qui,  on  vient  de  le  voir,  est  postérieure  au  mois  de  juin 
850  est  aussi  antérieure  au  mois  de  mars  851^  époque  de  la  mort 
de  Nominoé  *  ;  on  peut  même  resserrer  davantage  cet  intervalle 
de  temps.  Les  évoques  affirment  qu'ils  ont  entre  leurs  mains 
un  exemplaire  de  la  lettre  que  le  pape  Léon  IV  vient  d'envoyer 
à  Nominoé,  qu'ils  ont  pris  connaissance  de  cette  missive,  qu'il 
n'y  est  rien  contenu  de  contraire  aux  intérêts  du  peuple  breton, 
qu'ils  regrettent  que  Nominoé  ait  refusé  d'en  écouter  la  lecture  et 
qu'ils  sont  prêts  à  la  lui  faire  parvenir  de  nouveau,  s'il  en  mani- 
feste le  désir.  Or,  diverses  collections  canoniques  nous  ont  con- 
servé un  fragment  important  d'une  lettre  adressée  par  Léon  IV 
à  Nominoé.  Ce  fragment  est  ainsi  conçu  \Non  furent  et  latronem 
qualem  Gislardum  senttmus  esse  m  Namnetica  sede,  qui  vi^ 
ventis,  quod  non  licuit,  locum  non  timuit  usurpare,  pro  cujus- 
cumgue  muneris  donis  ultra  debes  defensare*.  L'expression 
caractéristiqueyi^reme^  latronem,  \)?ir  laquelle  Léon  IV  désigne 
Gislard^  se  retrouve  dans  la  lettre  des  évêques,  appliquée  aux 
prélats  mercenaires  que  Nominoé  avait  substitués  aux  pontifes 
légitimes,  episcopi  legitimi  sedibus  propriis  expulsiy  elj  ut 
MiTius  LOQUAMUR,  quta  dtcere  noluimus  fures  et  latrones, 
mercenariiintroducti  {dom  Bouquet,  VII,  504).  Cet  emploi  de  la 
même  expression  à  propos  de  mêmes  personnages  ne  peut  être 
l'effet  du  hasard.  Il  y  a,  de  la  part  des  évêques,  une  intention 
évidente,  qui  est  d'atténuer  (ut  mitius  loquamur)  dans  l'esprit 
de  Nominoé  l'effet  fâcheux  qu'aurait  pu  y  produire  l'épithète 
injurieuse  dont  s'était  servi  le  pape  Léon  IV  à  l'égard  de  Gis- 
lard.  Le  fragment,  cité  plus  haut,  appartient  donc  à  la  lettre 
papale,  aujourd'hui  perdue,  dont  les  évêques  témoignent  possé- 
der une  copie,  et  si  ce  fragment,  comporte  une  date  précise,  cette 

1.  Sur  la  date  de  la  mort  de  Nominoé,  arrivée  le  7  mars  851,  cf.  Guerres 
^indépendance  delà  Bretagne^  mém.cité,  appendice,  note  G. 

2.  Cf.  Migne,  P.  L,,  t.  CXV,  col.  673. 
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date  est  antérieure  à  Tépoque  où  les  éTëques  éciÎTirent  eux- 
mêmes  à  Nominoé. 

Pour  déterminer  la  date  de  la  lettre  de  Léon  IV,  il  est  bon  de 
se  reporter  â  l'histoire  des  dernières  luttes  de  Nominoé  contre 
les  Francs.  Vers  la  fin  du  mois  d'août  850,  comme  Charles  le 
Chauve  venait  de  s'éloigner  de  la  ville  de  Rennes,  les  armées 
réunies  de  Nominoé  et  de  Laml^ert  arrivèrent  tout  à  coup  sous 
les  murs  de  cette  cité  dont  la  garnison  épouvantée  se  rendit  sans 
opposer  de  résistance.  Les  troupes  alliées  se  dirigèrent  ensuite 
directement  sur  Nantes,  dont  elles  semblent  s'être  prompte- 
ment  emparées. 

En  comparant  l'itinéraire  de  Charles  le  Chauve  à  celui  de 
l'armée  bretonne,  on  se  rend  compte  que  Nantes  fut  prise  dans 
le  courant  du  mois  de  septembre  ou  au  plus  tard  dans  les  pre- 
miers jours  du  mois  d'octobre  \  C'est  alors  que  Nominoé  chassa 
de  Nantes  l'évêque  Actard  et  lui  donna  comme  successeur  ce 
prêtre  vannetaisGislard,  que  le  pape  Léon  IV  traite  de  voleur 
et  de  brigand.  Actard  dépossédé  de  son  évêché,  partit  immé- 
diatement pour  Rome*,  et  l'on  peut  être  assuré  qu'il  fit  dili- 
gence. Mais  quelle  qu'ait  été  la  rapidité  de  son  départ  et  de  son 
voyage,  il  est  certain  qu'il  ne  put  arriver  à  Rome  et  informer 
le  pape  des  nouveaux  excès  du  chef  breton  avant  la  première 
quinzaine  du  mois  de  novembre  850\  Dès  qu'il  fut  instruit  dés 
événements,  Léon  IV  écrivit  la  lettre  dont  on  a  lu  précédemment 
quelques  passages,  et  dans  laquelle  il  ordonne  à  Nominoé  de 


i .  Voir  plas  haut,  p.  17,  note 3. 

2.  Le  voyage  d'Âctard  à  Rome  est  signalé  par  le  chroniqueur  de  Nantes: 
Actardus episcopus  pro  his  rébus reclamandis  Romam  peiierat;  jamLconi 
papœ, .  .de  his  querelas  magnas  fecerat  (Chroniq,  de  Nantes^  édit.  Mer- 
iet,  p.  57). 

3.  Il  fallait  six  semaines  environ  pour  que  les  lettres  parvinssent  de 
Rome  dans  le  nord  de  la  Gaule.  En  869,  le  pape  Nicolas  I"  écrivait  à  Hinc- 
mar,  le  23  octobre,  une  lettre  que  l'archevêque  reçut  àCorbeny,  dans  le  pays 
de  Laon,  le  13  décembre  suivant  (Cf.  A/i/i.  Bert,,  dom  Bouquet^  VII,  97). 
En  donnant  au  voyage,  qu* Actard  fit  à  la  hâte  à  l'aller  comme  au  retour,  la 
durée  de  trois  mois,  on  est  dans  les  limites  de  la  vraisemblance. 
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renoncer  à  soutenir  la  cause  de  Gislard  contre  celle  de  l'évêque 
légitime  des  Nantaise 

Actard  ne  dut  demeurer  à  Rome  que  peu  de  jours;  il  revint 
en  Gaule  accompagné  d'un  légat  chargé  de  remettre  à  Nominoé 
la  lettre  du  pape.  On  peut  placer  vers  la  fin  de  décembre  ou 
le  commencement  de  janvier  l'époque  du  retour  d'Actard  et  de 
Tentrevue  de  Nominoé  avec  le  légat  du  Saint-Siège  (cf.  p.  26, 
note  3).  Nominoé  ne  voulut  pas  prendre  connaissance  de  la  lettre 
de  Léon  ÏV  ;  il  poursuivait  alors  le  cours  de  ses  conquêtes  ;  il 
venait  de  dévaster  l'Anjou  et  le  Maine  et  menaçait  d'envahir  le 
Vendômois  et  le  pays  Chartrain*.  Dans  Tépître  synodale  des 
évêques  de  Gaule,  il  est  question  de  tous  ces  ravages  de  l'armée 
bretonne,  et  aussi  de  ce  fait  que  Nominoé  avait  refusé  de  s'en- 
tretenir avec  le  légat  venu  de  Rome.  Ce  document  a  donc  été 
écrit  au  plus  tôt  dans  le  courant  du  mois  de  janvier  851 .  Si  l'on 
considère,  d'autre  part,  que  Nominoé  mourut  le  7  mars  de  la 
même  année,  on  est  en  droit  de  dire  que  le  concile,  dont  émane 
la  lettre  synodale,  objet  de  cette  étude,  date  nécessairement  du 
mois  de  janvier  ou  de  février  851. 

J'ai  indiqué  déjà  les  motifs  qui  font  croire  que  ce  concile  se 
tint  dans  la  ville  de  Tours.  Une  charte  extraite  du  Cartulaire 
de  V abbaye  de  Cormertj,  va  me  permettre  d'être  plus  affirmatif . 
La  date  de  cette  charte  est  ainsi  conçue  :  Data  calendisfebrua- 
riianno  XI  régnante  domino  Carolorege.  Actum  Turonis  civi- 
tate,  IN  coNCiLiopuBLico\  Le  premier  février  851,  il  s'était  donc 
assemblé  un  concile  dans  la  ville  de  Tours.  Je  pense  d'après  ce 
quiprécède^  qu'il  y  a  lieu  de  conclure  que  ce  concile,  convoqué 
par  Charles  le  Chauve  pour  aviser  aux  moyens  de  mettre  un 
terme  aux  déprédations  de  l'armée  bretonne,  était  composé  de 

1 .  Le  pape  Nicolas  ^^  en  866,  fait  allusion  à  cette  lettre  de  Léon  IV  à 
Nominoé:  Sanrûssinius  Léo  papa  y  Noniinoio  scribcns,  inter  cctrra  p/'cci- 
puuni  ciriini  Actdrdain  appcllftt,  et  hune  santim  saparn  et  sann/n  doce/'C, 
riccrc  ne  pennancrc  denuntiat  ;  Gisldi'duni  ceru  iaiif/nam  prcdieti  Actavdi 
Sfibdulnni  inrdsorcni  dcuokii  (Chr,  de  NanteSy  édit.  Merlet,  p.  00). 

2.  Voir  plus  haut,  p.  18. 

:^:  Abbé  Bourrasse,  Cr//'////.  de  Corinevii,  p.  39. 
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vingt-deux  évêques  des  provinces  do  Tours,  de  Sens,  de  Reims 
et  de  Rouen^  qu'il  fut  présidé  par  Landran,  archevêque  de 
Tours,  et  que  les  pontifes,  présents  à  la  réunion,  consignèrent 
le  résultat  de  leurs  délibérations  dans  la  lettre,  adressée  à 
Nominoé  et  dont  le  texte  nous  a  été  conservé  par  la  corres- 
pondance de  Loup  de  Ferrières. 

Il  y  a  quelques  autres  observations  à  tirer  de  ce  fait.  La  pre- 
mière, c'est  que  rien  ne  prouve  que  le  concile,  tenu  à  Paris  en 
novembre  849,  fût  composé  des  évêques  des  quatre  provinces 
de  Tours,  de  Sens,  de  Reims  et  de  Rouen  :  en  second  lieu,  il 
faut  reconnaître  qu'on  ignore  quels  furent  les  pontifes  qui  assis- 
tèrent à  ce  concile  de  Paris,  et,  en  conséquence,  il  est  nécessaire 
de  rectifier  plusieurs  dates,  admises  jusqu'ici,  touchant  Tépisco- 
pat  de  quelques-uns  des  vingt-deux  évêques,  signataires  de  la 
lettre  à  Nominoé. 

Ainsi,  on  croit  généralement  que  l'archevêque  de  Tours, Lan- 
dran, inscrit  le  premier  en  tête  de  la  lettre,  mourut  en  849, 
et  qu'il  fut  remplacé  par  Amauri,  lequel  serait  signalé,  dès  le 
8  juin  849,  dans  un  diplôme  de  Charles  le  Chauve  <.  A  la  vérité, 
ce  prétendu  diplôme  de  Charles  le  Chauve  est  d'une  fausseté 
tellement  évidente  qu'il  n'y  a  pas  à  en  tenir  compte,  et  il  est 
étonnant  que  l'auteur  du  tome  XIV  du  Gallia  christiana  (col . 
38-39)  se  soit  basé  sur  ce  document  apocryphe  pour  dire  que 
Landran  mourut  en  849;  car  en  admettant  même  que  la  lettre 
que  je  viens  d'étudier,  émane,  comme  on  le  croyait  autrefois, 
du  concile  de  Paris,  il  eût  été  impossible  que  Landran  ait  pré- 
sidé, au  mois  de  novembre  849,  cette  assemblée,  si  déjà,  au  mois 
de  juin  précédent,  son  successeur  Amauri  agissait  comme  arche- 
vêque de  Tours.  En  réalité,  ce  que  Ion  sait  de  plus  certain  sur 
la  durée  des  pontificats  de  Landran  et  d'Amauri  est  fourni  par 
l'ancien  catalogue  épiscopal  de  l'église  de  Tours.  Voici  quelles 
sont  les  données  de  ce  catalogue,  données  précises,  comme  on 
va  pouvoir  en  juger  : 

1.  Cf.  dom  Bouquet,  VUl,  501. 
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Landrannus  episcopus  seditannis  /F,  meiisibus  IV. 

Amalricus  episcopus  sedit  annis  IV,  mensibus  XI\ 

M.  Tabbé  Duchesne  a  prouvé  qu'Hérard,  successeur  d'Amauri, 
avait  été  consacré  le  dimanche  21  mars  856*.  D'après  le  cata- 
logue, il  n'y  eut  pas  de  vacance,  méritant  d'être  signalée,  entre 
Landran  et  Amauri,  et  il  n'y  en  eut  pas  non  plus  entre  Amauri 
et  Hérard.  Par  conséquent,  si  du  mois  de  mars856  on  retranche 
les  9  ans  et  3  mois  correspondant  à  la  durée  totale  des  épisco- 
pats  réunis  d' Amauri  et  de  Landran,  on  obtiendra  approxi- 
mativement l'époque  de  l'élection  de  Landran.  Le  résultat 
serait  que  Landran  fut  consacré  vers  le  mois  de  novembre  846, 
et  comme  il  siégea  4  ans  et  4  mois,  il  a  dû  mourir  en  mars 
851.  Ces  dates  méritent  toute  confiance.  En  effet,  au  mois  de 
juin  846,  Ursmar,  prédécesseur  de  Landran,  vivait  encore  *  ; 
Landran  est  signalé  pour  la  première  fois  au  concile  tenu  à 
Paris  en  décembre  846*,  eton  vientde  voir  qu'il  présidale  con- 
cile de  Tours  en  février  851 .  Il  paraît  donc  certain  qu'on  peut 
établir  de  la  façon  suivante  la  chronologie  des  prédécesseurs 
immédiats  de  l'archevêque  Hérard  : 

Ursmar,  mort  vers  le  mois  d'octobre  846. 

Landran  sacré  vers  le  mois  de  novembre  846,  mort  en 
février  ou  mars  851. 

1.  Cf.  abbé  Duchesne,  Catalogues  èpiscop,  de  la  procince  de  Tours, 
p.  15. 

2.  Ibidem,  p,  30. 

3.  Cf.  abbé  Duchesne,  mém.  cité,  p.  30. 

4.  Cf.  Flodoard,  Hist.  écoles.  Rem.,  dom  Bouquet,  VIII,  213 et  Héfélé, 
His t.  des  Conciles,  trad.  Delarc,  V,  321-325.  On  prétend  généralement  que 
Landran  était  déjà  archevêque  de  Tours^  le  3  juillet  846,  époque  où  il  aurait 
assisté  à  la  translation  des  reliques  de  saint  Gorgon  dans  Téglise  de  Mar- 
moutier  ;  mais  d'un  examen  attentif  du  récit  de  cette  translation,  il  résulte 
que  Tannée  846,  mentionnée  dans  ce  document,  s'applique  à  la  date  du 
départ  de  Tabbé  Renaud,  lequel  peu  de  jours  après  la  fête  de  Saint-Martin, 
célébrée  à  Marmoutier  le  11  novembre  846,  se  rendit  à  Rome,  d'où  il  rapporta 
les  reliques  de  saint  Gorgon.  Renaud  ne  quitta  la  ville  de  Rome  que  le 
19  mai,  et  il  était  de  retour  à  Marmoulier  le  3  juillet  suivant,  c'est-à-dire  le 
3  juillet  847,  et  non  846  (Cf.  MabilloUi  Acta  SSé  ord.  S.  Bencdicti,  ssec. 
IV,  pars],  p.  593-595). 
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Amauri,  sacré  en  mars  ou  avril  851,  mort  en  février  ou 
mars  856  < . 

Il  y  a  lieu  de  faire  encore  trois  rectifications  au  Gallta  chris- 
tiana.  Dans  cet  ouvrage,  Hélias,  évêquede  Chartres,  Saxoboldus, 
évèque  de  Sées,  et  Freculfus,  évêque  de  Lisieux,  sont  signalés 
pour  la  dernière  fois  en  novembre  849  comme  ayant  assisté 
au  concile  de  Paris*.  Désormais  la  date  extrême  de  leur  épis- 
copat  doit  être  reculée  au  moins  jusqu'en  février  851. 

René  Merlet. 

1.  Ces  résultats  ne  diffèrent  guère  de  ceux  auxquels  est  arrivé  M.  Tabbé 
Duchesne  (mém,  cité^  p.  31). 

2.  Cf.  Gallta  clwistianay  t.  VIII,  col.  1103:  t.  XI,  col.  678  et  704. 
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ET  LA  CRITIQUE  DE  M.  BRUNO  KRUSCH^ 


PAR 


René  POUPARDIN 


Parmi  les  Vies  de  saints  de  l'époque  mérovingienne,  publiées 
en  1896  par  M.  Bruno  Krusch  pour  la  collection  des  Monu- 
menta  Germaniœ  se  trouve  la  Vie  des  saints  Jurans*,  fon- 
dateurs et  premiers  abbés  du  monastère  de  Condate  ou 
Condadiscone,  aujourd'hui  Saint -Claude,  c'est-à-dire  de 
saint  Romain,  saint  Lupicin  et  saint  Oyand.  L'auteur  se 
donne  à  plusieurs  reprises'  comme  étant  un  disciple  de  ce 
dernier,  et  tenant  de  lui  la  plupart  des  renseignements  qu'il 
fournit.  Son  œuvre  n'a  cependant  pas  échappé  à  la  méfiance 
un  peu  systématique  de  M.  B.  Krusch  à  l'égard  de  toutes  les 
Vies  qui  se  prétendent  de  l'époque  mérovingienne,  et  selon 
Térudit  allemand  la  Vita  Patrum  Jurensium  daterait  seule- 
ment de  la  première  moitié  du  ix**  siècle.  Ce  sont  ses  arguments 
que  nous  nous  proposons  d'examiner. 

1.  Conférence  faite  à  l'École  des  Hautes  Études,  sous  la  direction  de 
M.  A.  MoLiNiER,  suppléant  de  M.  G.  Monod,   le  6  décembre  1897. 

2.  Vita  Patrum  Jurensium  Romani,  Lupicini,  Eugendi  (Script.  Rer^ 
Merocingicarum,  t.  Ili,  p.  125). 

3.  V.  P.  Jur.,  h  14,  p.  139;  11,  5,  p.  146;  III,  17,  p.  161  j  lll,  24,  p.  165 
(Nous  renvoyons  à  l'édition  de  M.  Krusch). 
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I 


Sur  saint  Romain,  fondateur  de  Condate,  sur  son  premier 
et  son  troisième  successeur,  saint  Lupicin  et  saint  Oyand,  nous 
savons  fort  peu  de  clioses  en  dehors  de  ce  que  peut  nous 
apprendre  la  Vita  Patrum  Jurensiuni,  Il  est  question  de  saint 
Oyand  dans  une  lettre  de  saint  Avit  au  prêtre  Viventiolus^  ; 
la  biographie  de  saint  Romain  et  de  saint  Lupicin  a  été  faite 
par  Grégoire  de  Tours,  au  premier  chapitre  de  ses  Vitœ  Pa- 
ir um^,  Romain  et  Oyand  sont  mentionnées  par  le  Catalogue 
des  abbés  ou  Chronique  de  Saint-Claude^,  mais  les  rensei- 
gnements chronologiques  fournis  sur  leur  compte  sont  extrê- 
mement suspects*.  Le  Catalofjus  rythmicus  abbatum  S.  Eu- 
gendV*  indique  les  trois  saints,  mais  sans  rien  en  dire  de 
précis.  Ces  deux  catalogues  peuvent  d'ailleurs  dériver  partiel- 
lement •  de  la  Vita  Patrum  Jw^nsium  dont  la  valeur  histo- 
rique est  en  question.  Il  en  est  de  même  du  Martyrologe 
d'Adon,  qui  a  probîiblement  emprunté  à  la  Vita  les  quelques 
renseignements  qu'il  donne  sur  les  trois  personnages'. 

En  utilisant  les  quelques  détails  précis  fournis  par  ces 
divers  textes,  on  peut  voir  que  saint  Romain  avait  connu 
saint  Hilaire  d'Arles',  mort  en  449,  mais  qu'il  était  certaine- 
ment mort  en  463-464,  date  la  plus  récente  à  laquelle  on 

1.  Aciti  Opéra,  éà,  Peiper  (Mon.   Genn.^  in-4'.  AucLAiitlquiss,,  t.  VI, 
pars  II).  Lettre  xix,  p.  50-53. 

2.  Grcfjorii  Turoncnsis  0/>6V'a,  éd.  kvndi  {Mon.  G^/v/i.,  in-4*.  Sct\  Rer* 
Meromng,,  t.  I),  p.  663  et  ss. 

3.  Pub.  par  M.  Ulysse  Robert  (BUd.    Kc.  des  Chartes,  t.  XLI,  p.  561) 
et  d'après  lui  au  t.  XHI  des  Scriptores  de  Pertz,  p.  713,  par  G.  Waitz. 

4.  C'est  ainsi  que  la  Cliron.  do  Saint-Clatidc  faLÏi  vivre  Romain  135  ans 
et  donne  à  Tabbé  Minausius^  prédécesseur  d'Oyand,  un  abbatiat  de  50  ans. 

5.  Pub.  au  t.  XIU  des  Scriptores  de  Pertz,  p.  746,  par  G.  Waitz. 

6.  Mais  ils  n'en  dérivent  pas  uniquement^    puisqu'ils  connaissent  le 
nom  du  troisième  abbé,  Minausius,  que  ne  donne  pas  la  Vita, 

7.  Krusch,  Introd.,  p.  129. 
S.    K  P.  Jnr.y  I,  5,  p.  134. 
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puisse  placer  les  relations  de  son  successeur  avec  le  comte 
Agrippin\  Lupicin  fut  contemporain  du  roi  burgonde  Chil- 
péric,  fils  de  Gundioc,  qui  résidait  à  Genève  dans  les  dernières 
années  du  v®  siècle*.  Quant  à  saint  Oyand,  c'est  un  contem- 
porain de  saint  Avit^  archevêque  de  Vienne,  (490-523)  ;  il  est 
en  relations  avec  un  prêtre  viennois  du  nom  de  Leonianus", 
mentionné  dans  une  lettre  de  saint  Avit  dont  la  date  se  place 
entre  507  et  510*.  Enfin  il  était  encore  probablement  vivant 
en  517,  date  à  laquelle  un  de  ses  moines  parvint  au  siège 
archiépiscopal  de  Lyon,  grâce  à  l'appui  plus  ou  moins  simo- 
niaque  de  saint  Avit\ 

Le  texte  de  la  Vita  Patrum  Jurensium  nous  a  été  transmis 
par  deux  manuscrits  ;  l'un  est  conservé  actuellement  à  Paris, 
à  la  Bibliothèque  Nationale';  l'autre,  qui  se  trouvait  à 
Besançon,  a  aujourd'hui  disparu,  mais  avait  servi  de  base  à 
l'édition  des  BoUandistes  ^  qui  publièrent  la  Vita  par  frag- 

1.  C'est  en  463-4,  que  le  comte  Âgrippin  trahit  définitivement  l'Empire 
et  livra  Narbonne  au  roi  wisigoth  Théodoric.  Cf.  Idace,  éd.  Mommsen 
(Auct  Antiqnissimiy  t.  XI),  p.  33.  Sur  ses  relations  avec  Lupicin  :  V.  P. 
Jur.,  Il,  11,  p.  149. 

2.  Nous  savons  d'ailleurs  peu  de  choses  sur  ce  personnage.  Cf.  Jahn^ 
Geschichte  dcr  Burgundionen,  t.  I,  p.  530  et  ss.  La  dernière  mention  de  lui 
est  de  493  environ. 

3.  V.  P.  Jiir\,  m,  5,  p.  156. 

4.  Aciti  Opéra,  éd.  Peiper ,  p.  95.  L'identification  proposée  par 
M.  Krusch  (p.  156,  n"  1)  paraît  extrêmement  vraisemblable. 

5.  Aciti  Opcra,  éd.  Peiper,  lettre  xix,  p.  50-53.  Saint  Avit  en  effet 
n'emploie  en  parlant  d'Oyand  «  can  communis  Eugendi  »  aucune  expres- 
sion indiquant  que  le  saint  fût  mort  à  cette  date.  Selon  la  V,  P.  Jur,  (III, 
4,  p.  155),  Oyand  aurait  connu  saint  Romain,  et  passé  53  ans  environ 
à  Tabbaye  de  Condate  (ibid.).  Pour  faire  concorder  les  dates,  il  faudrait 
placer  la  mort  de  saint  Romain  au  28  févr.  463  ou  464,  limite  extrême 
indiquée  précédemment,  et  celle  de  saint  Oyand  à  cette  année  516-517,  à 
laquelle  saint  Avit  le  mentionne,  La  Vie  se  donne  comme  écrite  après  la 
mort  d'Oyand,  et  à  une  époque  à  laquelle  des  abus  avaient  déjà  pénétré 
dans  le  monastère,  c'est-à-dire  environ  dans  le  second  quart  du  vi*  siècle. 

6.  Lat.  11748,  f  102,  V  (x»  s.).  Le  scribe  qui  copiait  les  Vies  devait 
00  bien  être  très  négligent,  ou  plutôt  avoir  sous  les  yeux  un  texte  difficile  à 
lire,  car  son  œuvre  a  eu  besoin  de  nombreuses  corrections  et  ratures. 

7.  Krusch,  Introd.,p.  129. 

Mvyen  Af/c,  t.  XL  ^ 
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meDts^  Ce  texte  fut  dès  le  xvii^  siècle  l'objet  de  vives  attaques 
de  la  part  du  P.  Quesnel*,  à  l'avis  duquel  se  rangea  le  Bollan- 
diste  Papebroeck',  mais  que  Pagi*  et  Le  Nain  de  Tillemont* 
entreprirent  avec  succès  de  réfuter. 

Au  XIX*  siècle,  un  érudit  allemand,  M.  Otto  Jahn',  reprit  la 
question  et  voulut  démontrer  que  la  Vita  avait  été  composée 
par  un  faussaire  au  xvi*  siècle,  parce  qu'elle  s'accordait  avec 
les  seuls  documents  connus  à  cette  époque.  Mais  comme  nous 
avons  de  cette  Vie  au  moins  un  manuscrit  du  x**  siècle,  le  der- 
nier éditeur,  M.  B.  Krusch,  a  dû  lui-même  rejeter  cette 
opinion,  ce  qui  ne  l'a  pas  empêché,  d'abord  dans  un  article 

publié  en  1895  dans  les  Mélanges  J.  Havet\  puis  dans  la 
préface  de  son  édition^  d'attribuer  cette  Vie,  non  pas  à  l'époque 
mérovingienne,  mais  à  la  première  partie  du  ix«  siècle. 


II 

Selon  M.  Krusch',  Tauteur,  qui  dit  tenir  de  saintOyandles 
renseignements  qu'il  utilise,  aurait  pris  en  réalité  ces  rensei- 

1 .  La  Vie  de  saint  Romain  :  Févr.^  t.  III,  p.  740;  celle  de  saint  Lupicin  : 
Mars,  t.  III,  p.  263  ;  celle  de  saint  Oyand  :  Janv.,  t.  I,  p.  50.  La  Vie  de 
saint  Oyand  a  en  outre  été  publiée  ailleurs,  notamment  par  Mabillon, 
Acta  Sanct.  Ord.  S.  Ben,,  seec.  I,  p.  570. 

2.  Dissertatio  V  sur  les  œuvres  de  saint  Léon,  reproduite  par  les  Bal- 
lerini,  Leonis  Opéra,  t.  II,  col.  754  et  dans  Migne,  Pair,  lat,,  t.  IV, 
col.  425.  Toute  cette  argumentation  du  P.  Quesnel  est  faite  dans  le  but 
d'enlever  à  la  Vie  de  saint  Romain  toute  autorité  en  ce  qui  concerne 
saint  Hilaire  d'Arles,  dont  ce  texte  représente  la  conduite  sous  un  jour 
f&cheux. 

3.  Acta  Sanct,  Bolland.,  Mai,  VII,  p.  596. 

4.  Critique  à  Baronius,  an.  444  et  445. 

5.  Mém.  hist,  ecclés,,X,  XVI,  p.  743. 

6.  Geschichte  der  Burgundionen,  II,  p.  522. 

7.  Les  Falsifications  des  Vies  des  Saints  Bur g undes  dans  les  Mélanges 
J.  Havet,  p.  39.  M.  Krusch  exécute  en  quelques  pages  non  seulement  la 
V,  P.  Jur.t  mais  encore  d'autres  Vies,  comme  celle  de  saint  Séverin  et  des 
premiers  abbés  d'Agaune,  ou  celle  de  saint  Apollinaire. 

8.  Introd.,  p.  129. 
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gnements  dans  Grégoire  de  Tours,  et  son  œuvre  ne  serait 
qu'une  imitation  et  une  amplification  de  quelques  paragraphes 
consacrés  par  son  prédécesseur  à  saint  Romain  et  à  saint 
Lupicin.  Or,  en  réalité,  l'examen  des  deux  textes  n'indique 
nullement  qu'ils  dérivent  l'un  de  l'autre,  bien  que  le  fond 
de  quelques  récits  leur  soit  commun.  Non  seulement  Tauteur 
des  Vies  des  saints  Jurans  ne  donne  pas  tout  ce  qui  se  trouve 
dans  Grégoire  et  laisse  décote  des  épisodes  importants,  comme 
celui  de  la  pluie  de  pierres  par  laquelle  le  diable  tente  de  s'opposer 
à  l'établissement  en  Burgondie  des  deux  frères  \  ou  celui  du 
trésor  caché,  révélé  par  le  Seigneur  à  saint  Lupicin  à  court  de 
ressources*,  mais  encore  il  diffère  quant  aux  points  principaux 
des  épisodes  qui  se  retrouvent  dans  les  deux  récits*.  Aussi 
M.  Krusch  est-il  obligé  d'avoir  recours  à  un  argument  vérita- 
blement étonnant  :  le  plagiaire,  tout  en  imitant  Grégoire  de 
Tours,  aurait  eu  soin  de  changer  tout  ce  qu'il  lui  empruntait, 
de  manière  à  ce  qu'il  devint  impossible  de  constater  l'imita- 
tion. Dans  cette  voie  on  peut  aller  très  loin,  et  admettre  qu'un 
auteur  en  a  copié  un  autre,  quand  même  il  n'offre  avec  ce 
dernier  que  des  différences  :  c'est  ouvrir  la  voie  aux  hypothèses 


1.  Grégoire  de  Tours.  Op,  cit.j  §  I,  éd.  Arndt,  p.  664. 

2.  /&td.,  §3,  p.  665. 

3.  Dans  Grégoire  de  Tours,  Lupicin  est  si  sobre  que  pour  se  désaltérer 
il  se  borne  à  tremper  ses  mains  dans  l'eau  (§  2,  p.  665)  ;  il  trouve  des 
moines  gourmands,  ayant  trop  de  plats  variés,  et  les  force  à  mélanger  le 
tout  dans  une  vaste  marmite,  pour  le  manger  ensuite(§  3,  p.  665);  Romain 
guérit  neuf  lépreux  en  se  couchant  dans  le  même  lit  qu'eux  (§  4,  p.  666)  ; 
Lupicin  refuse  les  terres  que  veut  lui  donner  le  roi  Chilpéric  et  n'accepte 
que  des  revenus  en  argent  ou  en  nature  (§5,  p.  665).  Dans  les  passages 
correspondants  de  la  Vita  Pat,  Jiu\  Lupicin  se  contente  de  manger  du 
pain  trempé  dans  de  Teau  au  lieu  de  boire  (II,  2,  p.  144)  ;  il  obtient  de  son 
frère  que,  par  égard  pour  ses  goûts  personnels,  on  ne  cuise  que  des  choses 
simples,  et  corrige  ainsi  les  frères  adonnés  à  la  bonne  chère  (1, 13,  p.  138). 
Romain  guérit  deux  lépreux  par  sa  simple  présence  dans  leur  demeure 
(1,15,  p.  139);  Lupicin  accepte  «  des  présents  »,  sans  spécification,  du 
patrice  Chilpéric  (11,  10^  p.  149).  Enfin  Tordre  dans  lequel  se  suivent  les 
deux  frères  à  la  tête  de  l'abbaye  n'est  pas  le  même  dans  Grégoire  (§  I^ 
p.  664)  et  dans  la  Vita  (1, 1,  p.  132). 
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les  plus  gratuites.  Un  déguisement  aussi  savant  des  textes  em- 
pruntés se  comprendrait  d'ailleurs  jusqu'à  un  certain  point 
chez  un  faussaire  moderne,  mais  non  pas  à  l'époque  caro- 
lingienne, où  les  auteurs  n'éprouvaient  aucun  scrupule  à 
reproduire  une  œuvre  antérieure,  et  où  le  faussaire  ingénieux 
imaginé  par  M.  Krusch  serait  une  exception  unique  et  invrai- 
semblable. Le  seul  texte,  du  reste,  où  M.  Krusch  croit  pouvoir 
trouver  une  preuve  directe  de  l'imitation,  par  suite  d'une 
négligence  du  faussaire  à  modifier  le  texte  copié,  ne  prouve 
rien,  puisque  les  deux  mots  palea  et  triticum,  qui  se  trouvent 
dans  Grégoire  de  Tours  *  et  dans  la  Vie  de  saint  Romain  '  se 
retrouvent  aussi  dans  l'Évangile'  et  sont  pour  ainsi  dire  clas- 
siques en  un  pareil  sujet,  où  l'idée  de  la  séparation  du  bon 
grain  et  de  l'ivraie,  de  la  paille  et  du  froment^  vient  tout 
naturellement  à  l'esprit  de  quelqu'un  ayant  tant  soit  peu  pra- 
tiqué l'Écriture-Sainte. 

On  ne  peut  voir  non  plus  unepreuvede  l'imitation  dans  le  fait 
que  la  Vita  n'ajouterait  rien  aux  renseignements  précis  fournis 
par  l'œuvre  antérieure,  car  en  réalité  le  moine  de  Condate 
donne  beaucoup  de  détails  qui  ne  sont  pas  dans  Grégoire  de 
Tours  ;  il  suffît  de  citer  la  description  du  désert  où  saint 
Romain  s'établit  dans  le  voisinage  de  la  cité  des  Équestres  ^ 
ses  relations  avec  Sabinus,  abbé  d'Interamnis  *,  l'arrivée  des 
deux  jeunes  gens  deNyons*,  l'histoire  de  l'évéque  CéHdoine^ 
le  nombre  de  cent  cinquante  frères  vivant  à  Lauconna*,  la 
fondation  d'un  monastère  de  nonnes  par  la  sœur  de  Romain 
et  de  Lupicin*,  l'histoire  du  diacre  Sabinianus.  tenté  par  le 


a.  Op.  ciL,  §3,  p.  666. 

2.  I,  13,  p.  139. 

3.  Math.,  III,  12;  Luc,  m,  17« 

4.  V.  P.Jur.,l,\,  p.  132. 

5.  I,  2,  p.  133. 

6.  1,  3,  p.  133. 

7.  I,  5,  p.  134-135. 

8.  1,8,  p.  135. 

9.  I,  9,  p.  136. 
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diable  sous  la  figure  de  deux  jeunes  filles '^  celle  du  moine 
paralytique  et  trop  sobre  auquel  Lupicin  persuade  de  bcMre 
et  de  manger,  et  qu'il  ramène  peu  à  peu  à  la  santé'.  Même 
dans  la  Vie  de  saint  Oyand,  pour  laquelle  l'auteur  n'ayant  pas, 
selon  M.  Krusch,  Grégoire  de  Tours  pour  guide,  se  serait 
restreint  à  des  banalités,  on  trouve  des  détails  précis,  comme 
celui  des  relations  du  saint  avec  ce  Lëonianus  dont  nous 
vérifions  l'existence  par  ailleurs*. 

Peu  importe  d'ailleurs  que  nous  ne  trouvions  pas  là  plus 
que  dans  Grégoire  le  nom  du  prédécesseur  d'Oyand,  Minausius. 
D'une  part  en  effet,  le  faussaire  intelligent  du  ix®  siècle,  que 
nous  montre  M.  Krusch,  n'eût  pas  été  embarrassé  ou  pour 
inventer  un  nom,  ou  pour  prendre  celui  que  les  catalogues 
abbatiaux,  du  genre  de  ceux  que  nous  possédons  aujourd'hui, 
pouvaient  lui  fournir.  D'autre  part,  si  l'auteur  emploie  des 
termes  vagues  comme  paler  ille\  decessor\  sans  insister  sur 
ce  troisième  abbé,  nous  pouvons  faire  une  conjecture  vraisem- 
blable, c'est  que  cet  abbé  gouverna  mal  son  monastère,  qu'il 
y  eut  une  réaction  marquée  par  la  réforme  d'Oyand,  et  qu'un 
disciple  de  ce  dernier  voulait  éviter  d'avoir  à  reconnaître  à 
Minausius  son  titre  d'abbé>  peut-être  même  celui  de  beatus 
ou  de  sanctus.  Cela  expliquerait  en  même  temps  pourquoi 
il  insiste  sur  certaines  des  vertus  d'Oyand  dans  ses  relations 
avec  les  moines,  sur  l'excellence  de  son  gouvernement,  toutes 
choses  auxquelles  un  faussaire  du  ix®  siècle  aurait  sans  doute 
médiocrement  tenu,  alors  qu'il  n'aurait  pas  été  embarrassé, 
puisqu'il  savait  si  bien  dénaturer  les  textes,  pour  inventer 
les  faits  les  plus  intéressants*. 

1.  1.17,  p.  141. 

2.  II,  5,  p.  145-146. 

3.  Cf.  supra. 

4.  V.  P.  /Mr.,  III.  8,  p.  156. 

5.  III,  10,  p.  157. 

6.  On  voit  par  la  Vie  de  sainte  Geneviève  de  Paris,  p.  ex.,  combien  les 
lutears  de  l'époque  mérovingienne  s'inquiétaient  peu  des  renseignements 
historiques.  L'hypothèse  de  M.  Krusch,  que  Tauteur  aurait  inventé  le  sé\ouf 
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Parmi  les  faits  nouveaux  que  nous  venons  de  rencontrer 
dans  la  Vita  Patrum  Jurensium^  si  nous  la  rapprochons  du 
texte  de  Grégoire  de  Tours,  nous  avons  signalé  l'épisode  des 
relations  de  saint  Lupicin  avec  le  comte  Agrippin,  injustement 
accusé  à  la  suite  d'une  dénonciation  calomnieuse  de  son 
ennemi,  le  maître  de  la  milice  Égidius,  et  que  le  saint,  après 
l'avoir  accompagné  à  Rome,  délivre  de  prison  en  des  circons- 
tances assez  romanesques  ^  Or,  selon  M.  Krusch,  l'auteur  de 
la  Vita  aurait  emprunté  l'histoire  de  ce  comte  à  Idace",  ou 
plutôt  à  Frédégaire,  auquel  il  serait  par  conséquent  postérieur. 
Mais,  sans  parler  de  la  gratuité  de  l'hypothèse  d'un  emprunt 
à  des  textes  qui  ne  disent  pas  un  mot  de  saint  Lupicin,  alors 
que  d'autre  part  Grégoire  de  Tours  ne  parle  pas  d'Agrippin, 
on  peut  remarquer  aussi  que>  si  M.  Krusch  croit  à  une  imita- 
tion de  Frédégaire,  c'est  uniquement  parce  que,  dans  le  texte 
de  ce  dernier,  se  trouve  le  mot  invedus^  qu'il  faudrait  rap- 
procher du  livens  de  la  Vie  de  saint  Lupicin*.  Le  rapproche- 
ment ne  s'impose  certainement  pas.  Si  du  reste  la  Vita  parle 
de  trahison  à  propos  d'Agrippin,  elle  le  fait  en  termes  vagues, 
sans  mentionner  ni  Narbonne,  ni  Théodoric,  ni  les  Golhs, 
c'est-à-dire  aucun  des  détails  précis  fournis  par  Idace  et  Fré- 
dégaire. Là  encore  le  rapprochement  des  deux  textes  fait 


constant  d'Oyand  dans  son  monastère  (III,  A,  p.  155),  pour  n'avoir  pas 
de  faits  précis  à  raconter  est  inutile.  II  peut  y  avoir  là  un  détail  vrai  au 
fond,  quand  même  il  serait  exagéré. 

1.  V.  P.  Jur.,  11,  11,  p.  149  et  ss. 

2.  Un  emprunt  à  Idace,  qui  est  du  v*  siècle,  n'empêcherait  pas  la  Vita 
d'être  du  commencement  du  vi*. 

3.  V,  P,  Jur.,  loc.  cit.,  p.  149:  «  Vir  condam  inlustris  Agripinus^ 
sagacitate  prasditus  singulari,  atque  ob  dignitatem  militiœ  secularis 
comes  Galliae  a  principe  constitutus  par  Egidio  tum  magistrum  militumcal- 
lida  malitiosaque  apud  imperatorem  arte  fuerat  offuscatus  eo  quod,  Romanis 
fascibus  licenSy  barbaris  procul  dubio  favere  et  subreptione  clandestina  pro- 
vincias  a  publica  niteretur  ditione  desciscere.  »  Frédégaire,  II,  56,  éd. 
Krusch  (Scr.  Rer.  Merov,^  t.  II),  p.  77  :  «  Atrepennus  Galiies  comis  et 
civis  invedus  Âegidio  insignis  inimicus  ut  Gotborum  fld^retur  Narbonam 
(radit  Tbeuderiço,  » 
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plutôt  croire  que  l'auteur  de  la  Vila  Patrum  Jurensium  a 
utilisé  une  tradition  de  son  monastère  et  non  des  textes  histo- 
riques avec  lesquels  il  n'a  de  commun  que  les  noms  seuls 
d'Agrippin  et  d'Égidius. 

L'écrivain  du  ix»  siècle  se  serait  également  trahi  d'après 
M.  Krusch  dans  les  expressions  qu'il  emploie  en  parlant  d'un 
autre  personnage  de  la  même  époque,  Célidoine,  évêqùe  de 
Besançon,  qu'il  qualifie  en  racontant  ses  démêlés  avec  saint 
Hilaire  d'Arles,  depatriarcha  metropolis\  Or,  le  mot  depa- 
triarcha^  à  l'époque  mérovingienne,  ne  s'appliquait  en  Gaule 
qu'à  l'archevêque  de  Lyon*,  et  de  plus  Besançon  n'était  plus 
alors  une  métropole,  mais  un  simple  évêché*  dépendant  de  la 
province  de  Vienne.  Par  conséquent  la  Vita  serait  postérieure 
à  la  date  du  rétablissement  de  la  métropole,  c'est-à-dire  à  la  fin 
du  VIII®  siècle  * . 

Mais  on  peut  citer  des  textes  dans  lesquels  le  mot patriarcha, 
à  répoque  mérovingienne,  paraît  désigner  de  simples  évêques. 
Une  lettre  de  Cassiodore  semble  donner  ce  titre  à  tous  les 
évêques  du  royaume  ostrogoth^  et  Victor  de  Vit,  à  la  fin  du 
V*  siècle,  désigne  ainsi  un  évêque  africain*.  Cela  permet 
d'admettre  que,  quand  bien  même  le  titre  de  patriarcha 
aurait  été  dans  la  langue  officielle  réservé  au  métropolitain  de 
Lyon,  un  hagiographe  écrivant  dans  une  langue  d'ailleurs 
assez  incorrecte,  pouvait  employer  ce  mot  pour  qualifier  un 

1.  V.  P.  /Mr.,  1,5,  p.  134. 

2.  Krusch,  introd.,  p.  127. 

3 .  L'évoque  de  Besançon  signe  en  effet,  aux  conciles  du  vi*  siècle  parmi 
les  simples  évêques,  et  non  parmi  les  métropolitains.  V.  des  exemples  dans 
Neues  Archiv,  t.  XVIII,  p.  542  et  ss. 

4.  Cf.  Longnon,  Atlas  historique  de  la  France,  texte,  p.  35. 

5.  Cassiodore,  Varice^  1.  IX,  n*  15,  éd.  Mommsen  (Auct.  antiquiss,, 
t.  XII),  p.  279:((alios  vero  patriarchas  quando  in  comitatu  nostro  de  eorum 
ordinatione  tractatur.  » 

6.  Victor  de  Vit,  Historia  pcrsecutionis  Wandalicœ,  1.  II,  c.  5,  éd. 
Halm  {Auct.  Antiquiss.y  t.  III),  p.  16:  «  adstante  vulgo  in  média  civitate 
pro  gradibus  platese  novae  episcopum  suse  religionis  nomine  Jucundum, 
qnem  patriarcham  vocitabant,  prœcepit  incendio  conoremarû  » 
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évoque  quelconque.  Quant  au  mot  metropoUs  il  faut  vraisem- 
blablement ne  pas  l'entendre  ici  au  sens  d'  «  archevêché  », 
mais  au  sens  de  «  chef-lieu  de  province  romaine  ».  Au  com- 
mencement du  VI®  siècle  en  effet  le  souvenir  des  anciennes 
divisions  territoriales  pouvait  être  encore  vivant \  et  rien 
n'empêche  de  voir  dans  ce  titre  de  patriarcha  metropolis  l'équi- 
valent incorrect  d'une  expression  telle  que  celle-ci  «  évoque 
de  l'ancien  chef-lieu  de  la  province*  ». 

M.  Krusch  trouve  d'autres  arguments  dans  les  connaissances 
que  révèle,  chez  l'auteur,  le  texte  de  la  Vita,  et  qui  sont, 
selon  le  critique,  inadmissibles  chez  un  homme  du  vi*  siècle  : 
c'est  ainsi  qu'il  connaît  la  langue  grecque  et  dit  que  saint 
Oyandla  savait'.  Mais  il  ne  nous  dit  pas  jusqu'à  quel  degré 
s'élevait  chez  Oyand  cette  science  du  grec,  et  en  tout  cas 
chez  lui  elle  est  bien  faible.  M.  Krusch  a  relevé  quelques  mots 
d'origine  grecque,  comme  Aocrfoarfa*,  syngrafa^,  ôaittvoxytç* 
Mais  bien  des  mots  grecs  avaient  passé  dans  la  langue  des 

1.  L'auteur  de  la  Vita  parle  à  deux  reprises  (]>  1,  p.  132, et  1, 4,  p.  134) 
de  la  Procincia  Scquanoruni.  Il  est  douteux  qu'un  hagiographe  du 
IX*  siècle  eût  connu  cette  division. 

2.  Le  passage  tout  entier  a  quelquefois  été  considéré  comme  interpolé 
depuis  siquidem.,.  jusqu'à  igitur.  Il  y  aurait  là  une  note  marginale  ajoutée 
au  texte  primitif  par  un  lecteur  de  la  province  de  Besançon,  et  qui  aurait 
passé  dans  la  Vita  telle  que  nous  la  possédons  aujourd'hui.  LesBallerini 
et  Le  Nain  de  Tiilemont  admettent  l'interpolation.  Mais  le  passage  est 
bien  long  pour  y  voir  une  ancienne  note  marginale,  et  il  faudrait  en  outre 
admettre  que  les  mots  a  ut  supra  diximus  »  ont  été  ajoutés  après  coup 
au  §  6.  L'hypothèse  est  inutile  si  Ton  admet  l'explication  que  nous  avons 
donnée  des  mots  patnarcha  metropolis,  11  serait  plus  facile  de  considérer 
comme  une  ancienne  note  passée  dans  le  texte  la  phrase  ((  Ëxtat...  res- 
tituit  »  qui  ne  se  relie  pas  très  bien  au  reste  et  dans  laquelle  se  trouve  le 
mot  canonihus^  lequel  a  embarrassé  le  P.  Quesnel,  qui  lui  donnait 
d'ailleurs  un  sens  trop  étendu. 

3.  V.P,  Jur.y  III,  4,  p.  155. 

4.  Il,  5,  p.  146. 

5.  II,  1,  p.  143.  Le  mot  se  trouve    d'ailleurs  au  v*  siècle  dans  Idace.  V 
Ducange,  $iib  verbo. 

6.  III,  1,  p.  154.  Le  mot  est  écrit  par  un  B,  non  par  un  i  comme  il 
fsudràit,  ce  qui  n'indique  pas  une  bien  grande  science  du  grec. 
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clercs  par  rintermédiaire  des  écrits  sacrés  ou  des  règles  mo- 
nastiques empruntées  à  rOrient\  M.  Bonnet  a  dressé'  une 
longue  Liste  des  mots  de  ce  genre  qui  se  trouvent  dans  Gré- 
goire de  Tours,  auteur  cependant  indoctus  et  rusticiis.  11  n'y  a 
donc  rien  d'étonnant  à  ce  que  quelques-uns  d'entre  eux  se 
retrouvent  dans  un  texte  mérovingien.  Quant  à  la  critique  de 
M.  Krusch,  que  l'auteur  connaît  la  bibliothèque  d'Alexandrie', 
ce  qui  paraît  trop  savant  pour  un  homme  du  vi*  siècle,  elle  ne 
paraît  reposer  que  sur  une  sorte  de  contre-sens  :  les  mots 
alexandrina  chanta  désignent  en  réalité  des  papyrus  en 
général,  sens  primitif  du  mot  chanta,  et  nullement  la  fa- 
meuse bibliothèque*.  lien  est  à  peu  près  de  même  de  l'allusion 
à  Grégoire  le  Grand  relevée  par  le  critique*.  Si  l'on  supprime 
la  majuscule  mise  par  M.  Krusch  au  mot  Magnus,  on  se 
trouve  en  présence  d'une  simple  épithète  accolée  au  nom  de 
Tévêque  de  Néocésarée  par  le  biographe  de  saint  Oyand,  dans 
le  but  de  rehausser  la  gloire  de  ce  dernier,  ainsi  comparé  au 
«  grand»  évéque  Grégoire,  dont  l'auteur  connaissait  une  lettre 
par  l'intermédiaire  de  Rufin  d'Aquilée*.  De  même  encore,  en 
accusant  la  Vita  de  placer  saint  Cassien  et  les  moines  de  Lérins 
parmi  les  Orientaux,  M.  Krusch  prête  au  texte  un  peu  plus 
que  ce  qu'on  y  trouve.  Il  suffit  en  effet  de  lire  attentivement 
le  passage  signalé  %  pour  voir  qu'il  y  est  dit  simplement  que 
les  moines  de  Condate,  au  temps  d'Oyand,  ne  suivaient  ni  des 
règles  orientales,  ni  celles  de  Lérins  (dérivant  du  reste  des 
premières),  mais  une  discipline  qui  convenait  mieux  à  leur 
race  que  des  règles  faites  pour  l'Orient. 
M.  Krusch  en  outre  reproche  à  notre  auteur,  à  ce  propos, 

1 .  Le  mot  6a7Tiv(i)9tç  parait  6tre  de  ces  derniers. 

2.  Le  LcUin  de  Grégoire  de  Tours,  p.  209  et  ss. 

3.  V.  P.  Jur.,  III,  11,  p.  158. 

4.  Cf.  Wattenbach,  Das  Schriftœescn  Un  Mittclaltcr^  2*  éd.,  p.  3i  et  ss. 
M.  Vtoxi,  Manuel  de  Paléographie^  p.  163,  (c  oharta  ^gyptiaca  ». 

5.  V.  P.  Jur.,  ibid. 

6.  Hist,  Ecoles.,  VIL  25,  d'ap.  Krusch,  p.  158,  n.  3. 

7.  V.P.  /ar.,III,  23,  p.  165. 
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d'ignorer  même  les  détails  de  la  règle  introduite  par  saint 
Oyand,  et,  après  avoir  annoncé  qu'il  va  l'exposer,  de  ne  rien 
dire,  en  concluant  sans  avoir  commencé,  et  en  se  félicitant 
d'échapper  ainsi  à  la  nécessité  de  parler  de  quelque  chose 
qu'il  ne  connaît  pas^  Mais  au  ix®  siècle,  un  faussaire,  qu'il 
faut  supposer  moine  de  Saint-Oyand-de-Joux,  aurait  eu  sous 
les  yeux  une  règle  quelconque  du  monastère  qu'il  eût  pu  sans 
scrupule  attribuer  au  vi*  siècle.  D'autre  part,  l'auteur  parle 
de  cette  réforme,  il  en  décrit  les  caractères  essentiels  en  deux 
paragraphes  assez  longs  *,  qu'il  suflBrait  de  reporter  avant  le 
n°  24  de  M.  Krusch,  en  supposant  que  l'ordre  primitif  a  été 
interverti,  pour  que  l'argument  tombât  et  pour  que  la  phrase  par 

laquelle  débute  ce  n°  24  devînt  pleinement  intelligible'.  On 
a,  il  est  vrai,  relevé  la  ressemblance  de  la  discipline  ainsi 
attribuée  à  saint  Oyand  avec  la  règle  de  saint  Césaire  d'Arles 
en  ses  traits  principaux*.  Ce  détail  avait  été  déjà  signalé  par 
l'abbé  Malnory  '  qui  en  conclut,  comme  M.  Krusch,  à  la  non- 
ancienneté  de  la  vie  d'Oyand.  Cette  ressemblance  est  assez 
facile  à  expliquer  si  l'on  observe  que  saint  Césaire*  et  le  dis- 
ciple d'Oyand  sont  des  contemporains.  La  réforme  peut  s'être 
rapidement  répandue  en  Franche-Comté,  soit  que  la  règle 
même  de  saint  Césaire  d'Arles  y  parvînt  de  bonne  heure,  soit 
plutôt  qu'il  y  ait  eu  dans  les  monastères  Jurans  un  mouvement 
de  réaction  contre  la  discipline  d'origine  orientale,  indépen- 
dant, mais  parallèle  au  mouvement  qui,  dans  la  Gaule  du  sud- 
est,  aboutit  à  la  règle  de  saint  Césaire,  remplaçant  celles  de 
saint  Honorât  et  de  saint  Cassien.  De  la  ressemblance  des  deux 

1.  111,24,  p.  165. 

2.  III,  21  et  22,  p.  164. 

3.  Elle  ne  Test  guère  dans  l'état  actuel  du  texte,  et  il  faudrait  vraiment 
que  Fauteur  du  ix*  siècle  supposé  par  M.  Krusch  ait  été  bien  naïf,  pour 
attirer  ainsi  l'attention  sur  son  ignorance  et  les  lacunes  de  son  œuvre. 

4.  Régime  du  dortoir  commun  au  lieu  de  celui  des  cellules  séparées, 
interdiction  des  armoires  fermant  à  clef,  soumission  plus  grande  à 
Tabbé,  etc. 

5.  Saint  Césaire  d'Arles,  p.  275. 
$,  503-543, 
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disciplines  répondant  à  un  besoin  général,  on  ne  peut  conclure 
à  l'imitation  directe  de  Tune  par  l'autre  ^ 

Certains  arguments  tirés  par  M.  Krusch  du  vocabulaire  de 
l'auteur  semblent  devoir  être  pris  en  considération,  car  nul 
érudit  ne  saurait  avoir  à  un  plus  haut  degré  que  lui  la  con- 
naissance du  latin  hagiographique  de  l'époque  mérovingienne. 
Il  donne"  une  liste  d'un  certain  nombre  de  mots  relevés 
dans  la  Vita,  et  qui  ne  se  rencontrent  ailleurs  que  dans  les 
textes  du  ix*  siècle.  Ducange,  il  est  vrai,  et  les  tables  si  com- 
modes des  Auctores  Antiquissimi,  ne  fournissent  pas  d'exem- 
ples de  ces  termes  pour  le  vi«  siècle\  Mais,  d'une  part,  nous  ne 
connaissons  la  Vita  Patrum  Jurensium  que  par  un  manuscrit 
du  X®  siècle,  dont  le  scribe  est  toujours  suspect  d'avoir  changé 
quelques-uns  des  mots  qu'il  jugeait  obscurs  ou  inélégants. 
D'autre  part,  le  nombre  des  textes  du  vi*  siècle  absolument 
sûrs,  que  nous  connaissons,  est  trop  limité  pour  nous  permettre 
de  reconstituer  avec  certitude  le  vocabulaire  de  cette  époque, 
et  de  la  présence  d'un  mot  dans  un  texte  mérovingien  nous 
pouvons  en  général  conclure,  non  que  le  texte  est  suspect, 
mais  que  le  mot  est  de  l'époque  mérovingienne*. 

Le  plus  important  de  ces  termes  est  celui  de  sacerdos,  que 
l'on  trouve  dans  ce  texte  avec  le  sens  de  «  prêtre  »,   alors 

1.  Les  détails  donnés  par  la  V,  P.  Jur,,  sur  Romain  et  Lupioin  mon- 
trent que  les  premiers  abbés  passaient  pour  avoir  mené  une  vie  érémitique 
assez  analogue  à  celle  des  Pères  du  désert.  En  ce  qui  concerne  la  réaction 
contre  les  règles  orientales^  on  peut  citer  un  passage  de  la  Vie  d'Oyand 
déjà  relevé  ailleurs  (§  23,  p.  165).  Il  n'est  point  invraisemblable  de 
rattacher  à  ce  mouvement  Thostilité  de  l'auteur  vis-à-vis  du  troisième  abbé 
sous  le  gouvernement  duquel  Tancienne  discipline  pouvait  avoir  donné 
lieu  à  des  abus. 

2.  Introd.,  p.  128. 

3.  Il  faut  cependant  faire  exception  pour  le  mot  terenum  mare  =  Mé- 
diterranée, qui  parait  correspondre  au  vocable  classique  iirenum  mare^ 
et  dont  nous  avons  du  reste  au  moins  un  exemple  au  début  du  v'  siècle, 
dans  une  lettre  d'Honorius  et  de  Théodose  II  (Epist,  Arelatenses  genuinœ, 
éd.  Gundlach,  Mon.  Germ.  Epist.,  t.  III,  n*  vin,  p.  13). 

4.  Le  mot  muttum  d'ailleurs,  ne  se  rencontrerait  pas  plus  au 
IX*  siècle  qu'au  vi*  chez  uq  auteur  écrivant  littér^^ireinentf 
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qu  à  l'époque  mérovingienne,  employé  seul,  il  avait  le  sens 
exclusif  d'  «  évéque  »,  et  ne  désignait  un  simple  prêtre  qu'à  la 
condition  d'être  accompagné  de  la  mention  secundi  ordinis\ 
Ici  la  discussion  touche  une  question  de  fond  et  non  plus  seu- 
lement de  forme,  car  si  l'auteur  parle  des  prêtres,  c'est  pour 
dire  que  de  son  temps  il  y  avait  des  moines  prêtres  et  orgueil- 
leux et  pour  leur  opposer  l'exemple  de  l'humilité  de  saint 
Lupicin  et  de  saint  Oyaud^  lesquels  refusèrent  toujours  de 
recevoir  la  prêtrise'.  Or,  selon  M.  Krusch,  ce  serait  seule- 
ment au  IX®  siècle  que  cet  abus  ce  serait  produit.  En  réalité 
au  contraire,  nous  avons  la  preuve  que  cet  usage  existait,  à 
Condate  même,  au  vi*,  puisque  l'un  des  moines  de-  saint 
Oyand,  Viventiolus,  était  prêtre,  et  qu'il  parait  avec  ce  titre 
dans  la  lettre,  déjà  citée,  que  lui  adresse  saint  Avit*. 

Quand  au  mot  sacerdos  lui-même,  il  faudrait,  pour  que 
l'argument  de  M.  Krusch  eût  quelque  valeur,  prouver  :  1^  que 
les  presbiteri  n'étaient  point  sacerdotes  ;  2^  que  la  Vita 
emploie  le  mot  sacerdos  d'une  manière  absolue  pour  dési- 
gner ympresbiter.  Or,  sur  le  premier  point  le  P.  Pagi*  a  déjà 
réuni  des  exemples  anciens  montrant  que  les  prêtres  avaient 
indubitablement  la  qualité  de  sacerdotes.  L'expression  même 
sacerdos  secundi  ordinis  prouve  que  la  prêtrise  et  l'épiscopat 
étaient  considérés  comme  deux  grades,  pourrait-on  dire  du 
sacerdotium.  Nulle  part  d'ailleurs  la  Vita  n'emploie  le  mot 
sacerdos  (ou  sacerdotium)  au  sens  étroit  de  presbiter,  mais 
toujours  au  sens  large*,  et  il  est  même  un  passage  instruc- 

1.  Krusch,  introd.,  p.  128. 

2.  V.  Pair,  Jur.,  I,  6,  p.  135;  III,  8,  p.  157  ;  III,  14,  p.  160. 

3.  Ed.  Peiper,  n*  xix,  p.  50-3. 

4.  Critique  à  Baronius,  an  445.  ((  Symmachus  vero  in  synodo  Romana 
de  abroganda  Odacris  lege,  n*  v,  presbyteros  Roman  os  nuncnpat  sacerdotes: 
per  omnes  romance  cimtatis  titulos,  qui  sunt  presbyteri,  adstringi  volumus 
loge..,  çujus  Romance  cimtatis  sacerdotes  tolumus  vinculo  decinciri. 
Innocentii  I,  Ep.  ad  Decentium  :  Nam  presbyteri,  licct  sint  sacerdotes ^ 
tamen  pontijicatus  apicem  nen  habent,  » 

5.  V.  P,  Jur,  J,  6,  p.  135  :  <(  conlato  sacerdotio  sic  régressas  d  III,  8, 
p.  157.  a  Ubeeum  à  Bâceriotio  prœesse  fratribus  », 
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tif  ^  qui  montre  que  pour  l'auteur />re86/ter  etsacerdos  n'étaient 
point  deux  expressions  absolument  synonymes^  mais  que  la 
seconde  avait  plus  d'extension  que  la  première^  ce  qui  con- 
corde tout  à  fait  avec  les  textes  relevés  par  le  P.  Pagi. 

m 

En  somme,  tous  les  arguments  de  M.  Krusch  successivement 
examinés,  aucun  d'entre  eux  ne  semble  subsister  pour  pré- 
valoir contre  les  déclarations  plusieurs  fois  répétées  de  l'au- 
teur de  la  Vita  P.  Jurensium^  qu'il  est  un  contemporain  de 
saint  Oyand  et  tient  de  lui  ses  renseignements.  On  peut  en 
outre  ajouter,  en  faveur  de  l'ancienneté  de  la  vie,  à  cet  argu- 
ment pour  ainsi  dire  négatif,  qui  se  tire  de  l'absence  de  preuve 
contraire,  quelques  considérations  plus  positives. 

Chacune  des  trois  biographies  que  comprend  la  Vita  est 
écrite  selon  le  plan  ordinaire  des  vies  mérovingiennes  :  pro- 
logue, détails  sur  l'origine  du  saint,  sa  vie,  ses  relations  avec 
divers  personnages',  ses  vertus  et  ses  miracles,  sa  mort.  Il  y 
a  peu  de  récits  véritablement  miraculeux;  l'auteur  n'insiste 
guère  sur  les  miracles  proprement  dits,  les  faits  extraordi- 
naires et  surnaturels',  mais  beaucoup  sur  la  matière  de  vivre 
des  premiers  abbés,  leurs  relations  avec  les  frères,  et  cela  dans 
le  but  facile  à  apercevoir,  de  montrer  à  l'abbé  alors  en  fonc- 
tions, quel  était  le  véritable  idéal  de  la  vie  monastique,  réalisé 
par  ses  anciens  prédécesseurs  à  l'imitation  des  Pères  du 
désert,  et  d'engager,  par  ce  tableau  idyllique,  les  moines  du 
temps  actuel  à  revenir  à  cette  heureuse  simplicité  des  premiers 
âges.  Rien  du  reste,  dans  les  descriptions,  ne  rappelle  la  vie 

1.  III,  2,  p.  154:  «Extitit  [Romanus]  in presbiterii  dignitatc  saccrdos.n 

2.  Partie  qui  ici,  surtout  dans  la  vie  de  saint  Oyand,  est  très  peu  déve- 
loppée. 

3.  Les  miracles  sont  surtout  des  guérisons  de  malades,  comme  le  frère 
paralytique  (IL  4-5^  p.  145-146)   et  la  matrone  Siagria  (III,  12,  p.  159) 
ou  de  gens  tourmentée  par  des  démons  (1,17,  p.  141  jW^^^  ^A'Ôi^WV 
îl,  p.  158),  avec  imitation  des  miracles  ôvangèUque«. 
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intérieure  des  abbayes  bénédictines  de  l'époque  carolin- 
gienne ;  c'est  ainsi  qu'il  n'est  jamais  question  de  travaux 
littéraires^  et  que  les  premiers  moines  sont  représentés  comme 
vivant  uniquement  occupés  de  défrichements,  de  besognes 
manuelles,  ou  de  prières. 

La  langue  elle-même  de  la  Vita  n'est  peut-être  pas  si 
moderne  que  M.  Krusch  veut  bien  le  dire.  Un  caractère  d'an- 
tiquité, c'est  qu'on  rencontre  dans  le  texte,  peu  de  ces  citations 
de  l'Écriture-Sainte  qui  fourmillent  au  contraire  dans  les  Vies 
plus  récentes.  Le  latin,  d'ailleurs,  est  extrêmement  défectueux, 
plus  qu'on  ne  pourrait  l'attendre  d'un  écrivain  instruit  et  intel- 
ligent du  IX®  siècle,  et,  sans  parler  des  termes  inusités  et  bar- 
bares, les  règles  de  la  grammaire  sont  à  chaque  instant  violées. 
On  pourrait  même  relever  certains  mots  dont  l'orthographe 
tendrait  à  prouver  que  le  scribe  du  manuscrit  latin  11748,  au 
x«  siècle,  avait  sous  les  yeux,  sinon  un  texte  du  vi®  siècle,  du 
moins  un  manuscrit  ancien  ayant  respecté  dans  une  certaine 
mesure  la  graphie  mérovingienne,  car  on  y  trouve  quel- 
ques-unes des  altérations  caractéristiques  de  cette  époque,  qui 
ne  pourraient  se  comprendre  de  la  part  d'un  écrivain  du 
IX*  siècle*. 

Il  est  du  reste  un  détail  à  l'occasion  duquel  un  faussaire  du 
ix°  siècle,  imitant  Grégoire  de  Tours,  se  serait  immanquable- 
ment trahi.  Nous  voulons  parler  des  termes  par  lesquels  la 

1 .  A  l'exception  de  ce  que  Tauteur  dit  de  l'instraction  de  saint  Oyand 
(III,  4,  p.  155)^  et  c'est  peu  de  chose. 

2.  P.  ex.  :  Ostcs  ncquissiinos  (I,  17,  p.  141),  pour  hostis  ncquissimus ; 
utconiquc  (lit  2,  p.  144),  pour  utcnniqtœ ;  cocHar  [Ibid.)  pour  coc/Uearc  ; 
descretis  (III,  21,  p.  164)  pour  discrctis;  paxillum  (II,  12,  p.  151)  pour 
paxclluin  ;  tonica  (II,  2,  p.  143)  pour  tiuiica  ;  coculla  (Ibid.)  pour  cuculla; 
consolitur  (II,  12,  p.  150)  pour  consulitur  ;  esta  (II,  10,  p.  149)  pour  isia  ; 
pucrtUos  (II,  5,  p.  146)  sans  doute  pour  puerulus  ;  il  y  aurait  même 
puevolos  s'il  fallait  en  croire  la  variante  que  donne  M.  Krusch,  mais  le 
ms.  porte  bien  pucrulos.  On  pourrait  aussi  citer  :  caposatum  (II,  8,  p.  148) 
pour  vaporatuni,  et  crus  talent  a  (Ul  y  B,  p.  155)  pour  crustulenta  qxxi  s'expli- 
quent à  merveille  si  l'on  songe  à  la  ressemblance  qui  existe  dans  l'écriture 
isérovingienne  entre  u  et  a,  /*  et  6*  longue. 
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V.  Patrum  Jurensium  désigne  le  prince  burgonde  Chil- 
péric,  qu'elle  appelle  «  Patrice  de  Gaule ^  »,  ce  qui  est,  selon 
M.  Krusch,  une  preuve  contre  l'ancienneté  de  la  Vita,  puisque 
Chilpéric  était  roi,  car  Grégoire  et  Jordanès  lui  donnent  ce 
titre,  et  que  la  Gaule  avait  alors  pour  patrice  Aétius.  Mais  le 
mot  Gallia,  la  fin  du  v*  siècle  et  au  début  du  vi«,  désignait 
quelquefois  plus  particulièrement  les  anciennes  provinces 
romaines  Lugdunensis  J^  et  Maxima  Sequanorum*,  Nous 
savons  par  ailleurs  que  ce  Chilpéric  était  Magister  miUtum\ 
et  que  les  princes  burgondes  portaient  volontiers,  le  titre  de 
patrice*.  L'auteur  de  la  Vita  a  donc  distingué  par  son  titre 
romain  ce  Chilpéric  que  certains  historiens  ont  appelé  rex, 
au  sens  bien  entendu  de  «  chef  barbare  ».  Jamais  un  auteur 
du  IX®  siècle,  quelque  intelligent  qu'on  le  suppose  pour  son 
temps,  trouvant  dans  Grégoire  ou  dans  une  autre  source  Tex- 
pression  rex,  ne  se  serait  avisé  d'aller  chercher  ailleurs  ce 
titre  romain  de  patricius,  qui  n'aurait  rien  représenté  pour 
lui. 

En  résumé,  aucun  des  arguments  de  M.  Krusch  ne  parait 
suflB  sant  pour  faire  refuser  à  la  Vita  Patrum  Jurensium  la 
date  qu'elle  s'attribue.  En  outre,  par  son  caractère  général, 
par  certaines  particularités  de  langue,  par  certains  détails, 
elle  se  présente  bien  comme  une  vie  mérovingienne,  et  nulle- 
ment comme  un  écrit  d'une  époque  postérieure.  Nous  per- 
sistons donc  à  croire  qu'elle  date  bien  de  la  première  moitié 
du  VI'  siècle,  et  que  l'on  peut  la  considérer  comme  une  bonne 
source,  susceptible  de  fournir,  non  pas  précisément  beaucoup 
de  faits  historiques,  mais  beaucoup  de  détails  curieux  et  inté- 
ressants sur  les  mœurs  de  cette  époque,  et  surtout  sur  la  vie 


1.  V.  P.  Jur.^  II,  10,  p.  149  et  la  note  1  de  M.  Kpusch. 

2.  Jahn,  Geschichtc  dcr  Burgundioncn^  I,  p.  439. 

3.  C'est  le  titre  que  lui  donne  Sidoine  Apollinaire,  qui  parle  d'une 
dénonciation  adressée  magistro  inilituni  Chilperico  ticioriosissimo  viro 
(livre  V,  lettre  VI,  éd.  Krusch,  p.  81). 

i .  Jahn^  Geschichie  der  Burgundionen,  t.  II,  p.  466. 
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menée  dans  les  premiers  monastères  bnrgoodes  aTant  les 
réformes  successives  de  saint  Césaire,  de  saint  Benoit  et  de 
saint  Columban. 

R.    POUPARIMN. 

Le  présent  travail  était  imprimé  lorsque  noas  avons  leço  le  mémoire 
de  M.  Tabbé  Docbesne  {La  Vie  de9  Péret  du  Jura.  Exilait  des  Méian- 
ye$  d^arehéologie  et  d'hûtoiret  pabl.  par  l'École  française  de  Rome, 
t.  XVIII)  qai  arrive»  contre  M.  Kmsch,  aox  mêmes  condosions,  en 
partie  parles  mêmes  arguments,  en  partie  par  des  arguments  difl^ 
rents.  Noas  espérons  donc  qoe  notre  note  ne  fera  pas  complètement 
double  emploi  avec  ce  mémoire. 
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Lettres  de  MM.  Paul  Dognon  et  Frantz  Fimck-Brentano. 

Toulouse,  25  novembre  1897. 

Messieurs  les  Directeurs, 

Je  n'aime  pas  les  polémiques,  et  un  auteur  a  mauvaise  grâce  à 
contester  les  jugements  portés  sur  son  œuvre  :  le  public  pensera  tou- 
jours qu'il  a  trop  d'intérêt  dans  cette  affaire  pour  en  parler  sagement. 
Pourtant  certaines  critiques  que  M.  Funck-Brentano  a  adressées  à 
mon  livre  me  paraissent  si  mal  fondées,  il  me  semble  en  avoir  donné 
à  vos  lecteurs  une  idée  si  incomplète  et  si  fausse,  que  je  me  vois 
obligé  de  lui  répondre  \  Je  m'adresse  à  votre  bienveillance  et  à  votre 
loyauté  pour  vous  prier  d'accueillir  ces  quelques  pages  de  rectifica- 
tions nécessaires. 

M.  Funck-Brentano  pense  que  le  titre  du  livre  ne  répond  pas  au 
contenu  :  «  L'auteur,  dit-il,  parle  des  formes  sociales  beaucoup  plus 
que  des  institutions  politiques  et  administratives.  »  Pour  se  convaincre 
que  le  contraire  est  l'exacte  vérité,  qu'un  de  vos  lecteurs  veuille  bien 
ouvrir  ce  livre,  qui  compte  au  total  698  pages  :  il  lui  suffira  de  jeter 
les  yeux  sur  la  table  des  matières.  Il  trouvera  une  première  partie 
(180  pp.)  consacrée  aux  seigneuries  et  aux  communes  :  Organisation 
politique  et  sociale  des  seigneuries...  Origines  et  caractères  essentiels 
de  Vinstitution  consulaire...  Les  élections^  rassemblée  générale  et  le 
conseil  secret..*  Le  gouoernement  consulaire...  Voilà  quelques  titres 
de  chapitres  ou  divisions  de  chapitre  ;  je  ne  puis  tout  énumérer. 
Franchement,  les  seigneuries,  les  communautés  sont-elles  des  insti- 

1.  Le  livre  en  questioQ  est  iutitulô  :  Les  Institutions  politiques  et  administra- 
tiœs  du  pays  de  Languedoc  du  XIII*  siècle  aux  guerres  de  religion,  Toulouse, 
Privai,  1895,  in-8*.  Le  compte  reudu  de  M.  F.-H.  a  été  publié  daus  le  Mo^en. 
Age,  t.  X,  n*  5,  sepL-octobre  1897,  p.  331-335. 

êfogen  Af/e,  t.  XL  \ 
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tutions  politiques  ?  Je  soutiens  même  que  celles-ci  sont  en  Langue- 
doc l'institution  fondamentale.  La  seconde  partie  comprend  133  pages  ; 
elle  traite  des  États,  du  pays  du  Languedoc,  de  ses  privilèges,  c'est-à- 
dire  deTespèce  de  constitution  dont  il  jouissait:  sont-ce-là,  encore  une 
fois,  des  institutions  politiques?  Dans  la  troisième  partie  (112  pp.), 

j'étudie  successivement  les  premiers  organes  administratifs  (séné- 
chaux et  leur  cour,  réformateurs,  etc.),  puis  les  gouverneurs  de 
Languedoc,  l'administration  financière,  les  cours  souveraines,  et 
dans  la  quatrième  partie  (73  pp.),  la  centralisation  administrative  du 
xv'  au  xvi^  siècle  :  en  tout  185  pages  consacrées  uniquement  à 
l'administration;  et  M.  Funck-Brentano  prétend  que  je  ne  m'en 
occupe  guère  1  La  cinquième  partie  enfin  (116  pp.)  est  destinée  à 
montrer  les  effets  de  la  centralisation  croissante  sur  la  constitution  du 
pays  :  décadence  des  communes,  des  États,  ou  modifications  pro- 
fondes apportées  à  leur  existence...  Mais  il  parait  sans  doute  à 
M .  Funck-Brentano  qu'il  s'agit  en  tout  cela  de  «  formes  sociales  »,  et 
non  d'institutions  politiques. 

Que  dire  de  telles  critiques?  Personne  ne  les  a  faites,  et  pour 
cause.  Personne  non  plus,  sauf  M.  Funck-Brentano,  ne  s'est  trompé 
sur  le  cadre  de  mon  livre.  Je  ne  l'ai  guère  indiqué  que  trois  fois  : 
d'abord  dans  l'introduction  ;  puis,  avec  une  précision  plus  grande 
dans  la  II«  partie  (pp.  205-217)  et  dans  la  III®  (pp.  327-332).  J*avais 
envie,  tant  il  faut  mettre  de  points  sur  les  i,  de  l'indiquer  dans  ma 
préface  une  fois  de  plus.  J'ai  renoncé  à  ce  projet,  à  tort,  comme  le 
montre  l'événement.  En  effet,  M.  Funck-Brentano,  ayant  lu  environ 
les  120  premières  pages  du  livre,  et  pas  davantage,  —  son  compte 
rendu  en  fait  foi,  —  M.  Funck-Brentano,  dis-je,  ignore  ce  qu'il  faut 
entendre  par  pays  de  Languedoc,  patria  Occitanay  vers  le  milieu  du 
XIV®  siècle.  Aussi  est-il  fort  étonné  que  je  m'occupe  des  seigneuries 
et  communautés  de  la  Gascogne  orientale,  de  la  Bigorre,  du  comté  de 
Poix,  de  l'Agenais,  du  Quercy,  du  Rouergue,  et  trouve-t-il  mon  livre 
confus.  Je  me  permettrai  de  le  renvoyer  sur  ce  point,  soit  aux  passages 
précités,  soit  aux  articles  rédigés  par  des  personnes  qui  m'ont  fait 
l'honneur  de  les  lire,  par  exemple  à  celui  de  M.  Cabié  dans  la  Revue 
de  Gascogne,  à  celui  de  M.  Massip  dans  la  Revue  du  Vivarais,  etc. 
Si  le  mot  Languedoc,  avant  de  prendre  le  sens  étroit  qu'on  lui 
donnait  au  siècle  dernier,  en  a  eu  d'autres  beaucoup  plus  larges,  ce 
js'est  vraiment  pas  ma  faute. 
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Voyons  maintenant  quelques  critiques  de  fond,  quelques  opinions 
générales^  auxquelles  M.  Funck-Brentano  oppose  une  fin  de  non- 
recevoir. 

((  Le  jugement  d'ensemble  de  M.  Dognon  est,  dit-il,  inexact  quand 
il  estime  que  le  mouvement  du  pays  de  Languedoc  vis-à-vis  du 
pouvoir  royal  a  été  en  s'écariant  vers  une  autonomie  de  plus  en  plus 
grande.  »  Je  pourrais  poser  une  sorte  de  question  préalable  et 
répondre  comme  il  suit  :  Il  y  a  quinze  ans  que  j'étudie  le  sujet.  Les 
travaux  auxquels  vous  vous  êtes  livré  depuis  que  vous  avez  cessé 
d'être  élève,  depuis  une  douzaine  d'années,  à  part  deux  brefs 
commentaires  de  coutumes  méridionales,  se  rapportent  à  des  sujets 
très  différents.  Quelle  qualité  avez-vous  pour  m'opposer,  sur  un  pro- 
blème si  étendu  et  si  complexe,  que  l'on  ne  pout  résoudre  que  par 
des  études  très  variées  et  très  longues,  une  affirmation  tranchante  ? 
De  même,  quand  vous  parlez  de  la  «  course  avec  gageure  aux 
conclusions  les  plus  inattendues  et  les  plus  bizarres  »,  à  laquelle 
j'aurais  le  tort  de  m'étre  livré,  quelle  qualité  avez-vous?  J'attendrai 
pour  discuter  que  vous  ayez  lu  et  relu,  comme  je  l'ai  fait,  non  quelques 
chartes  méridionales,  mais  des  milliers  ;  que  vous  ayez  comme  moi 
suivi  quinze  ou  vingt  communes  dans  leur  histoire  de  plusieurs 
siècles,  à  l'aide  de  leurs  archives,  de  leurs  registres  de  délibérations, 
de  leurs  comptes  municipaux,  dépouillés  patiemment.  Alors  seule- 
ment vous  aurez  acquis  le  droit  de  vous  exprimer  sur  un  ton  aussi 
décisif  et  catégorique  ;  alors  vous  saurez  si  vraiment  je  mêle  les  dates 
et  les  époques,  si  j'ignore  que  du  xii®  au  xv®  siècle  les  institutions  se 
sont  modifiées,  ainsi  que  le  sens  des  mots.  Avant,  que  pouvez-vous  en 
savoir? 

Mais  voici,  quant  au  premier  point,  ce  que  j'ai  dit  en  réalité, 
brièvement  dans  ma  préface,  avec  détail  et  précision  dans  ma  seconde 
et  ma  troisième  partie.  J'ai  montré  qu'à  la  fin  du  xiii®  siècle  il  n'y 
avait  pas  de  <r  pays  »  de  Languedoc,  pas  de  corps  constitué,  mais  une 
région,  partes^  contrée  vaste  et  mal  définie,  sorte  «  d'expression  géo- 
graphique ».  Seigneuries  et  communautés  y  vivaient  dans  des  cadres, 
dits  sénéchaussées,  que  leur  avait  imposés  la  royauté,  sans  qu'il  y  eût 
entre  elles,d'une  sénéchaussée  à  l'autre,  aucune  union  administrative  ou 
politique.  Cette  union  est  intervenue  sous  l'influence  des  rois  ;  elle  est 
la  conséquence  des  guerres  anglaises.  Les  rois,  à  partir  de  1337,  ont 
réuni  presque  constamment  les  sénéchaussées  du  Midi  sous  la  main  d'un 
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gouverneur  ou  vice-roi  ;  eux-mêmes,  ou  les  gouverneurs,  ont  convoqué 
les  États,  d'abord  dans  chaque  sénéchaussée,  puis  ceux  de  deux, 
trois,  cinq,  sept  sénéchaussées  ensemble.  Voilà  le  «  pays  »  créé, 
bientôt  affermi,  étayé  de  privilèges  et  devenu  dans  le  royaume  ((  un 
centre  nerveux  demi-autonome  »,  comme  je  l'ai  dit  en  une  phrase 
qui  serait  peu  claire,  si  d'autres  ne  la  préparaient  et  ne  l'expliquaient. 

Quant  à  mes  idées  «  singulières  »,  en  particulier  sur  les  rapports 
des  consuls  avec  les  seigneurs  dans  la  commune  méridionale,  je  me 
bornerai,  faute  de  pouvoir  discuter  ici  longuement,  à  invoquer  en  ma 
faveur  une  adhésion  de  quelque  importance.  Je  ne  veux  pas  faire 
allusion  aux  suffrages,  dont  je  me  sens  si  honoré,  des  hommes  consi- 
dérables avec  lesquels  M.  Funck-Brentano,  très  loyalement, 
commence  par  dire  qu'il  est  en  complet  désaccord,  mais  à  l'opinion 
de  dom  Vaissette.  Entraîné  par  l'habitude  de  courir  aux  textes  origi- 
naux, j'avais  lu,  je  le  confesse,  avec  beaucoup  plus  de  soin  les  pièces 
publiées  dans  son  Histoire^  que  son  Histoire  elle-même.  Une  de  ses 
propositions  m'avait  échappé;  elle  m'est  tombée  sous  les  yeux 
quelque  temps  après  que  j'avais  imprimé  les  pages  sur  lesquelles  s'est 
exercée  exclusivement  la  critique  de  M.  Funck-Brentano  :  à  Les 
consuls  et  les  bourgeois,  dit  l'illustre  Bénédictin,  depuis  leur  établis- 
sement, prirent  part  au  gouvernement  des  villes  de  la  province  %om 
Vautorité  des  comtes,  des  vicomtes  et  des  autres  seigneurs  qui  en 
avaient  le  domaine  \  »  N'est-ce  pas,  résumée  en  une  phrase,  la 
théorie  que  démon  côté  j'ai  défendue  et  développée  ?  Qui  voudra 
s'astreindre  à  faire  les  mêmes  études  que  moi  aboutira,  j'en  ai  la 
ferme  conviction,  à  des  résultats  généraux  à  peu  près  semblables.  On 
peut  se  tromper  sur  un  texte,  sur  un  mot  ;  mais  sur  un  vaste  ensemble 
de  textes,  sur  des  habitudes  et  des  idée^  qui  ont  laissé  des  traces 
multiples,  qui  persistèrent  durant  plusieurs  siècles,  on  ne  saurait  se 
tromper.  Je  crois  avec  dom  Vaissette  contre  M.  Funck-Brentano  qu'en 
Languedoc  l'autorité  des  consuls,  quoiqu'ils  en  aient  souvent  usé 
contre  les  seigneurs,  n'était  qu'une  émanation  de  l'autorité  seigneu- 
riale. 

Il  parait  aussi  que  mes  recherches  se  seraient  bornées  aux  agrégats 
urbains,  que  les  campagnes  auraient  été  laissées  de  côté  «  dans 
l'étude  d'une  région  où  elles  ont  exercé  une  action  prépondérante  ». 

I4  Histoire  de  Languedoc^  éd.  Privât,  t.  III,  p.  863 < 
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Autant  de  mots,  autant  d'erreurs.  En  Languedoc,  les  campagnes,  les 
communautés  rurales  n'ont  eu,  pour  ainsi  dire,  aucune  action  poli<> 

tique,  du  moins  aucune  action  directe  :  dans  les  assiettes  diocésaines, 
dans  les  Etats,  ou  bien  elles  n'étaient  point  représentées,  ou  bien 
celles  qui  l'étaient  se  voyaient  primées,  —  souvent  opprimées,  —  par 
les  grandes  villes,  vérité  dont  M.  Funck-Brentano  se  serait  rendu 
compte  en  parcourant  la  seconde  partiedemon  livre  (pp.  254  et  suiv., 
266,  287,  289) .  Mais  s'il  veut  parler  d'une  action  indirecte,  de  ces 
progrès  lents,  si  importants  pour  l'ensemble  du  pays,  qu'ont  réalisés 
les  campagnes,  je  m'en  suis  occupé  en  plusieurs  endroits,  spéciale* 
ment  pp.  44-47,  148-155, 180  et  suivantes.  Les  textes  à  ce  sujet  sont 
nombreux.  Les  communautés  rurales,  tout  agricoles,  à  peine  pour- 
vues d'ouvriers  et  d'industries,  formaient  en  Languedoc  la  grande 
majorité.  Quelques-unes  nous  ont  laissé  toute  une  série  de  pièces, 
beaucoup  des  chartes  de  coutumes  très  curieuses,  dont  bien  peu,  je 
l'espère,  m'ont  échappé,  du  moins  parmi  celles  qui  ont  été  publiées. 

M.  F.-B.  pense  que  ces  coutumes  sur  beaucoup  de  points  furent 
lettre  morte,  qu'entre  elles  et  la  vie  réelle  des  habitants  il  n'yavait  pas 
de  rapports  étroits,  constants.  Quelle  erreur!  La  plupart  sont  des  tran- 
sactions entre  seigneurs  et  communautés,  des  concessions  arrachées 
de  haute  lutte,  qui  consacrent  des  faits  anciens,  d  autres  plus  récents 
et  souvent  certaines  innovations.  Ce  sont  des  documents  vécus,  et  aussi 
des  règles  de  vie,  soigneusement  observées  et  maintenues  par  les  gens 
qui  en  tiraient  bénéfice.  Je  suis  sûr  d'avance  que  les  rouleaux  de  pé- 
titions agenaises  et  quercinoises  des  Archives  Nationales  ne  viendront 
pas  înBrmer  mon  assertion.  Et  quant  aux  Procès-Verbaux  manuscrits 
des  enquêteurs  en  Languedoc,  que  M.  F.-B.  me  reproche  d'avoir  né- 
gligés, ne  serait-ce  pas  ceux  que  M.  Molinier  a  imprimés  au  t.  VII 
de  l'édition  Privât?  L'aventure  serait  plaisante,  car  il  faudrait  ad- 
mettre que  mon  critique  ignorât  le  fait  d'une  publication  de  cette 
importance. 

J'ai  lu  ces  textes  avec  soin,  comme  tous  les  imprimés  se  rapportant 
à  mon  sujet  que  j'ai  pu  me  procurer.  En  outre  j'ai  dépouillé  des  pièces 
manuscrites  en  nombre  si  grand,  que  ce  livre  de  700  pages  m'a  coûté 
plus  de  dix  ans  de  travail  :  raisonnablement  peut-on  m'en  demander 
davantage?  J'ai  dû  clore  mes  recherches,  sous  peine  de  ne  jamais 

aboutir. 
Ce  sont  là  de  singulières  querelles.  Que  dire  de  celles  que  me  fait 
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M.  F.-B.  sur  une  prétendue  confusion  de  pensée  et  d'exposition,  dont 
il  peut  donner,  dit-il,  autant  d'exemples  que  Ton  voudra?  Ne  sait-il 
pas  que  la  vérité  historique  est  subtile,  compliquée,  qu'elle  a  plusieurs 
faces  très  différentes,  que  l'historien  est  obligé  de  considérer  et  de 
décrire  Tune  après  l'autre?  Nulle  histoire  n'est  aussi  complexe  que 
celle  des  institutions  et  des  mœurs.  Heureux  les  historiens  qui  ont 

écrit,  dans  l'ordre  chronologique,  des  récits  de  faits  diplomatiques  ou 
militaires  !  A  ceux-là  la  tâche  était  relativement  aisée. 

Mais  quelles  sont  donc  les  contradictions  criantes  où  je  suis  tombé  ? 
Elles  consistent  en  bouts  de  phrases,  séparés  par  plusieurs  pages,  que 
M.  F.-B.  isole  de  ce  qui  précède,  de  ce  qui  suit,  qu'il  prive  de  sens  et 
qu'il  a  beau  jeu  ensuite  à  déclarer  incohérents.  J'ai  écrit,  p.  75  :  «  Le 
mode  le  plus  ancien  (de  l'élection  consulaire)  parait  être  la  désignation 
des  consuls  par  le  seigneur,  »  puis,  p.  81  :  ((  Il  faut  admettre  qu'en  gé- 
néral le  renouvellement  des  corps  consulaires  a  reposé  dès  l'abord  sur 
la  cooptation.  »  Contradiction  flagrante,  s'écrie  M.  F.-B  !  —  Mais  non  ! 
Les  personnes  qui,  au  lieu  de  feuilleter  mon  ouvrage,  voudront  bien 
le  lire  avec  attention  s'apercevront  aisément  que  les  deux  passages  ne 
peuvent  être  opposés,  parce  que  dans  le  premier  il  ne  s'agit  pas  de  la 
même  chose  que  dans  le  second.  A  la  page  75,  il  est  question  de  l'in- 
fluence du  seigneur  dans  l'élection  consulaire  :  je  montre  que  d'abord 
elle  a  dû  être  prépondérante,  qu'elle  a  ensuite  diminué,  que  finalement 
presque  partout  elle  est  devenue  plus  ou  moins  nominale,  tandis  que 
celle  des  prud'hommes,  celle  des  consuls  l'emportaient.  Ce  développe- 
ment terminé,  p.  79,  un  autre  commence  :  il  s'agit  d'examiner  les  deux 
modes  d'élection  (par  les  prud'hommes,  parles  consuls),  dont  mention 
vient  d'être  faite  ;  lequel  des  deux  fut  le  plus  général  et  le  plus  ancien? 
Réponse  :  c'est  le  second,  c'est-à  dire  le  régime  de  la  cooptation. 

Remarquez  d'ailleurs  que  la  cooptation,  que  l'élection  par  les  pru- 
d'hommes ont  fort  bien  coexisté  avec  le  choix  des  consuls  par  le  sei- 
gneur. Les  unes  ne  sont  nullement  la  négation  de  l'autre.  A  Toulouse, 
le  comte  choisissait  les  consuls  avec  l'aide  des  prud'hommes  (p.  75);  à 
Montpellier,  le  seigneur  avait  dans  l'élection  environ  le  quart  des  voix, 

soit  six  sur  vingt-cinq  (p.  76,  n.  2)  ;  dans  la  plupart  des  communes  de 
Languedoc,  les  consuls  formaient  une  liste  de  noms,  sur  laquelle  le 
seigneur  faisait  son  choix  (p.  76).  11  est  impossible  que  je  continue, 
deux  lignes  d'attaque  exigeant  une  page  de  réponse  ;  mais  on  peut 
}vger  de  mes  autres  contradictions  par  celle-là,  que  M.  F.-B.  a  com- 
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plaisamment  relevée:    ses  découvertes  sont   toutes  de  même   va*- 
leur. 

II  y  en  a  une  pourtant  sur  laquelle  je  voudrais  que  Ton  me  permit 
d'insister,  celle  du  signe  le  plus  évident  du  désordre  de  mes  idées  : 
((  M.  Dognon,  dit  M.  F.-B.,  affirme  certains  faits..  Suivent  des  notes  qui 
»  prouvent  le  contraire.  P.  65,  il  assure  que  le  pouvoir  judiciaire  fait 
»  constamment  défaut  aux  syndics,  et  deux  notes  nous  apprennent 
»  qu*à  Lautrec  deux  syndics,  à  défaut  des  consuls,  assistaient  aux 
))  enquêtes  criminelles,  et  qu'à  Beaucaire,  six  syndics  étaient  nom- 
»  mes  ((  ad  regendumet  gubernandum  universitatem  dicti  loci,  jura; 
»  res,  etc.  »,  c'est-à-dire  qu'ils  avaient  le  pouvoir  judiciaire.  » 

Ce  n'est  pas  à  défaut  des  consuls,  mais  à  défaut  de  consuls,  que 
M.  F.-B.  aurait  dû  dire.  En  effet,  nous  avons  affaire  à  une  commu- 
nauté qui,  en  telle  ou  telle  année,  non  déterminée  d'avance,  pouvait  se 
trouver  privée  de  consuls:  le  cas  advenant,  les  habitants  prenaient  des 
syndics  ;  ceux-ci  remplissaient  alors  quelques-unes  des  fonctions  con- 
sulaires, et  c'est  ainsi  qu'ils  assistaient  aux  enquêtes  criminelles.  Mais 
était-ce  donc  juger?  Perdons-nous  le  sens  de  la  valeur  des  mots  et  des 
choses  ?  —  Les  syndics  de  Beaucaire  étaient  nommés  «  pour  admi- 
nistrer la  communauté,  ses  droits,  ses  biens,  etc.  ».  Ces  mots  prouvent- 
ils  qu'ils  avaient  le  pouvoir  judiciaire?  —  On  croit  rêver  en  présence 
d'une  telle  assertion.  A  ce  compte,  les  municipalités  qui  administrent 
nos  communes  seraient  des  cours  de  justice.  D'ailleurs  à  quoi  bon 
discuter?  Prenez  les  nombreuses  pièces  qu'Eyssette  a  publiées  dan^ 
son  Histoire  de  Beaucaire  :  si  vous  y  trouvez  une  ligne  qui  montre* 
que  les  syndics  avaient  une  part  quelconque  au  pouvoir  judiciaire,  je 
passe  condamnation.  Il  est  arrivé  fréquemment  que  les  syndicats  se 
soient  transformés  en  consulats,  tantôt  par  usurpation  longuement  et 
prudemment  pratiquée,  tantôt  en  vertu  de  chartes  en  règle.  Dans  les 
deux  cas  les  anciens  syndics,  ayant  pris,  comme  on  disait,  ((  le  nom 
plus  honorable  de  consuls  »,  sont  restés  dépourvus  de  pouvoir  judi- 
ciaire, ou  n'ont  acquis  qu'un  minimum  de  juridiction,  par  exemple  la 
connaissance  des  menus  délits  de  police. 

Terminons.  M.  F.-B.,  rempli  d'une  pitié  qui  me  touche,  mais  dont 
j'entends  ne  profiter  à  aucun  prix,  ne  voudrait  pas  être  cruel  à  mon 
égard.  Il  refuse  d'insister  sur  mon  inexpérience  des  textes  relatifs  à 
l'histoire  communale.  Qu'il  insiste,  je  l'en  supplie.  Sur  ces  points  pré- 
cis nous  discuterons  et  je  fournirai  mes  preuves.  Croit-il  que  j'ignore 
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le  sens  que  l'on  donne  habituellement  à  tel  ou  tel  mot?  Le  Glossaire 
de  Du  Cange,  le  Manuel  de  M.  Lucbaire  sontdes  ouvrages  que  connaît 
et  pratique  toute  personne  s'occupant  d'histoire  du  moyen  âge.  Mais 
je  pense  qu'au  moyen  âge  le  même  mot  a  pris  selon  les  régions,  selon 
même  les  seigneuries  et  communautés,  des  sens  assez  différents.  S'il 
s'agissait  de'Gand  ou  de  Saint-Omer,  je  ne  prétendrais  nullement  que 
mon  interprétation  fût  la  bonne  ;  celle  que  je  donne  vaut,  sauf  erreur 
possible,  pour  le  pays  dont  je  m'occupe,  plus  précisément  pour  Mont- 
pellier, pour  Toulouse  outelle  autre  communauté,  et  je  n'ai  rien  avancé 
que  ne  m'aient  suggéré  les  textes. 

A  en  juger  uniquement  par  le  compte  rendu  dont  je  viens  de  rendre 
compte,  il  me  parait  vraisemblable  que  mon  inexpérience  pourrait 
fournir  de  nombreux  et  utiles  renseignements  à  celle  de  M.  Funck- 
Brentano.  Je  ne  doute  pas  d^ailleurs  que  la  réciproque  ne  soit  vraie. 

Veuillez  agréer,  etc. 

P.  DOGNON. 


A   M.    PAUL   DOGNON 

Mon  cher  Confrère, 

La  critique  que  j'ai  faite  de  votre  livre  vous  a  visiblement  irrité, 
et  cela  me  peine.  Je  l'avais  écrite,  non  dans  un  sentiment  de  pitié, 
que  vous  repousseriez  avec  raison,  mais  dans  un  sentiment  de  bien- 
veillance. J'ai  déchiré  un  premier  compte  rendu  que  j'avais  écrit, 
le  trouvant  trop  dur,  et  en  ai  fait  un  second,  celui  que  j'ai  publié, 
où  les  critiques  étaient  adoucies  dans  le  fond  et  dans  la  forme.  Vous 
dites  très  justement  ci-dessus  :  ((  Deux  lignes  d'attaque  exigent  une 
page  de  réponse.  »  Votre  réponse  est  beaucoup  plus  longue  que  mon 
article,  et  si,  à  mon  tour,  je  voulais  vous  suivre  dans  tous  les  détails, 
j'écrirais  une  réplique  beaucoup  plus  longue  que  votre  réponse.  Je 
vais  être  aussi  bref  que  possible. 

Je  constate  tout  d'abord  qu'il  y  a  dans  ma  critique  des  observations 
précises  auxquelles  vous  ne  répondez  pas.  Vous  les  considérez  donc 
comme  fondées.  Elles  suffisent  pour  justifier  mon  appréciation  d'en- 
semble. C'est  le  point  important.  Voyons  les  autres. 

Les  titres  de  chapitres  que  vous  citez  prouvent,  à  eux  seuls,  combien 
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VOUS  parlez  des  formes  sociales.  Non,  les  communautés  et  les  sei- 
gneuries n'étaient  pas  des  institutions  politiques.  Le  titre  de  votre 
livre  est  donc  incomplet. 

Nous  devons  écrire  aujourd'hui  en  langage  du  xix®  siècle  et  non  du 
xiv*^ .  Les  titres  des  livres  d'histoire  sont  faits  surtout  pour  ceux  qui 
n'ont  pas  encore  lu  ces  livres,  afin  de  leur  dire  ce  qu'il  y  a  dedans.  Vous 
annoncez  des  institutions  du  Languedoc.  Or,  je  m'occupe  du  comté 
de  Foix.  Je  ne  croirai  pas  avoir  besoin  de  consulter  votre  livre.  Mais 
voilà  que  vous  traitez  du  comté  de  Foix,  sous  prétexte  que  Patria 
Occitana  représentait  au  xiv<*  siècle  telle  région.  Nous  ne  sommes 
plus  au  XIV®  siècle.  Du  moment  que  vous  ne  nous  prévenez  pas  sur 
la  couverture  même,  votre  titre  nous  induira  en  erreur  ;  il  est  donc 
mauvais. 

Je  maintiens  mon  opinion  sur  le  mouvement  général  du  pays  de 
Languedoc  vis-à-vis  du  pouvoir  royal.  Je  me  suis  occupé  de  cette 
question  plus  que  vous  ne  pensez.  Aussi  bien,  disait  Alceste»  le 
temps  ne  fait-il  rien  à  l'afïaire.  Et  pour  savoir  que  vous  mêlez  les 
dates  et  les  époques,  je  n'ai  pas  besoin  de  lire  mille  chartes,  il  me 
suffit  de  lire  votre  livre. 

L'opinion  de  Dom  Vaissette  ne  peut  intervenir  dans  la  question  de 
la  formation  des  consulats.  Depuis  lui,  des  centaines  de  travaux  sur 
la  formation  des  villes  ont  mis  à  notre  disposition  des  éléments  de 
jugement  que  Vaissette  ne  possédait  pas.  D'ailleurs  je  ne  vois  pas 
comment  la  phrase:»  Les  consuls  prirent  part  au  gouvernement  des 
villes  sous  l'autorité  des  seigneurs,  »  peut  signifier  que  les  con- 
suls étaient  les  agents  des  seigneurs,  ne  faisant  que  se  partager  leur 
pouvoir.  Vaissette  aurait  dit  que,  de  son  temps,  les  conseils  de  ville, 
les  échevinages,  administraient  les  villes  sous  l'autorité  du  roi;  mais 
il  n'aurait  pas  songea  dire  que  les  échevins  et  les  conseillers  de  ville 

étaient  des  agent  du  pouvoir  royal.  Ceci  vous  est  un  exemple,  mon 
cher  Confrère,  du  peu  de  précision  avec    lequel  vous    maniez  les 

textes. 

Je  persiste  également  à  croire  que,  dans  les  pays  de  langue  d'oc, 
la  vie  rurale  eut  plus  d'importance  que  la  vie  urbaine  ;  mais  ici  toute 
une  dissertation  serait  nécessaire. 

Vous  exagérez  mon  idée  au  sujet  des  chartes  de  coutumes  dans  leurs 
rapports  avec  la  vie  réelle.  L'idée  telle  que  je  l'ai  exprimée  ne  sera 
pas,  je  crois,  contestée.  Qu'il  y  ait  toujours  eu  un  désaccord  plus  ou 
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moins  grand,  entre  la  coutume  écrite  et  la  coutume  vivante  est  incon- 
testable, ne  fût-ce  que  pour  cette  raison  que  la  coutume  vivante  va 
se  transformant  chaque  année,  tandis  que  la  coutume  écrite  ne  peut 
être  rédigée  qu'à  des  intervalles  plus  ou  moins  éloignés.  Votre  opi- 
nion vient  de  ce  fait  que  vous  ne  vous  êtes  occupé  que  de  la  coutume 
écrite.  C^est  précisément  le  reproche  que  je  vous  ai  adressé. 

Je  suis  bien  surpris,  mon  cher  Confrère,  que  vous  puissiez  supposer 
que  j'ignore  l'édition  de  Dom  Vaissette  deMolinier.  Deux  des  citations 
inexactes  que  j'ai  relevées  dans  votre  livre  ne  proviennent-elles  pas 
précisément  de  l'ouvrage  de  Molinier  ?  Comme  bien  vous  pensez, 
celui-ci  n'a  pas  publié  tous  les  procès-verbaux  d'enquêteurs  du  Trésor 
des  Chartes. 

Je  regrette  beaucoup  pour  vous,  mon  cher  Confrère,  que  vous  ne 
disiez  pas  dans  votre  livre  ce  que  vous  dites  ci-dessus  à  propos  de 
votre  conception  de  l'origine  des  consulats.  Vous  ne  dites  pas  du 
tout  (p.  81)  que  le  renouvellement  des  corps  consulaires  reposa  sur 
la  cooptation  à  une  époque  qui  fut  postérieure  à  celle  où  les  consuls 
étaient  désignés  par  les  seigneurs,  mais  antérieure  à  celle  où  ils  furent 
désignés  par  les  prud'hommes.  «En  général,  écrivez- vous,  le  renouvel- 
lement des  corps  consulaires  a  reposé  dès  l'abord  sur  la  cooptation.  » 
Par  conséquent  la  contradiction  avec  la  page  75  est  réelle.  Peut-être 
cette  contradiction  n'était-elle  pas  dans  votre  esprit,  mais  nous  ne 
pouvons  juger  vos  idées  que  par  l'expression  qu'elles  ont  reçue  dans 
votre  livre. 

Dans  le  paragraphe  suivant  de  votre  réponse,  vous  jouez  avec  le 
sens  du  mot  «  pouvoir  judiciaire  ».  Nos  juges  d'instruction  sont 
revêtus  d'un  pouvoir  judiciaire  et,  cependant,  ce  n'est  pas  à  eux  qu'il 
appartient  de  juger.  Quant  à  la  phrase  latine  «  ad  regendum  et  guber- 
nandum,  etc.  »,  elle  signifie  bien  que  les  syndics  avaient  le  pouvoir 
judiciaire,  le  gouvernement  d'une  ville  au  moyen  âge,  portant  sur  les 
jura,  rea,  etc.,  entraînait  le  pouvoir  judiciaire. 

J'ai  passé  très  rapidement  en  revue  toutes  vos  objections.  Ces  objec- 
tions ont-elles  établi  que  mon  appréciation  de  votre  livre  avait  été 
trop  sévère  ?  Je  redis  volontiers  que  votre  ouvrage  a  reçu  partout  le 
plus  brillant  accueil.  En  le  lisant,  mon  jugement  a  été  différent  et 
j'ai  cru  de  mon  devoir,  de  mettre  en  garde  ceux  qui  vous  consulte- 
ront. J'ai  d'ailleurs  lu  votre  livre  tout  entier,  mais  j'ai  cru  bien  faire 
en  concentrant  ma  critique  sur  la  première  partie  pour  ne  pas  étendre 
^jvp  mou  i^rticlef 
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Je  suis  enfin  persuadé  que  vous  auriez  de  nombreux  et  utiles  ren- 
seignements à  me  fournir  ;  à  roccasion  même  je  me  permettrai  de 
vous  en  demander. 

Je  ne  veux  pas  terminer  sans  rendre  hommage  une  fois  de  plus,  à 
l'importance  de  votre  travail  et  au  noble  effort  que  vous  avez  fait  pour 
parvenir  à  des  conclusions  nouvelles. 

Veuillez  agréer,  mon  cher  Confrère,  l'expression  de  ma  considération 
la  plus  distinguée. 

Frantz  Funck-Brentano. 


Lucien  Auvray.  —  Les  Registres  de  Grégoire  IX,  fascicules  4  et 
5.  —  Paris,  Fontemoing,  1895-96  ;  in-4o.  (Bibliothèque  des  Écoles 
françaises  d'Athènes  et  de  Rome,  2*  série,  IX,  4  et  5.) 

M.  Auvray  a  terminé,  avec  les  deux  fascicules  4  et  5  (epp.  n^*  1398- 
2481)  le  premier  volume  de  sa  grande  publication.  La  méthode  d'édi- 
tion a  été  précédemment  caractérisée  (cf.  Moyen  Age,  1892,  p.  196). 
Elle  est  la  même  que  dans  les  autres  registres  pontificaux  publiés  par 
rÉcole  française  de  Rome  :  les  lettres  transcrites  dans  les  registres 
nous  sont  présentées  les  unes  à  la  suite  des  autres,  les  plus  impor- 
tantes, en  tant  qu'elles  étaient  jusqu'ici  inédites,  dans  leur  intégralité, 
les  autres  par  extraits  et  dans  ce  qu'elles  ont  d'essentiel,  de  sorte  que 
nous  avons  dans  un  espace  borné,  un  tableau  complet  de  la  plénitude, 
de  la  variété  et  de  l'étendue  de  la  correspondance  des  Papes.  La 
période  à  laquelle  appartiennent  les  documents  (juin  1233-mars  1235) 
a  été  pour  la  papauté  relativement  calme.  Les  embarras  qui  devaient 
plus  tard  donner  au  pontificat  de  Grégoire  IX  une  tension  presque 
dramatique,  spécialement  la  lutte  avec  l'Empire,  ne  font  que  se  pré- 
parer. Le  Pape  peut  encore  s'entremettre  entre  Frédéric  II  et  les 
Lombards  et  empocher  que  la  guerre  n'éclate.  Mais  on  voit  déjà  se 
préparer  l'orage. 

Les  deux  fascicules  de  M.  Auvray  apportent  beaucoup  de  nouveau, 
mais  peu  de  chose  pour  l'histoire  de  l'Empire  et  de  ses  rapports  avec 
la  papauté,  quoique  sur  plusieurs  points  nos  connaissances  soient 
complétées,  surtout  en  ce  qui  regarde  les  affaires  italiennes.  Beau- 
coup plus  considérables  sont  les  documents  nouveaux  relatifs  aux 
autres  pays,  et  Ton  peut  dire  qu'il  n'y  a  pas  de  nation  chrétienne  qui 
ne  soit  représentée.  Au  premier  rang  se  tient  la  France,  cour  l'his» 


irvv^»(«fi>  4!;  2«(iVT»C»  fvesT«s  4e  Tâoçie  awf  hf  rfir  la  rone 
1(%i}cAA*:.ut  naùacjv:  >t  'ir^cts  4**  VÈMsa  «s  2»oe  as  rÊc&oe.  par  cxmiple 
««M  >?f  ^kmféié^  ar^  i'arciieréqiie  4e  Roaea.  dus  ks  pi^imtions 
\m'^^.  ^i^^ish  as  nfXMk  do  rw  sur  radaiaifmâtMi  xoipoRlie  à  Bean- 
'tait  ^>  «0  daatft»  lieax«  Il  est  rîsi!^  çve  la  «kmIcî»  da  coaTeme- 
n^oj,  irubfpàk  a  4té  à  jofU;  titre  désagréable  an  Pape,  maïs  il  s*est 
£L/x**f^  aTb#^^  On  avait  â  R^ne  le  sentîiiiem  très  net  qu'il  t  arait  en 
VtiiU0^.  OAK^  fi^t«haoee  (|ai  était  suae  d'un  moeTetiient  d*aseeiisioo 
f%f/A^.  ^  qoi  ^/ar^i  dertnir  une  alliée  précîease  omire  TEmpire  ;  et 
V^/n  \aiii  t\n^.  ûn^tkmenu  grâce  à  l'aide  donnée  par  on  prince  fnuDçais, 
ÇbaH^  d^Aofoo.  le  fjri^Umie  impérial  en  Italie  fat  annihilé. 

tp^  fKmnbfeoses  lettres  éclairent  les  éTéonnents  et  les  rappwts 
s<y;iatix  <()ai  s^étaUireot  dans  la  France  méridionale  à  la  soite  de  la 
piÊ^^^  des  AttnffSoi%  ;  elles  noos  montrent  commmt  la  puissance 
f#a/i^;aise  %y  afiennit  et  s*y  développa.  H  r  en  a  qoelques-ones  qoi  à 
MO  atitre  point  de  vae  sont  intéressantes,  comme  le  n**  1930.  Un 
b^étjqoe  devant  /:;tre  brûlé,  on  soas^iacre,  dans  son  lèle  religieux 
apporta  lui-même  du  bois  au  bûcher  ;  nous  apprenons  quil  fut  frappé 
d^jne  peioe  ecclésiastique  ;  apparemment  il  fut  déclaré  inapte  à  tout 
oflt^^e  ecclésiastique  ;  le  Pape  lui  accorda  cependant  une  dispense  lui 
permettant  de  remplir  son  ministère  dans  les  ordres  mineurs  ;  mais 
il  m  fK>u  vait  être  élevé  aux  ordres  majeurs.  Je  pense  qu'on  se  référera 
souvent  à  cette  lettre,  dans  l'histoire  des  persécutions  contre  les  héré- 
iU\tU'n,  Dans  le  n^  21(K>,  le  Pape  esquisse  une  peinture  malveillante 
des  mœurs  fram;aiseS'  Malheureusement  cette  lettre  n'est  pas  impri- 
mée intégralement.  On  aimerait  à  connaître  la  raison  de  cette  brusque 
lacune \  Le  travail  de  M.  Auvray  a  des  qualités  estimables  dont  nous 
lui  faisons  un  mérite.  Il  possède  une  pleine  connaissance,  et  très  sûre, 
du  style  curial,  sans  laquelle  on  ne  saurait  faire  une  édition  satisfai- 
sante! des  registres    pontificaux.   Ses  textes  se  distinguent  par  la 

1.  liécemment  M.  Stern.  Urkundllche  Beitrâge  ûber  die  Stellung der Pâpste 
gu  denJuden  (Kiel,  1^95),  II,  p.  24  et  suiv.,  a  édité  aussi  quelques  actes  de 
Ori^goire  IX  relatifs  aux  Juifs  de  France  ;  parmi  lesquels  il  en  est  un  dont 
M.  Auvray  n'a  donné  qu'un  extrait 
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sûreté  avec  laquelle  ils  sont  dressés  ;  il  est  en  état  de  corri- 
ger les  fautes  et  les  négligences  des  copistes.  Je  me  permettrai  cepen- 
dant de  lui  soumettre  quelques  observations.  La  note  du  n^  1730  me 
parait  superflue  ;  car  prefato  C.  est  un  datif  habituel  dans  cette  posi- 
tion. Le  mot  iueatur  au  n^  1757,  qui  est  évidemment  une  faute,  doit 
être  corrigé  en  teneaiur.  Au  n**  1837  cvjus  (cf.  note  2)  est  bon,  c'est-à- 
dire  ad  CUJU8  (mutui)  soluiionem  ;  de  même  au  n^  2062  expressam, 
c'est'k'dire  expressam...  poteaiatem  dont  il  a.  été  question  précédem- 
ment. Au  n°  2133  au  lieu  de  Volcuando,  qui  n'est  pas  du  tout  un 
nom  allemand,  il  faut  lire  certainement  Volcnando.  C'est  visiblement 
le  même  personnage  plusieurs  fois  mentionné  dans  V  Urkundenbuch 
de  Strasbourg  (cf.  p.  554). 

On  doit  reconnaître  que  M.  Auvray  a  noté  avec  soin  les  ratures  et 
corrections  et  autres  changements  matériels  apportés  après  coup  au 
texte  des  registres  ;  car  ce  sont  choses  essentielles  pour  la  question  de 
l'établissement  des  registres,  et  pour  décider  comment  étaient  consti- 
tués les  documents  livrés  aux  copistes.  Cela  permet  d'autre  part 
de  mesurer  le  degré  de  confiance  qu'on  doit  accorder  aux  registres. 

11  sera  difficilement  contestable  qu'un  certain  nombre  de  lettres 
n'aient  été  enregistrées  d'après  les  minutes  ;  cf.  les  w^  2191-2193. 

Plusieurs  lettres  ont  dans  les  registres  une  date  différente  de  celle 
qu'elles  portent  dans  des  publications  antérieures.  M.  Auvray 
en  a  fait  la  remarque;  mais  j'ai  dit  et  je  répète  que  cela  ne 
suffit  pas.  Très  souvent,  dans  les  éditions  faites  d'après  les  regis- 
tres les  dates  ont  été  altérées,  comme  cela  se  présente  fréquemment 
dans  le  Bullaire  des  frères  Prêcheurs  de  Ripoll.  Dans  ce  cas, 
M.  Auvray  aurait  dû  dire  simplement  :  la  date  dans  Potthast  est 
fausse.  Mais  il  arrive  aussi  que  des  originaux  portent  une  date  autre 
que  celle  des  registres,  comme  par  exemple  le  n^  1814  (cf.  Bunge, 
Regeaterty  I,  37,  n**  149),  et  vraisemblablement  le  n^  2142  ;  la  dispo- 
sition de  l'impression  ne  me  satisfait  pas.  Ces  lettres  ont  une  impor- 
tance particulière;  car  nous  sommes  en  présence  de  la  question  de 
savoir  comment   la  différence  doit  être  expliquée. 

Comme  dans  les  fascicules  précédents,  M.  Auvray  s'est  efforcé 
d'identifier  les  noms  propres  souvent  très  défigurés  dans  les  registres, 
travail  très  méritoire,  qui  a  l'avantage  de  préserver  Téditeur  d'un 
grand  nombre  d'erreurs  et  qui  ne  devrait  jamais  être  négligé.  Souvent 
en  effet  les  manuscrits  autorisent  une  leçon  aussi  bien  qu'une  autre; 
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et  celui  qui  connaît  le  personnage  ou  la  localité  n'a  pas  de  doute 
sur  la  vraie  lecture.  A  ce  point  de  vue,  j'aurais  quelques  remarques  à 
faire.  Au  n®  1514,  Arzelata  est  pour  Argelata,  Argelato  au  nord  de 
Bologne.  Au  no  1646,  l'évêque  Gratislaviensis  est  celui  de  Breslau, 
WratislaoiensiSy  comme  au  n°  1648.  Au  n"  2053,  Ocheim  ex  Lamper- 
cheim  permettent  de  déterminer  le  troisième  nom  de  lieu,  Lidriche- 
«Aem  quiest  Littersheim.  Au  n**  2258,  à  la  place  de  Lunpurgensem 
peut-être  faut-il  lire  Limpurgensem  ;  on  pense  non  à  Lûneburg,  mais 
à  Limburg  sur  la  Lahn,  au  diocèse  de  Trêves. 

M.  Auvray  nous  apprend  que  le  second  volume  comprendra  les 
registres  de  Grégoire  IX  de  1235  à  1241,  date  de  sa  mort,  et  un  troi- 
sième sera  consacré  à  l'introduction  et  au  supplément,  comprenant 
les  bulles  non  enregistrées,  et  aux  tables.  Nous  ne  pouvons  que 
souhaiter  que  ces  volumes  soient  dignes  du  premier. 

A.    RODENBERG. 


J.  Berthelé.  —  Carnet  de  voyage  d'un  antiquaire  poitevin.  — 

Paris,  Lechevalier,  1896;  in-8°,  384  p. 

Sous  ce  titre,  M .  Berthelé  a  réuni  une  série  de  notes  écrites  à 
bâtons  rompus  à  propos  de  monuments  ou  d'objets  anciens  rencontrés 
dans  ses  promenades  à  travers  le  Poitou.  Ce  volume  ne  contient  pas 
moins  de  quarante-cinq  notices  relatives  aux  sujets  archéologiques 
les  plus  divers. 

Bien  que  la  plupart  des  monuments  étudiés  et  des  documents 
publiés  ne  soient  pas  antérieurs  au  xvi®  siècle,  le  moyen  âge  occupe 
cependant  une  place  assez  notable  pour  que  nous  ayons  à  signaler 
un  certain  nombre  de  mémoires,  et  tout  d*abord  celui  que  M.  Ber- 
thelé a  consacré  à  l'église  de  Saint-Géneroux,  qui  appartient,  comme 
l'on  sait,  au  style  latin. 

Il  existe  encore  dans  le  département  des  Deux-Sèvres,  un  assez 
grand  nombre  d'édifices  ou  de  portions  d'édifices  élevés,  soit  pendant 
les  périodes  mérovingienne  et  carlovingienne,  soit  dans  les  pre- 
mières années  du  xi®  siècle,  représentant  le  mode  de  construction 
antérieur  au  style  latin . 

M.  Berthelé  en  donne  la  liste  :  1°  la  crypte  de  Saint- Léger  à  Saint- 

Maixent,  construite  en  684,  remaniée  ;  2°  le  chevet  de  l'église  de 

Gourgéi  pj^às  Parthena,y,  vraisemblablement  construit  entre  889  et 
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942,  certainement  antérieur  à  Saint-Géneroux  ;  3°  Téglise  de  Tour- 
tenay  ;  4**  l'église  de  Châtillon-sur-Thouet  ;  5°  Tun  des  murs  laté- 
raux de  l'église  de  Voultegon  ;  6**  les  restes  de  l'ancienne  église  de 
Louin,  antérieurs  à  Saint-Géneroux  et  à  Tourtenay  ;  ?<>  les  restes  de 
l'ancienne  église  de  Saint-Hilaire  des  Èchaubrognes  ;  8°  Téglise  de 
Saint-Géneroux;  auxquels  il  faut  joindre  des  sculptures  d'églises 
primitives  enchâssées  dans  la  nef  d'Airvault  et  dans  la  façade  de 
Saint- Florent  près  Niort  ;  et  enfin  les  églises  démolies  de  Saint-Clé- 
mentin  et  de  la  Lande. 

L'église  de  Saint-Géneroux  est  le  type  le  plus  complet  de  ces 
édifices  ;  malheureusement  elle  a  été  restaurée  et  n'est  plus,  pour  une 
partie,  qu'un  fac-similé.  Il  en  reste  assez  pour  qu'on  puisse  déter- 
miner les  caractères  de  l'édifice  primitif  :  petit  appareil,  pas  de 
voûte  sur  la  nef,  pas  de  contreforts  aux  murs  latéraux.  Les  opinions 
les  plus  diverses  ont  été  émises  sur  la  date  de  la  construction  de 
cette  église,  et  les  archéologues  lui  ont  fait  parcourir  toutes  les  étapes 
comprises  entre  le  viii^  et  le  xi^  siècle.  Enfin  M.  Alfred  Ramé  n'a 
pas  hésité  à  la  descendre  jusque  dans  le  second  quart  du  xi®  siècle. 
Il  appuyait  son  opinion  sur  une  comparaison  de  Saint-Géneroux  avec 
l'église  Saint-Mesme  de  Chinon  dont  il  avait  préalablement  fixé  la 
date  de  construction  entre  1025  et  1050.  Mais,  remarque  M.  Berthelé, 
si  au  lieu  de  comparer  Saint-Géneroux  avec  Chinon,  M*.  Ramé  l'avait 
rapproché  d'une  église  du  xi®  siècle  de  la  même  région,  peut-être 
serait-il  arrivé  à  une  conclusion  différente.  Or,  nous  pouvons  savoir 
comment  l'on  construisait  dans  le  second  quart  du  xi®  siècle,  dans  le 
pays  même  où  se  trouve  Saint-Géneroux.  «  Saint-Géneroux  était  un 
prieuré  de  Saint-Jouin  (dont  il  n'est  distant  que  de  quelques  kilo- 
mètres). Et  comme  les  abbayes  pourvoyaient  au  service  du  culte  de 
leurs  prieurés,  l'église  de  Saint-Géneroux  a  été  certainement  cons- 
truite par  les  soins  de  l'abbaye  de  Saint-Jouin.  h  11  existe,  à  proxi- 
mité de  Saint-Jouin  et  de  Saint-Géneroux  une  église  bâtie  par  les 
moines  de  Saint-Jouin  dans  le  second  quart  du  xi®  siècle,  c'est  celle 
de  Saint- Jacques-de-Thouars.  Les  caractères  essentiels  de  Saint- 
Géneroux  sont  :  1^  absence  de  voûtes  sur  la  nef  et  par  suite  absence 
de  contreforts  sur  les  murs  latéraux  de  l'édifice  ;  2^  prédominance  du 
petit  appareil.  Et,  d'autre  part,  les  caractères  essentiels  de  Saint- 
Jacques-de-Thouars  sont  :  1®  présence  de  voûtes  sur  la  nef  et  les  bas- 
GÔtéSj  et  par  suite  présence  de  contreforts  sur  les  murs  latéraux  \ 
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2"*  prédominance  du  moyen  appareil.  Dans  le  second  qaart  du 
xr  siècle,  Tarchitecle  opérant  pour  Tabbaye  de  Saint-Jouin,  savait 
donc  voûter  ses  nefs,  et  il  employait  surtout  le  moyen  appareil. 
L'église  de  Saint-Géneroux  est  donc  d'un  style  antérieur  à  celui  de 
réglise  de  Saint-Jacques.  Si  maintenant  Ton  compare  Saint-Gé- 
neroux au  chevet  de  Téglise  de  Gourgé,  qui  remonte  vraisemblable- 
ment à  la  fin  du  ix«  siècle  ou  au  commencement  du  x«  siècle,  on 
trouve  que  Saint-Géneroux  est  en  progrès  sur  Gourgé  et  que  consé- 
quemment  cette  église  prend  place  entre  Gourgé  et  Saint-Jacques, 
qu'en  d'autres  termes  elle  représente  le  style  du  x«  siècle  dans  la 
région  poitevine.  A  toute  cette  argumentation  on  n'opposera  qu'une 
chose,  c'est  que  la  date  de  l'église  de  Saint-Jacques-de-Thouars  n'est 
pas  suffisamment  établie.  M.  Berthelé  n'invoque  qu'un  passage  de  la 
Gallia  Chrisiiana  où  il  est  dit  que  Simon,  abbé  de  Saint-Jouin, 
«  monaaterium  8€u  prioratum  conveniualem  S.  Jacobi  de  Monte  Al- 
hanio  (c'est  l'ancien  nom  de  Saint-Jacques-de-Thouars)  consiruxii  >. 
Mais  il  serait  nécessaire  de  produire  le  document  sur  lequel  les 
Bénédictins  ont  fondé  leur  assertion.  Et  quand  même  la  construction 
du  prieuré  de  Saint-Jacques  y  serait  exprimée  en  termes  formels,  il 
n'en  résulterait  pas  nécessairement  que  l'église  remontât  au  temps  de 
la  fondation  du  prieuré,  qu'en  d'autres  termes  l'église  subsistante  fût  la 
primitive.  A  la  façon  dont  M.  Berthelé  insiste  sur  le  sens  de  consiruxii 
et  même  sur  la  valeur  du  mot  monaaterium  signifiant  église,  on  dirait 
qu'il  avait  prévu  l'objection.  Il  est  bien  probable  que  l'église  de 
Saint-Jacques  actuelle  est  celle-là  même  qui  avait  été  construite  en 
même  temps  que  le  prieuré.  Encore  aurait-il  été  nécessaire  de 
montrer  la  vraisemblance  de  cette  hypothèse. 

C'est  aussi  d'architecture  romane  qu'il  s'agit  dans  le  mémoire 
intitulé  :  V Église  Saint-Hilaire  de  Poitiers  et  sa  restauration  au 
XIP  siècle,  M.  Berthelé  démontre  qu'il  n'y  a  pas  eu  au  xii"  siècle  dé- 
molition de  l'église  du  xi®  siècle,  mais  qu'on  a  conservé  de  celle-ci  ce 
qui  pouvait  servir,  et  que  le  rhabillage  a  porté  aussi  bien  sur  le 
chevet,  le  transept  et  les  clochers  que  sur  la  nef.  En  outre,  il  montre 
que  Tarchitecte  qui  a  présidé  à  la  réfection  était  auvergnat. 

Entre  autres  morceaux  conservés  de  l'église  ancienne,  on  distingue 
une  inscription  en  lettres  capitales  donnant  les  noms  de  deux  per- 
sonnages Gunterus  et  son  neveu  Hugo.  Cette  inscription  présente  de 
nombreuses  diflScultés  de  lecture  ;  elle  a  donné  lieu  à  diverses  inter- 
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prétations,  dont  aucune  assurément  n'est  aussi  satisfaisante  que  celle 
que  propose  M.  Berthelé.  «  Gunterus  si  repeiit  guis  hic  +  nomen, 
ecce  Hugo  meus  grammas  nepos  composuit  istas.  »  Je  ne  com- 
prends pas  cependant  pourquoi  M.  Berthelé  a  interverti  Tordre 
des  mots  qui  est  :  «  Gunterus  repetit  si  nomen,  ecce  guis  hic: 
Hugo  meus  grammas  nepos  composuit  istas.  »  En  effet,  il  est 
visible  que  dans  le  dernier  membre  de  phrase,  à  partir  de  Hugo,  il  y 
a  un  essai  d'hexamètre.  De  même  avec  la  lecture  littérale  on  obtient 
pour  le  premier  membre  de  phrase  un  hexamètre  fautif  et  manquant 
du  dernier  pied,  tandis  qu'avec  la  restitution  de  M.  Berthelé  on  n'a 
même  plus  Tapparence  d'un  vers.  Je  conviens  avec  M.  Berthelé  que 
les  mots  qui  précèdent  Hugo  ont  été  ajoutés  après  coup;  mais  ils  l'ont 
été  de  façon  à  être  lus:  «  Gunterus  repetit  si  nomen,  ecce  guis  hic.  » 
La  croix  intercalée  entre  si  et  nomen  placée  au-dessus  de  hgo  était 
une  sorte  de  croix  initiale  ;  et  quant  au  crochet  qui  se  rattache  au 
au  pied  de  cette  croix,  il  représente  l'v  de  Hugo, 

Nous  ne  quitterons  pas  Tépoque  romane  sans  signaler  la  très  inté- 
ressante notice  consacrée  à  VOctogone  de  Montmorillon,  M.  Berthelé 
établit  que  cette  église  célèbre  a  été  construite  par  les  Templiers  sur 
un  plan  qui  prétendait  rappeler  celui  du  Saint-Sépulcre  de  Jéru- 
salem. Les  archives  de  la  Maison-Dieu  de  Montmorillon,  dont  cette 
chapelle  dépendait,  ont  disparu.  Mais  M.  Berthelé  a  retrouvé  un 
manuscrit  du  xviii®  siècle,  sorte  de  mémoire  destiné  à  éclaircir  les 
prétentions  de  l'Ordre  de  Saint-Jean-de-Jérusalem  sur  la  Maison- 
Dieu  de  Montmorillon  et  qui  a  été  composé  avec  les  documents 
aujourd'hui  perdus  ou  égarés,  et  dans  lequel  on  lit  :  «  Ce  fut  sous  le 
règne  de  Guillaume  VIII...  que  se  bâtit  une  seconde  église  joignant 
le  nouvel  hôpital,  sous  le  titre  de  Saint-Laurent  et  de  Saint- Vin- 
cent... Ce  fut  aussi  dans  le  même  temps  qu'...on  édifia  par  ordre  du 
comte  Guillaume,  au  milieu  du  cimetière  de  la  Maison-Dieu,  une 
chapelle  en  l'honneur  du  Saint-Sépulcre  de  Notre-Seigneur,  sur  le 
modèle  de  celle  du  Saint-Sépulcre  de  Jérusalem.  Cette  chapelle  du 
Saint-Sépulcre  de  la  Maison- Dieu  de  Montmorillon  n'est  plus  connue 
aujourd'hui  que  sous  le  nom  d'Octogone  de  la  Maison-Dieu  dudit 
lieu.  »  M.  Berthelé  donne  quelques  observations  nouvelles  sur  TOc- 
togone,  et  il  fait  ressortir  son  caractère  limousin.  Les  croix  de  cime- 
tières et  de  carrefours  et  les  lanternes  de  morts  ont  également  attiré 
son  attention  ;  il  a  minutieusement  décrit  un  certain  nombre  de  ces 

Mojfen  Age,  t  XL  \ 
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monuments.  Plusieurs  croix  de  cimetière  du  xii*^  siècle,  par  exemple 
celle  d'Aiffres,  reposent  sur  quatre  colonnes  groupées  et  présentent  à 
la  base  une  tablette  en  pierre  sur  laquelle  on  posait  le  livre  des  évan- 
giles pour  la  lecture  de  l'Évangile  du  jour  des  Rameaux. 

L'architecture  civile  du  moyen  âge  est  représentée  dans  ce  volume 
par  une  étude  sur  la  date  du  donjon  de  Niort,  qui  est  un  modèle  de 
dissertation  archéologique.  Ce  donjon  est  composé  de  deux  grosses 
tours  reliées  entre  elles  par  un  corps  de  bâtiment  ;  ce  bâtiment  est 
postérieur  aux  tours,  mais  il  s'appuie  sur  une  courtine  plus  ancienne. 
Les  deux  tours  et  la  courtine  ont  été  construites  du  même  coup. 
Chacune  des  tours  est  un  parallélogramme  flanqué  aux  angles  de 
tourelles  rondes  et  sur  chaque  face  d'un  contrefort  semi-circulaire. 
On  a  beaucoup  discuté  sur  la  date  de  cette  construction.  M.  Berthelé 
établit  d^abord  que  c'est  là  le  plan  suivi  en  Angleterre  pour  les 
donjons  du  xn*  siècle.  Donc  le  donjon  de  Niort  remonte  à  la  période 
de  la  domination  anglaise,  c'est-à-dire  qu'il  est  compris  entre  1154 
et  1224.  Puis,  le  comparant  à  Château-Gaillard  bâti  en  1195,  et  qui 
parait  être  en  progrès  sur  Niort,  M.  Berthelé  arrive  à  cette  con- 
clusion que  les  tours  de  Niort  ont  été  élevées  entre  1155  et  1160 
environ. 

L'archéologie  du  moyen  âge  est  encore  représentée  dans  ce  vo- 
lume par  un  certain  nombre  de  cloches,  cloches  d'église  et  cloches 
municipales,  dont  M.  Berthelé  a  relevé  les  inscriptions  soit  sur  place, 
soit  dans  les  documents  anciens.  Il  ne  se  pouvait  pas  que  les  cloches 
ne  tinssent  une  place  considérable  dans  un  volume  d*un  archéologue 
campanophile  de  qui  l'on  attend  l'histoire  de  l'art  campanaire  en 

France. 

Enfin  signalons  un  ensemble  de  documents  biographiques  sur  les 
artistes  d'origine  poitevine  ou  qui  ont  travaillé  dans  le  Poitou.  Les 
indications  qui  précèdent  et  qui  ne  portent  que  sur  la  partie  du 
volume  relative  au  moyen  âge  suffisent  à  montrer  quelle  abondance 
de  documents  divers  et  d'observations  scientifiques,  le  Carnet  de 
voyage  de  M.  Berthelé  fournira  aux  archéologues.  Cette  réunion  de 
notices  et  de  dissertations  sur  des  monuments  du  Poitou  porte  plus 
loin  que  son  titre  ne  l'indique  ;  les  comparaisons  que  M.  Berthelé  a 
faites  de  l'art  poitevin  avec  l'art  des  autres  provinces  de  France,  les 
considérations  générales  qu'il  a  introduites  dans  ses  monographies, 
Jdsoingu'il  a  pris  de  rattacher  les  documents  et  les  faits  locaux  à 
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Tensemble  de  l'histoire  monumentale,  donnent  à  son  livre  une  valeur 
particulière  et  en  rendent  la  lecture  indispensable  à  tous  les  archéo- 
logues. Il  n  y  a  rien  là  que  d'attendu  ;  car  M.  Berthelé  qui  a  parcouru 
tant  de  régions  diverses  le  crayon  à  la  main,  avait  dans  ses  études 
antérieures  donné  la  preuve  de  son  érudition,  de  son  esprit  critique 
et  d'une  rare  perspicacité  archéologique. 

M.  Prou. 


Histoire  de  la  langue  et  de  la  littérature  française,  des  ori- 
gines à  1900,  ornée  de  planches,  hors  texte  en  noir  et  en  cou- 
leurs, publiée  sous  la  direction  de  L.  Petit  de  Julleville.  Tomes  I 
et  II,  mo^e/i  à^e  (des  origines  à  1500).  —  Paris,  A.  Colin  et  C^% 
1896  ;   in-8%  v-lxxx-408  et  560  p. 

Ce  livre  est  de  ceux  qu'il  est  aussi  agréable  de  lire  que  malaisé  de 
juger.  Il  échappe  à  l'objectif  de  la  pure  érudition;  d'autre  part, 
comme  il  est  destiné  à  vulgariser  des  notions  que  nous  devons  en 
grande  partie  aux  efforts  de  celle-ci,  il  ressort  de  notre  juridiction  et 
s'impose  à  notre  intérêt;  tout  bien  considéré,  il  vaut  mieux  le  juger 
en  livre  savant  qu'en  livre  de  vulgarisation. 

Examinés  à  ce  point  de  vue,  les  deux  volumes  que  M.  Petit  de 
Julleville  et  ses  collaborateurs  ont  consacrés  au  moyen  âge  cons- 
tituent moins  une  œuvre  synthétique  qu'un  recueil  de  mémoires.  Il 
ne  pouvait,  d'ailleurs,  en  être  autrement,  car,  à  moins  de  confiera  un 
seul  homme, — et  ce  seul  homme  ne  pouvait  guère  être  que  M.  Gaston 
Paris,  —  la  révision  radicale  et  approfondie  de  l'ouvrage,  on  était 
sûr  de  ne  pouvoir  éviter  certaines  anomalies  de  plan  et  certaines 
contradictions  d'idées.  M.  P.  de  J.  paraît  avoir  pris  légèrement  son 
parti  de  ce  petit  malheur.  Lui-même,  avec  M.  Léon  Gautier,  appar- 
tient à  une  autre  école  et  à  une  autre  génération  que  les  jeunes 
savants  qu*il  a  cru  devoir  s'associer:  c'est  ce  dont  on  s'aperçoit  vite, 
en  consultant  la  bibliographie  et  en  lisant  quelques  pages  de  ci,  de  là; 
mais  si  Ton  s'attache,  comme  je  l'ai  naturellement  fait,  à  une  lecture 
suivie  et  critique,  on  trouve  le  contraste  vraiment  excessif. 

En  réalité,  ce  n'est  pas  en  deux  groupes,  mais  en  un  plus  grand 
nombre  qui  se  répartissent  les  collaborateurs.  M.  Clédat  n'a  pas  du 
tout  conçu  sa  tâche  comme  M.  Gautier;  mais  son  ei^o^^  'Dl^'^X'^^s» 
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moins  différent  pour  cela  de  celai  de  MM.  Sudre  et  Jeanroy. 
M.  Constant  a  aussi  sa  méthode  propre  ;  quant  à  M.  Piaget,  il  pousse 
le  dédain  de  la  vulgarisation  à  ses  dernières  limites.  Tandis  que 
M.  Clédaty  avec  une  rare  dextérité,  modernise  les  tours  de  la  vieille 
langue  sans  en  détruire  le  charme  archaïque,  M.  Piaget  nous  la  sert 
toute  crue  (voyez  notamment,  II,  p.  172,  184, 193),  et  dans  des  con- 
ditions telles  que  je  défie  un  simple  lecteur  moderne  de  comprendre 
ses  citations.  A  cet  égard,  MM.  Sudre  et  Jeanroy  tiennent  une  place 
intermédiaire,  quoique  les  traductions  de  mots  vieillis  qu'ils  nous 
donnent  ne  doivent  pas,  à  mon  sens,  toujours  suffire  à  l'intelligence 
des  textes  qu'ils  reproduisent. 

Je  viens  de  signaler  un  inconvénient  de  cette  association  de 
savants,  voués  à  une  même  besogne  ;  mais  cet  inconvénient  n'est 
pas  le  plus  sérieux.  On  sent  trop  ici  que  chaque  collaborateur  a  obéi 
à  des  préoccupations  propres,  et  il  résulte  de  là  un  manque  regret- 
table d'équilibre  entre  les  parties  d'un  même  tout.  L'importance  pro- 
portionnelle, concédée  à  chacun  des  chapitres  du  livre,  a  été  déjà 
critiquée  et  je  n'y  insisterai  pas^  Mais  que  d'autres  disparates  ! 
Les  répétitions  ne  sont  pas  rares  non  plus.  La  biographie  de  Frois- 
sart  figure  deux  fois  dans  l'ouvrage.  M.  Langlois  avait  à  faire  con- 
naître l'historien,  M.  Petit  de  JuUeville,  à  apprécier  le  poète;  ni  l'un 
ni  l'autre  de  ces  Messieurs  n'a  pu  se  dispenser  de  nous  raconter  la 
vie  du  célèbre  écrivain,  qui  est  le  commentaire  inévitable  de  son 
œuvre  (comp.  II,  pp.  319  et  348). 

Un  seul  collaborateur  a  pu  et  pouvait  échapper  à  ces  désavan- 
tages, inhérents  au  principe  même  de  l'entreprise.  Ce  collaborateur, 
c'est  M.  Brunot,  qui  a  traité  seul  et  in-extenso  l'histoire  de  la  langue. 
Quoique  je  sois  loin  d'être  d'accord  avec  lui  sur  tous  les  points,  j'ai 
hâte  de  déclarer  que  son  exposé  est  le  meilleur  de  tous  et  celui  qui 
laissera  la  plus  profonde  et  la  plus  utile  impression  au  lecteur.  A 
condition,  toutefois,  que  ce  lecteur  soit  déjà  aguerri.  Dans  les 
dernières  pages  surtout,  consacrées  aux  transformations  intérieures 
du  français,  il  est  certains  endroits  où  un  philologue  de  métier  n'a 
pas  trop  de  toute  son  attention  pour  suivre  la  démonstration  serrée, 
d'une  substantialité   un  peu   trop  concentrée,  à  laquelle  se  livre 


1.  Jene  puis  m'empêcher  de  signaler  cet  exemple  sigaificatif  d'asymétrie: 
57 pages  sont  coosacrées  au  Romaa  de  la  Rose  et  6  à  Villon. 
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M.  Brunot.  Et  puisque  je  suis  en  train  de  dire  mon  sentiment  sur 
l'œuvre  de  celui-ci,  je  lui  adresserai  encore  quelques  reproches \ 
J'aurais  voulu  qu'il  insistât  moins  longuement  sur  les  rapports  du 
latin  et  du  gaulois  et  qu*il  ne  se  donnât  pas  tant  de  peine  pour 
réfuter  des  objections  qui  n'ont  même  plus  la  créance  du  grand 
public;  au  contraire,  je  trouve  qu'il  fait  la  part  bien  congrue  à  l'in- 
fluence germanique.  En  quelques  pages  admirablement  synthétiques 
de  son  Manuel  (§  13  sq).  M.  Paris  a  montré  la  part  importante  qui 
revenait  aux  Francs  dans  la  constitution  linguistique  du  français; 

1.  Sans  parler  des  remarques  de  détail,  dont  je   groupe  quelques-unes  ici: 
I,  XXXI V,  note  2.  Au  lieu  d'indiquer  en  deux  lignes  qu'il  a  pu  exister  entre  le 
latiu  et  le   gaulois  des  analogies  qui  facilitèrent  la  romanisation,  il  fallait  con- 
sacrer deux  pages  à  ce  sujet  important;  LVII,   M.    B.    me  parait  confondre 
Vaccent  de  terroir  a.yec  les  variations  dialectales;   LXIV,  a  marquant  la  pos- 
session se  retrouve  dans  des  Inscriptions  romaines    étrangères   à  la  Gaule  et 
aux  autres  régions   celto-latines  ;  LXXVIII,   la  transcription  des  Serments  en 
«  latin  parlé  hypothétique  »  prête  naturellement  àdes  critiques;  mem  n'eût  pas 
donné    meon^  que  est  quem   et  non   quod,  si  s=  si  est  inconnu  à  l'ancienne 
langue,  etc.  —  II,  453,  11  faUait  citer  l'ingénieux   travail  de  M.  Simon  sur  les 
limites  du  wallon  etdu  picard;  p.  457,il  est  piquant  de  constater  que  M.  Meyer- 
Lûbke,  qui  figure  (p.  449),  parmi  les  v  hommes  très  considérables  »   qui  répu- 
dient la  notion  de  dialecte,  est  ici  l'autorité  sur  laquelle  s'appuie   M.  B.  pour 
établir  la  classification  des  dialectes  français  ;  p.  450,  il  n'eût  pas  été  superflu 
d'insister  sur  l'importance  que  la   détermination  de  l'aire  géographique  des 
traits  dialectaux  peut  avoir  pour  la  localisation  des  œuvres  littéraires.  Partisans 
et  adversaires  de  la  thèse  des  dialectes,   surtout  en  Allemagne,  se  servent  éga- 
lement de  ce  critère;  p.  459,  note  1,  rayer  VEnéas;  note    3,  add.  le  Ménestrel 
de  Reims;  note  4,   Jehan  le  Bel    est  Liégois   et  ne  vient  pas   de  Flandre;  eu 
revanche  Henri  de  Valenciennes  eût  été  utilement  mentionné;  la  note  5  reste 
énigmatique  pour   moi.   Voyez  mon  livre  sur  le  Wallon   (Bruxelles,  Rozez, 
1S93),  que  M.  Brunot  ne  me  semble  pas  avoir  connu;  en  ce  qui  concerne  mon 
pays,  la  terminologie  de  M.  B.   n'est  pas  toujours  heureuse  ;  ainsi,  p.  462,  que 
signifient  ces  mots:  «les  villes  de  Flandre,  de  Belgique,  d'Artois»?  L'Artois  et 
la  Flandre  eurent  une  vie  commune  dès  S43  ;  de  Belgique  ii  n'y  en  avait  point, 
mais  trois  États   bilingues,  à  savoir,  la  Flandre,  le   Brabant  et  le  Liège  (ou 
principauté  de  Liège),    plus    quelques    comtés  de   rang  secondaire.    Puisque 
M.  B.  citait  Jehan  le  Bel,  il  aurait  pu  également  mentionner  Torigine  liégeoise 
de  la  chronique  (perdue)  des  Vaoassors  et  les  ouvrages  historiques  de  Jacques 
d'Hemricourt.  Si  Liège  fut  «  un  centre  littéraire  »  après  l'époque    de  Notger, 
ce  fut  au  XIV*  siècle  bien  plutôtqu'au  «commencement  du  xiii*  »;  p.  460,M.  B. 
exagère  singulièremenl  l'influence  du  francien  sur  Crestien  de  Troyes  :  je  le 
renvoie  à  la  préface  de  Cligés  où  M .   Fôrster  a  établi  le  caractère  nettement 
dialectal  de  sa  langue;  p.  464,  Kermesse  n'est  nullement  le  terme  usuel  en  Wal- 
lonie, où  l'on  dit  djama^  dieasse  (dédicace),  gasse,  etc.,    pour  désigner  une 
fête  communale  ou  paroissiale  ;  p.  467,  note  3,  uo  passe  à  ue  (=:  u-ô),  non  à  ce, 
à  moins  que  ce  ne  soit   deux  expressions  graphiques  du  même  son  ;  aux  diph* 
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il  a  reconnu  «  jusqu'à  quel  point  l'intervention  germanique  avait 
transformé  la  société  »  ;  il  a  fait  voir  les  Germains  renouvelant  la 
marine  à  voile,  Téquipemenl  de  guerre  et  «  les  institutions  politiques, 
judiciaires,  sociales  »  ;  il  a  reconnu  cette  même  pénétration  jusque 
dans  le  domaine  moral  et  intellectuel.  M.  B.  est  sur  ce  passionnant 
sujet  d'une  excessive  concision  et  d'une  réserve  qui  appellent  des  com- 
mentaires. S'il  avait  considéré  de  plus  près  le  vocabulaire  des  patois 
septentrionaux,  il  serait  convaincu  que  M.  Paris  est  plutôt  resté  en 
deçà  qu'allé  au  delà  de  la  vérité  moyenne. 

Au  surplus,  la  bibliographie  en  fait  toi\  M.  Brunot  a  cru  devoir, 
dans  le  français,  surtout  étudier  le  dialecte  central;  les  renseigne- 
ments qu'il  donne  sur  les  parlers  du  Nord,  de  l'Est  et  de  l'Ouest 
ajoutent  peu  à  la  valeur  de  son  exposé.  C'est  un  point  de  vue  qui 
peut  être  admis;  mais  M.  B.  pouvait-il  s'en  autoriser  pour  passer 
sous  silence  le  procès  de  tendances  doctrinales  qui  a  surgi  entre 
M.  Paris  et  M.  Suchier?  Croit-il  à  l'existence  d'une  langue  littéraire 
au  XI®  siècle,  comme  le  second  de  ces  savants  (Bibliotheca  norman- 
nica,  I),  ou  reste-t-il  d'accord  avec  M.  Paris  pour  admettre  qu'on 
ait  parlé,  à  cette  date,  un  même  dialecte  sur  le  territoire  s*étendant 
de  Paris  à  la  mer  du  Nord?  Puisqu'on  trouve  ici  un  exposé,  incom- 
plet d'ailleurs,  de  l'éparpillement  dialectal  de  notre  première  époque 
littéraire,  on  aurait  dû  ne  pas  y  chercher  vainement  des  vues,  person- 
nelles ou  non,  sur  les  rapports  du  normand  et  du  francien  à  l'époque 
de  V Alexis. 

longues  citées  add.  ea,  ià  dans  les  formes  en  eal^  lai;  p. 483,  -Ibllla  ne  fut  pas 
remplacé  partout  par  -ahiUs^  car  on  trouve  dans  les  chartes  du  Nord-Est  pai^ 
sieleSj  erlule,où.  iele(ule)  =  ibills;^.  502,  notes  1,  2,  3.  Il  aurait  valu  la  peine  de 
traiter  plus  longuement  le  point  de  syntaxe  que  M.  B.  aborde  ici;  aux  5  cons- 
tructions qu'il  signale  comme  perdues,  il  faudrait  joindre  6*  l'emploi  de  qui 
(ai  Von);  7*  le  cas  étudié  par  M.  Tobler,  Verm.  Beitr.y  II,  92sq.;  àla  note  1  se 
rattachent  des  emplois  non  allégués  comme  celui-ci  :  Se  Dox  m*aïu  se  Deu 
plaist,  etc.  ;  p.  508,  lisez  adort  des  deux  parts;  au  bas  de  la  page  j'aurais  voulu 
que  M.  B.  mentionnât  la  répétition  du  que  relatif,  lorsque  la  proposition  qui 
en  dépend  est  séparée  de  la  principale  par  un  membre  de  phrase;  il  n*est  non 
plus  rien  dit  de  Voltzo  xoîvov  étudié  par  M .  Tobler  ;  p.  512,  ce  n'est  pas  en 
Allemagne,  mais  dans  la  partie  néerlandaise  [thioise)  des  Pays-Bas  que 
régnait  la  coutume  mentionnée;  p.  538,  note  1  oi(e)  est  wallon  dès  la  fin  du 
XIII*  siècle. 

1.  Pour  le  wallon,  elle  est  particulièrement  maigre.  M.  Link  n'a  rien  écrit  qui 
concerne  ce  dialecte,  car  Mousket  est  de  Tournai,  et  à  Tournai  on  parle  an 
patois  picard. 
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Mais  il  faut  revenir  aux  portions  littéraires  de  cette  Histoire.  Déjà 
j'ai,  dans  des  généralités  préliminaires,  indiqué  quels  en  étaient,  à 
mon  sens,  les  défauts  de  méthode.  Il  y  règne,  en  somme,  une  espèce 
d'anarchie  que  n*a  pu  réprimer  le  zèle  incontestable  de  M.  P.  de  J. 
Chacun  des  collaborateurs  a  obéi  à  son  instinct  et  à  ses  préférences 
plus  ou  moins  raisonnées.  Chacun,  semble-t-il,  a  voulu  éviter  dé  se 
mettre  en  frais  de  recherches  nouvelles  et  a  simplement  agrandi  le 
cercle  dans  lequel  Tavait  fait  se  mouvoir  un  travail  spécial  qui  le  dési- 
gnait à  M.  P.  de  J.  comme  un  coopérateur  utile.  De  la  sorte  nous  avons 
une  sage  et  adroite  condensation  des  Fabliaux  de  M.  Bédier,  un 
bon  résumé  du  roman  de  Renard,  avec  quelques  notes  sur  les 
Ysopets,  par  M.  Sudre,  une  longue  analyse  du  roman  de  la  Rose  par 
M.Langlois;  M.  Constant  a  cherché  à  nous  donner  la  quintessence 
de  la  préface  qu'il  a  écrite  pour  le  roman  de  Thèbes  et  de  celle  qu'il 
prépare,  sans  doute,  pour  le  roman  de  Troie  ;  comme  il  n'est  pas 
et  ne  sera  pas  l'éditeur  de  VEneas,  il  Ta  sacrifié  à  deux  œuvres  que 
je  considère  comme  inférieures  à  ce  dernier  poème.  P.  221-222, 
M.  Constant  avait  une  si  belle  occasion  pour  montrer  les  rapports  de 
filiation  de  l'épopée  et  du  roman  imité  de  l'antique;  tout  le  person- 
nage des  héroïnes  du  roman  de  Thèbes,  la  peinture  qui  est  faite  de 
leur  beauté  et  de  leur  passion,  le  trait  du  message  empenné  en- 
voyé à  Tamant  qui  est  bien  «  épique  »,  certaines  descriptions 
de  batailles  appelaient  une  comparaison  qui  eût  donné  plus  de 
cohésion  à  cette  partie  de  l'ouvrage.  La  même  tâche  s'imposait 
à  M.  Clédat.  Visiblement  adversaire  des  théories  celtophiles  de 
M.  Paris  \  il  aurait  dû,  au  lieu  de  se  contenter  de  quelques  analyses, 
d'ailleurs  bien  faites,  s'efforcer  de  démontrer  que  le  roman  arthurien, 
malgré  sa  «  scénerie  »  bretonne,  était  bien  français  d'inspiration  et 
n'était  que  cela.  En  somme,  après  l'avoir  lu,  on  sait  à  peu  près  ce 
que  contiennent  les  versions  les  plus  célèbres  de  Tristan,  les  /awde 
Marie  de  France  et  certains  romans  du  cycle  arthurien  ;  mais  on 
ignore  la  relation  de  ces  derniers  avec  l'ensemble  de  la  matière  bre- 
tonne et  les  caractères  généraux  de  celle-ci;  la  personnalité  même  de 
Crestien  n*apparalt  pas,  ni  surtout  celle  de  Raoul  de  Houdeng  ou  de 
Gautier  d'Arras  ;  à  part  un  ou  deux  détails  *  toutefois,  les  pages  de 
la  conclusion  sont  finement  pensées  et  écrites. 

1.  Voyez,  I,  pp.  256, 259, 284;  302-3  et  338. 

2.  Ainsi  les  «  dames  instruites  dans  les  pratiques  de  la  sotcelleiv^  t»  V"^.  %^^\ 
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Avec  M.  Gautier,  qui  a  écrit  l*histoire  de  l'épopée,  on  sait  toujours 
à  quoi  s'en  tenir.  Toujours  cet  érudit  reste  pareil  à  lui-même,  et 
jamais  il  n  a  voulu  ou  pu  se  départir  de  cette  chaleur  imprécise,  qui 
contraste  si  fort  avec  le  ton  ferme  et  froid  des  romanistes  de  la  der- 
nière génération.  Le  chapitre  qui  lui  est  dû  constitue  un  bon  résumé 
de  ses  quatre  volumes  sur  V Épopée;  il  est  regrettable  qu'il  ne  soit  que 
cela.  Sur  la  versification,  dont  il  faut  bien  'dire  que  lies  difficultés 
sont  escamotées  \  sur  les  rapports  entre  les  versions  érudites  (et 
rimées)  et  les  versions  en  langue  vulgaire  de  nos  gestes,  sur  le  tra- 
vail de  la  légende  que  M.  Grôber  a  décrit  récemment  avec  des  facultés 
si  ingénieuses  S  M.  Gautier  s  est  borné  à  répéter  des  choses  souvent 
dites  ;  on  s'étonne  de  le  voir  reproduire  ici  son  essai  de  localisation  du 
Roland  d'Oxford  dans  l'Avranchin^  alors  que,  des  discussions  entre 
MM.  Paris  et  Suchier,  il  ressort  à  l'évidence  que  des  traits  de  langue 
excluent  une  telle  provenance. 

M.  Jeanroy  était  tout  désigné,  après  ses  beaux  travaux  sur  la  chan- 
son, pour  écrire  le  chapitre  de  la  lyrique.  Ce  chapitre  m'a  paru  bien 
court,  et  soit  modestie,  soit  lassitude,  M.  J.  ne  m'a  pas  communiqué 
tout  l'intérêt  que  méritait  ce  sujet  attrayant.  Non  que  je  me  dissi- 
mule combien  sa  tâche  était  ingrate!  Mais  ne  l'a-t-il  pas  faite  plus 
ingrate  encore  par  le  souci  vraiment  exagéré  de  ne  rien  omettre  et 
surtout  de  concilier  des  doctrines  inconciliables'?.  D'une  part,  M.  J. 

ne  sont  nullement  propres  au  roman  de  la  seconde  époque  ;  c'est  plutôt  l'épopée 
qui  nous  les  montre  en  longue  théorie,  tandis  que  les  fées  apparaissent  plus  tard. 

1.  M.  Gautier,  après  an  court  exposé,  ajoute  ceci:  «  Il  y  aurait  ici  à  écrire  tout 
un  traité  de  versification  épique,  et  nous  ne  saurions  descendre  en  ce  détail.» 

2.  Voyez  l'étude  sur  le  fragment  de  la  Haye  dans  le  tome  84  del' ArcAec  de  Herrig. 

3.  M.  Jeanroy  persiste  à  admettre  que  Vaube,  la  pastourelle»  etc.,  ont  une 
origine  aristocratique;  il  écrit  formellement  ceci  :  «  Certains  personnages 
appartenant  à  la  société  courtoise  y  sont  indispensables  »  (p.  362),  et  il  cite  le 
guetteur  pour  Vaube  et  le  chevalier  pour  la  pastourelle.  Mais  le  guetteur  n'a 
rien  d'aristocratique  en  soi,  et  quant  au  chevalier,  six  pages  plus  haut,  Fau- 
teur avait  fait  observer  que  la  pastourelle  «  retrace  ordinairement  la  rencontre 
d'un  chevalier  et  d'une  bergère  »;  il  reconnaissait  que  «  ce  thème...  n'y  paraît 
point  essentiel  »,  et  que  si  l'une  des  formes  primitives  comporte  la  présence 
du  chevalier,  celui-ci  joue  un  rôle  ridicule  et  secondaire,  ce  qui  ne  s'accorde 
guère  avec  le  caractère  aristocratique  du  genre;  p.  363,  on  lit  que  dans  la  pas^ 
tourelle  m  c'est  le  rôle  de  la  bergère  qui  occupe  le  premier  rang  »  ;  au  même 
endroit,  M.  J.  envisage  comme  très  plausible  que  ce  genre  «  n'est  point  issu 
directement  des  chants  de  mai  »;  or,  M.  Paris  est  formel  à  cet  égard,  et  le 
léger  désaccord  entre  les  deux  savants  appelait  un  commentaire.  L'opinion  de 
/kf.  Béâier  méritait  aussi  d'être  discutée. 
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a  ses  idées  bien  arrêtées  sur  l'origine  et  la  formation  de  certaines 
variétés  du  lyrisme  :  de  l'autre,  il  y  a  M.  Paris  qui,  sur  plus  d'un 
point,  a  exposé  une  doctrine  sensiblement  différente  dans  le  Journal 
des  SaoantSj  et  ailleurs  M.  Bédier,  dans  un  remarquable  article  de 
la  Revue  des  Deux-Mondes,  a  combattu  au  moins  une  des  thèses  de 
M.  Paris,  sans  revenir  pour  cela  à  celles  de  M.  Jeanroy.  Et  je  laisse 
de  côté  les  théories  allemandes,  les  vues  de  M.  Nigra,  celles  de 
M.  Gorra  et  les  miennes  I 

M.  Jeanroy  a  divisé  sa  matière  en  deux  ;  il  étudie  successivement 
les  genres  objectifs  et  les  genres  subjectifs.  On  ne  s'explique  pas 
pourquoi  il  range  le  rondet  et  le  ballet  parmi  les  derniers,  alors  qu'il 
nous  déclare  que  l'un  et  l'autre  sont  «  issus  de  genres  populaires  ». 
De  même  des  genres  dialogues,  il  dira  qu'ils  ((  se  rattachent  peut-être 
à  des  genres  populaires  »,  que  les  motets  roulaient  parfois  sur  des 
thèmes  populaires.  Au  surplus,  ce  n'est  là  qu'un  des  inconvénients 
du  système  adopté  par  notre  savant  confrère.  La  chanson  d'amour 
a  toujours  quelque  chose  de  subjectif,  à  moins  qu'elle  ne  soit  une  pure 
narration.  Même  les  chansons  objectives  par  essence,  je  veux  dire 
les  romances,  peuvent  revêtir  un  caractère  artificiel,  donc  personnel 
(c'est  le  cas  chez  Audefroid  le  Bâtard),  qui  contraint  logiquement  de 
les  classer  parmi  les  genres  subjectifs.  Aussi  eussé-je  préféré  une 
division  moins  imprécise. 

M.  Jeanroy  revient  à  plusieurs  reprises  sur  la  structure  primitive 
des  chansons  populaires  ;  n'aurait-il  pas  eu  profit  de  faire  une  cer- 
taine part  à  la  rythmique  latine  dans  son  exposé?  Il  signale,  p.  347,  les 
vraisemblances  en  faveur  de  ((  strophes  composées  d'un  vers  unique 
et  du  refrain  »  à  l'origine;  il  écrit,  p.  360,  à  propos  de  la  chanson  de 
toile  :  t  II  y  a  de  fortes  raisons  de  penser  qu*il  y  en  a  eu  d'un  seul 
vers  ;  >  c'est  parfait,  mais  il  fallait  synthétiser  ces  observations, 
s'aider  de  celles,  au  moins  topiques,  de  M.  Restori,  qui  a  collaboré  à 
ce  chapitre  et  demander  aux  œuvres  latines  une  confirmation  qu'elles 
ne  nous  refusent  pas.  Si  l'on  consulte,  par  exemple,  certains  fac- 
similé  reproduits  par  Wolf  dans  ses  Lais  Sequenzen  und  Leiche,  on 
y  trouve  la  coupe  exactement  conforme  au  schéma  auquel  nous 
ramène  la  doctrine  même  de  MM.  Jeanroy  et  Restori  ;  je  signalerai 
particulièrement  le  long  vers  du  fac-similé  1  (ms.  Palat.,  1845  de 
Vienne),  où  la  répétition  de  2  en  2  vers  des  portées  musicales  vient 
fortifier  cette  affirmation  de  M.  Restori:»   C'est  dans  la  répétition 
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))  de  la  formule  mélodique  qu'il  faut  chercher  l'explication  de  la 
)>  formation  de  la  strophe  \  »  Et  avec  non  moins  de  justesse,  M.  R. 
veut  que  l'origine  du  refrain  soit  dans  cette  sorte  d'avertissement 
d'une  cadence,  annonçant  que  la  répétition  cesse:  ieW  alléluia  dans 
le  texte  signalé  et  dans  bien  d'autres,  alléluia  qui  cédera  bientôt  la  place 
à  des  formules  moins  monotones  dont  les  spécimens  sont  chez 
Bartsch  (Sequenxen,  p.  19,  etc.),  et  dans  les  recueils  spéciaux.  Sans 
doute,  il  reste  à  expliquer  ce  que  le  savant  musicologue  de  Parme 
appelle  «  la  tri  partition  de  la  strophe  artistique  ».  Mais  ce  n'est  pas 
éclairer  la  lanterne  que  de  dire:  «  Il  était  inévitable  que  la  répétition 
»  de  a  se  bornât  peu  à  peu  à  ne  plus  se  faire  que  deux  fois  dans  la 
))  poésie  artistique,  qui,  naturellement,  diminuait  cette  répétition 
»  conventionnelle  et  élargissait  la  coda.  ))  Je  crois,  au  contraire,  en 
m'appuyant  sur  les  types  latins,  où  la  structure  2  +  2  +  2...  se  cons- 
tate, que  c'est  là  un  aspect  primitif  et  non  le  résultat  d'une  évolution. 
M.  J.  est  d'ailleurs  forcé  d'admettre  que  «  la  strophe  ainsi  composée 
nous  apparaît  aussi  dans  les  genres  populaires  ))  ;  et  d'un  autre 
côté,  il  la  retrouve  dans  les  plus  anciennes  mélodies  des  troubadours 
dont  nous  avons  la  notation  (p.  399)  ;  mais,  ajoute- t-il,  à  propre- 
ment parler,  il  n'y  a  pas  de  coda  ici,  <(  puisque  la  partie  que  ce  mot 
»  désigne  n'a  pas  le  caractère  d'une  cadence  finale,  mais  c'est  plu- 
»  tôt  un  anneau,  une  transition  musicale,  qui  prépare  le  refrain  ». 
N'est-ce  pas  là  une  querelle  de  mots?  Le  refrain  était  tout  préparé, 
car  il  existait  avant  cette  date,  et  M.  R.  le  dit  lui-même  un  peu  plus 
loin  Me  suis  donc  d'accord  avec  lui  sur  le  développement  ultérieur 
de  la  coda,  mais  je  n'écrirais  pas  comme  lui  que  c'est  à  cela  qu'est 
due  c(  l'absence  très  fréquente,  dans  la  poésie  artistique,  du  refrain  »  ; 
car  il  naît  de  ce  langage  une  regrettable  équivoque. 

1.  Voyez  Wblf,  op.  cit.,  noie  129,  et  Bartsch,  Lateinischc  Sequenzen  des  Mit- 
telalters,^,  18.  Durand,  dans  sou  i^aetona^e  (6,  21),  constate  que  les  vers  des 
séquences  «  bini  et  bini  sub  eodem  cantu  dicuntur,  quod  contingit,  quia  (ut 
plurimum)  biui  et  biniperrithmos  subparibus  componantur  ».  Toutefois  ce  que 
Durand  prend  pour  la  cause  n'est  que  l'effet.  C'est  parce  que  la  mélodie  était 
répétée  dans  le  2*  axi^oç  qu'on  en  vint  à  mesurer  la  longueur  de  celui-ci  sur 
celle  du  1*'  ;  Tbomogénéité  constatée  n'a  pas  d'autre  cause. 

2.  Page  400...  «  Les  refrains  sont  les  parties  stropbiques,  qui,  dans  la  musique 
»  des  chansons,  des  pastourelles  et  des  autres  genres  lyriques,  nous  représente- 
ù  raient  le  mieux  la  tradition  populaire  plus  ou  moins  altérée.  La  partie  qui 
»  offre  le  moins  d'altérations,  et  par  conséquent  le  plus  d'intérêt,  est  évidem- 
»  ment  le  refrain,  » 
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L'éloge  d'un  beau  travail  prend  deux  lignes,  la  critique  deux  pages. 
C'est  une  fatalité  que  MM.  Jeanroy  et  Restori  me  pardonneront 
d'avoir  subie.  L'exposé  du  premier,  malgré  toutes  mes  réserves,  reste 
le  meilleur  que  nous  ayons  de  notre  ancienne  lyrique.  J'en  dirai 
autant  des  pages  fort  belles  que  M.  Bédier  a  écrites  sur  \es  fabliaux; 
des  chapitres  de  MM.  Sudre  *  et  E.  Langlois  qui,  je  dois  Je  répéter,  sont 
surtout  l'histoire  de  Renard  et  de  la  Rose;  des  deux  chapitres  de 
M.  Piaget,  consacrés,  l'un  à  la  littérature  didactique,  l'autre  aux 
sermonairas  et  traducteurs,  et  de  M.  Ch.-V.  Langlois,  qui  traite,  avec 
beaucoup  de  science,  de  l'historiographie  en  langue  française.  J'au- 
rais bien  des  observations  de  détail  à  présenter,  mais  il  faut  abréger  et 
arriver  au  directeur  de  l'entreprise,  M.  Petit  de  JuUeville.  Celui-ci 
s'est  adjugé  trois  des  chapitres,  dont  deu&  d'une  haute  importance; 
il  a  écrit  l'histoire  de  la  «  poésie  narrative  religieuse  »,  et  celle  du 
théâtre  ;  enfin,  il  a  analysé  l'œuvre  des  «  derniers  poètes  du  moyen 
âge  )),  depuis  Guillaume  de  Machaut  jusqu*à  Villon.  La  première  et 
la  dernière  de  ces  besognes  étaient  plutôt  ingrates,  et  M.  P.  s'en  est 
acquitté  avec  un  réel  bonheur.  Il  n'a  pas  voulu  être  neuf,  ni  épuiser 
la  matière;  mais  il  a  dit  dans  un  bon  style  des  choses  caractéris- 
tiques sur  ces  deux  sujets. 

Sur  le  théâtre,  il  semblait  qu'on  eût  le  droit  d'exiger  davantage 
d'un  [homme  d'une  aussi  entière  compétence.  Malheureusement, 
comme  M.  Gautier  pour  l'épopée,  M.  P.  s'est  borné  à  résumer  ici 
ce  qu'il  a  dit  plus  longuement  ailleurs,  sans  se  soucier  même  de 
compléter  l'information  bibliographique  que  renferment  ses  livres. 
C'est  ainsi  que  j'ai  vainement  cherché  chez  lui  les  titres  des  ouvrages 
de  Creizenach  et  de  Cloetta.  Ce  dernier  eût  pu  être  utilisé,  p.  422, 
lorsqu'il  s'agit  de  définir  tragédie  et  comédie;  quant  à  M.  Creizenach, 
il  nous  apporte,  je  l'ai  écrit  ici-même,  avec  des  vues  personnelles,  le 
dernier  état  de  la  question  au  point  de  vue  dramatique.  De  même  il 
eût  fallu  citer  et  utiliser  la  Passion  d'Arras,  les  fragments  publiés  par 
M.  Picot  dans  la  Romania,  ce  qui  eût  modifié  les  vues  de  M.  P.  sur 
Gréban,  connaître  de  plus  près,  non  seulement  l'édition  Grass  du 
dramed'Adam,  mais  la  critique  que  M.  Suchier  a  faite  de  cette  édition 
dans  les  G.  G.  A.  Pas  un  mot  n'est  dit  ni  du  travail  de  Wechssler 

1.  Voir  l'observation  formulée  plus  haut  ;  les  fables  populaires  d'animaux 
auxquelles  fontallusion  maints  vieux  textes  sont  sacrifiées  par  lui  à  la  tradition 
émdite.  Dans  la  bibliographie  ne  figurent  ni  Wagener,  ni  Harlet,  ni  Keidel. 
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sur  les  Marienklage,  ni  de  la  belle  étude  de  M.  Sépet  sur  les  ori- 
gines de  la  soiiie,  M.  Stengel,  a  démontré,  d'autre  part,  que  la 
la  passion  gasconne  du  xiv*  siècle  était  une  traduction  du  français; 
c'est  plus  qu'il  ne  faut  pour  ruiner  le  système  de  M.  P.,  aux  termes 
duquel  les  grandes  passions  ne  seraient  pas  antérieures  au  xv*  siècle. 
A  défaut  de  la  littérature  provençale,  l'étude  des  textes  en  langue  ger- 
manique aurait  suffi  pour  conduire  l'auteur  des  Mystères  à  de  tout 
autres  conclusions.  Dès  la  fin  du  xiii®  siècle,  l'imitation  de  la  France 
y  est  évidente,  et  déjà  Mone  Tavait  mise  hors  de  conteste.  Or,  il 
s'agit  ici  d'œuvres  cycliques  et  non  de  courtes  compositions.il  est  d'au- 
tant plus  surprenant  de  voir  M.  P.  se  méprendre  à  ce  point,  en  ce  qui 
concerne  les  mystères  et  les  miracles,  que  c^est  lui-même  qui,  appré- 
ciant le  théâtre  comique,  nous  dit  que  «  plusieurs  pièces,  qui  dans 
»  leur  état  actuel,  datent  du  xv®  siècle,  ne  sont  qu'un  rajeunissement 
»  d'œuvres  plus  anciennes,  dont  le  texte  primitif  est  perdu».  Le 
fragment  du  xiii*  siècle,   publié  par  Fr.  Michel  et  Monmerqué  dans 

leur  Théâtre^  etc.,  a  été  laissé  de  côté  dans  l'exposé  de  M.  P.;  il  est 
vrai  qu'il  eût  encore  fortifié  des  vues  opposées  aux  siennes. 

Ce  que  M.  P.  nous  apprend  sur  le  théâtre  comique  est  de  meilleur 
aloi  et  plus  au  point  de  l'exactitude  scientifique.  Je  ne  suis  pas  du 
tout  de  son  avis  sur  les  origines  de  ce  théâtre,  mais  ce  sont  là  ques- 
tions qui  ne  doivent  pas  être  abordées  ici;  au  'sujet  des  piiys  et  des 
confréries  joyeuses,  comment  peut-on  établir  une  démarcation  aussi 
rigoureuse  qu'il  le  fait  entre  les  uns  et  les  autres  ?  M.  P.  veut  qu'il 
y  ait  eu  «  des  confréries  sérieuses  pour  jouer  les  mystères  et  des  con- 
fréries joyeuses  pour  jouer  les  sotties  et  les  farces  ».  Je  ne  connais 
pas  d'assez  près  l'histoire  de  ces  confréries,  en  France,  pour  contre- 
dire formellement  une  assertion  qui  me  laisse  toutefois  défiant.  En 
revanche,  pour  Mons  et  Tournai,  il  n'en  alla  pas  comme  M.  P.  l'ima- 
gine. Les  mêmes  amateurs  jouaient  fort  bien  «  les  Saints  »  et  les 
pochades  qui  servaient  d'intermède  ou  de  lever  de  rideau,  comme  on 
dirait  aujourd'hui.  Dans  les  mystères  et  les  miracles  n'a-t-on  pas 
intercalé  maints  entr*actes  joyeux?  Et  ne  constate-t-on  point  que 
plusieurs  des  personnages  qui  y  figurent  reparaissent  ou  ont  déjà 
paru  dans  les  portions  graves  de  la  représentation  ? 

Il  resterait  à  apprécier  dans  son  eta&QmhX^Y  Histoire  delà  langue  eide 
la  littérature  française  aumoyenâge.  Mais  je  l'aidéjàdit,  d'ensembleil 
n'y  en  a  pas.Chaque  fragment  a  sa  valeur  propre,reflète  les  préférences 
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doctrinales  et  parfois  les  préjugés  de  celui  qui  en  est  l'auteur  res- 
ponsable. J'ajouterai  que  chaque  fragment  mérite  d'être  lu,  que  l'ou- 
vrage entier  a  sa  place  marquée  dans  toutes  les  bibliothèques,  malgré 
de  graves  imperfections  et  d'inévitables  lacunes.  Car  il  a  ce  mérite 
d'être  le  premieren  son  genre  et,  provisoirement,  le  seul.  M.  G.  Paris, 
dans  un  avant-propos  très  louangeur,  a  fort  bien  exprimé  cela;  son 
patronage  achève  d'assurer  à  cette  vaste  et  courageuse  entreprise  le 
genre  de  succès  auquel  elle  peut  prétendre. 

M.   WiLMOTTE. 


École  des  Chartes.  Positions  des  thèses  soutenues  par  les 
élèves  de  la  promotion  de  1898.  ->  Toulouse,  E.  Privât,  1898; 
in-8%  142  p. 

Les  thèses  pour  l'obtention  du  diplôme  d'archiviste-paléographe 
ont  été  soutenues  à  l'École  Nationale  des  Chartes  le  24  janvier  der- 
nier et  jours  suivants. 

Les  sujets  choisis  par  les  candidats  étaient  les  suivants  :  La  philolo- 
gie musicale  des  trouvères,  par  Pierre  Aubry.  — Les  Loazim  de  Ger- 

schom  ben  Juda  (9507-1028),  par  Louis  Brandin.  —  Noël  Béda,  prin- 
cipal du  collège  de  Montaigu,  syndic  de  la  Faculté  de  théologie 
de  Paris  (?-1537),  par  Pierre  Caron.  —  Florimont  Robertet,  secré" 
taire  du  roi  et  trésorier  de  France  (?-1527),  par  Emile  Dacier.  —  La 
préoôté  de  Paris  sous  Charles  V,  Hugues  Aubriot,  par  Eugène 
Deprez.  —  L'Ordre  des  Trinitaires  pour  le  rachat  des  captifs  (1198- 
1594),  par  Paul  Deslandres.  —  Antoine  Vérard,  par  Gaston  Duval. 
—  Contribution  à  Vhistoire  du  régime  des  terres.  Le  contrat  de 
comptant^  par  Roger  Grand.  —  Le  corps  royal  des  galères  sous 
Louis  X/V  (1661-1715),  par  Henry  Lachenaud.  —  Examen  cri- 
tique des  chartes  mérovingiennes  et  carolingiennes  de  Vabbaye  de 
Corbie  (  VIP-X^  siècles),  par  Léon  Levillain.  —  Étude  sur  les  ori- 
gines de  la  gabelle  et  sur  son  organisation  jusqu'en  1380,  par 
Gabriel  Pérouse.  —  Essai  sur  Charles  de  VaZow  (1270-1325),  par 
Joseph  Petit.  —  Essai  sur  le  commun  de  paix  ou  pezade  dans  le 
Rouergueet  dans  V Albigeois,  par  Joseph  Poux.  —  CAarZes /// /e 
Noble f  roi  de  Navarre  ;  ses  rapports  avec  la  France,  par  Edouard 
Privât.  —  La  bibliothèque  de  don  Ihigo  Lopez  de  Mendoza^  marc^ux^ 
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de  Saniillane,  Contribution  à  Vétade  de  Vérudition  en  Espagne  au 
X  V®  siècle^  par  Mario  Schiff .  —  V historiographie  à  Saint-Benoit- 
sur-Loire,  Les  Miracles  de  saint  Benoit,  par  Alexandre  Vidier. 

Nous  attirerons  spécialement  l'attention  sur  les  thèses  de  quelques- 
uns  de  nos  collaborateurs.  M.  P.  Aubry  s'est  efforcé  dans  sa  thèse  de 
prouver  que  troubadours  et  trouvères  ont  été  des  musiciens  autant  et 
plus  que  des  poètes,  et  qu'ils  ont  été  des .  musiciens  d'une  science 
consommée  ;  que  cette  manifestation  de  leur  talent  doit  être  d'autant 
moins  méconnue  qu'elle  est  parfaitement  réductible  aux  lois  et  for- 
mules d'une  science  précise,  la  langue  musicale  pouvant  être  étudiée 
au  point  de  vue  interne  comme  la  langue  grammaticale  ;  bref,  la 
science  musicologique  appartient  aux  érudits  et  non  aux  musiciens. 

M.  L.  Brandin  en  étudiant  les  plus  anciennes  gloses  hébraïco- 
françaises  (loazin)  qu'il  a  retrouvées  en  différents  traités  de  Gers- 
chom  ben  Juda  (950?-1028),  a  précisé  l'indication  des  précautions 
dont  on  doit  s'entourer  pour  étudier  les  gloses  et  glossaires  hébréo- 
français  et  a  donné  un  tableau  à  peu  près  complet  de  la  phonétique 
du  dialecte  messin  du  x®  siècle. 

M.  £.  Deprez  en  traçant  la  biographie  d'Hugues  Aubriot  a  fait 
revivre  l'un  des  personnages  les  plus  intéressants  du  règne  de 
Charles  V.  Aubriot,  bailli  du  Dijonnais  pour  les  ducs  de  Bourgogne, 
puis  prévôt  de  Paris  de  1367  à  1381  a  été  étudié  successivement 
comme  président  du  Châtelet,  chef  du  guet,  commissaire  réfor- 
mateur sur  le  fait  des  métiers,  chef  de  la  voirie,  capitaine  de 
Paris  (travaux  publics),  maître  des  comptes,  gardien  d'églises  et 
d'abbayes,  conservateur  des  privilèges  de  l'Université,  protecteur 
des  Juifs.  Le  rôle  politique  du  prévôt,  conseiller  et  ami  de  Charles  V, 
n'a  pas  été  négligé.  Hugues  Aubriot,  administrateur  énergique,  se 
Bt  des  ennemis  à  la  prévôté  des  marchands,  dans  l'Église,  à 
l'Université  ;  ces  adversaires  de  sa  politique  se  coalisèren  contre  lui  à 
la  mort  de  Charles  V,  le  firent  condamner  pour  hérésie  et  enfermer. 
Le  prévôt  délivré  par  les  «  maillets  »  profita  d^une  liberté  éphé- 
mère pour  se  réfugier  auprès  de  Clément  Vil,  qui  le  prit  à  son 
service  et  le  réhabilita. 

M.  L.  Levillain,  dont  la  thèse  est  un  modèle  de  discussion  diploma- 
tique, a  repris  après  M .  B.  Krusch,  l'examen  des  diplômes  accordés  par 
les  rois  mérovingiens  à  Corbie,et  il  est  arrivé  à  des  conclusions  complè- 
tement  opposées.  Le  diplôme  de  fondation  doit  être  replacé  en  tête  des 
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acta  sincera  de  l'abbaye  de  Corbie.  C'est  à  la  fois  une  donation  et  une 
immunité  concédées  par  Clotaire  III  entre  les  10  oct.-16nov.  657  et  le 
23  déc.  661 .  On  ne  mettra  pas  davantage  en  doute  l'authenticité  d'un 
diplôme  de  Clotaire  III, accordant  l'exemption  des  tonlieux,du23  décem- 
bre 661,  non  plus  que  celle  d'un  diplôme  de  Thierry  III, compris  entre 
673  et  690.  M.  Levillain  a  encore  déterminé  la  portée  du  diplôme 
de  Chilpéric  II,  relatif  à  une  concession  de  revenus  sur  le  tonlieu 
de  Fos.  Viennent  ensuite  des  actes  de  Pépin  le  Bref,  Charlemagne, 
Louis  le  Pieux,  Lothaire,  un  diplôme  faux  attribué  à  Louis  le 
Bègue,  plusieurs  diplômes  de  Charles  le  Chauve  et  un  diplôme  de 
Charles  le  Simple.  Les  privilèges  ecclésiastiques,  dont  le  plus  ancien 
est  émané  de  l'évêque  d'Amiens,  Berthefridus,  en  664,  font  l'objet 
d'un  chapitre  spécial  qui  n'est  pas  le  moins  original. 

La  thèse  de  M.  J.  Petit  rectifie  sur  certains  points  l'opinion  cou- 
rante sur  Charles  de  Valois  :  notamment  elle  montre  qu'il  n'a  pas 
été  un  adversaire  de  l'œuvre  politique  de  son  frère  Philippe  le 
Bel.  Souvent  elle  le  défend  du  reproche  d'incapacité  pour  mettre 
à  la  place  celui  de  cupidité  mesquine  :  toujours  à  court  d'argent, 
Charles  est  prêt  à  s'embarquer  dans  toutes  les  aventures  pour 
en  obtenir  et  il  semble  ne  pas  avoir  d*autre  objectif.  En  revanche, 
épris  d'art,  de  science  et  de  littérature,  il  est  sur  tous  ces  points  le 
digne  chef  de  la  race  des  Valois,  l'aïeul  des  ducs  de  Berry  et  d'Anjou. 
Mêlé  à  toutes  les  grandes  affaires  de  l'Europe  de  son  temps,  candidat 
à  plusieurs  couronnes  impériales  ou  royales,  Charles  est  connu  par 
des  documents  extrêmement  dispersés  dans  toutes  les  archives  de 
TEurope  occidentale.  M.  P.  les  a  recherchés  et  recueillis  avec  le 
plus  grand  soin,  il  a  su  aussi  les  mettre  très  heureusement  en  œuvre* 

L'historiographie  de  la  célèbre  abbaye  de  Fleury  ou  Saint-Benoit- 
sur- Loire,  a  été  de  la  part  de  M.  A.  Vidier,  l'objet  de  recherches 
approfondies.  Il  a,  en  façon  d'introduction,  retracé  l'histoire  de  la 
bibliothèque  de  Fleury,  puis  présenté  une  classification  des  chro- 
niques rédigées  dans  cette  abbaye  aux  xi*"  et  xii®  siècles.  Il  a  démontré 
entre  autres  choses  que  les  raisons  invoquées  par  Waitz  pour  mettre 
YHistoria  Francorum  sous  le  nom  de  Hugues  de  Fleury,  ne  suflS- 
saient  pas  à  justifier  cette  attribution.  La  chronique  du  manuscrit 
latin  6190  de  la  Bibliothèque  Nationale  n'a  pas  toute  la  valeur 
qu'on  lui  a  attribuée  et  dérive  en  partie  des  Miracles  de  saint  Benoit« 
Quatre    paragraphes  sont    consacrés  le   premier    aux  hi^loû^^^X 
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chroniques  générales  ;  le  second  aux  chroniques  et  annales  spéciales 
de  l'abbaye;  le  troisième  aux  biographies;  le  quatrième  aux  lettres  et 
traités  politiques.  Après  les  sources  annalistiques  viennent  les 
sources  diplomatiques  :  l'histoire  des  anciennes  archives  et  la 
filiation  des  cartulaires,  les  obituaires.  Les  ouvrages  des  Bénédictins 
des  deux  derniers  siècles  ont  été  critiqués.  Enfin  une  seconde  partie 
est  relative  aux  Miracles  de  saint  Benoit  dont  M.  Vidier  a  étudié 
et  classé  les  manuscrits,  déterminé  les  auteurs  et  les  sources,  en 
même  temps  que  montré  l'intérêt  historique. 

La  biographie  de  Charles  le  Noble,  roi  de  Navarre,  fils  de  Charles 
le  Mauvais,  et  qui  s'est  montré  dans  ses  tendances  et  ses  actes  aussi 
français  que  son  père  l'avait  été  peu,  est  une  importante  contribution 
à  l'histoire  des  dernières  années  du  xiv*  siècle  et  des  premières 
années  du  xv*.  M.  Edouard  Privât  ne  s*est  pas  contenté  de  re- 
tracer la  biographie  de  Charles  ;  il  a  en  outre  fait  le  tableau  de  son 
administration  en  Navarre  et  dans  le  duché  de  Nemours  constitué 
par  Charles  VI  en  sa  faveur.  Il  a  suivi  son  personnage  dans  ses  rela- 
tions avec  les  autres  princes  français,  avec  les  rois  d'Aragon,  de 
Castille,  d'Angleterre  et  les  souverains-pontifes.  Il  a  aussi  envisagé 
son  rôle  comme  protecteur  des  arts  ;  il  est  digne  de  remarquer  que 
ce  prince  fut  l'un  des  premiers,  peut-être  le  premier  collectionneur 
de  monnaies  anciennes. 
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M.  Tabbé  Vanel  a  imprimé  le  Nécrologe  des  religieux  de  la  Congrégaiion 
de  Saint-Maur  décédés  à  l'ahbaye  de  Saird-Germainrdes-Prés  (Paris, 
Cbampion,  1896;  in-4%  Lxm-412  p.),  représenté  par  le  ms.  fr.  16861  de 
la  Bibl.  Nat.  La  règle  de  la  Congrégation  n'autorisait  pour  la  tombe  des 
religieux  que  Tapposition  d'une  plaque  portant  une  simple  date,  sans 
aucun  nom  ;  la  sévérité  de  cette  pratique  était  corrigée  par  la  rédaction 
de  notices  nécrologiques;  ce  sont  ces  notices  qui  constituent  le  nécrologe. 
Est-il  Sesoin  de  faire  ressortir  Tintérôt  de  ce  recueil  ?  Les  Bénédictins  de 
Saint-Maur  ont  exploré  toute  les  bibliothèques  de  l'Europe  et  travaillé  dans 
beaucoup  de  dépôts  d'archives,  ils  ont  connu  des  manuscrits  et  des  docu- 
ments perdus  maintenant  ou  tout  au  moins  égarés  ;  leurs  notes  nous  en 
conservent  seules  le  souvenir  ;  par  conséquent,  tout  ce  qui  touche  à  la  vie 
laborieuse  de  ces  savants  mérite  d*ôtre  connu.  Dans  une  introduction, 
M.  Tabbé  Vanel  a  retracé  Thistoire  de  la  réforme  des  études  monastiques 
par  les  Mauristes  ;  au  texte  parfois  trop  bref  du  nécrologe,  il  a  joint  pour 
les  religieux  les  plus  notables  une  notice  complémentaire  avec  indication 
des  dépôts  où  sont  actuellement  conservés  leurs  papiers;  les  appendices 
nous  apprennent  entre  autres  choses  que  la  bibliothèque  comprenail 
49,387  volumes  imprimés,  7,072  volumes  manuscrits  et  que  la  Congrégation 
possédait  un  revenu  de  près  de  223,000  livres.  La  publication  de  M .  Tabbé 
Vanel  occupe  un  rang  honorable  parmi  les  publications  dont  les  Béné- 
dictins de  Saint-Maur  ont  été  l'objet  antérieurement,  mais  il  reste  encore 
bien  à  faire  de  ce  côté,  même  après  les  travaux  de  dom  Tassin,  de  Valéry, 
deGigas,  de  M.  C.  de  Lama,  de  M.  E.  de  Broglie,  de  M.  Tamizey  de  Lar- 
roque,  de  M.  Tabbé  Vanel  lui-même;  on  nous  promet  depuis  longtemps 
l'impression  des  lettres  des  Bénédictins,  sans  que  rien  paraisse.  Peut-être 
en  restreignant  cette  entreprise  trop  considérable  et  en  se  bornant  à  un  choix 
judicieux,  permettrait-on  à  ce  louable  projet  d'aboutir  enfin.         A.  V. 

♦** 

C'est  un  magnifique  recueil  de  fac-similés  que  M.  M.  Enneccerus  vient 
de  publier  sous  le  titre  Dieâltesten  Deutschen  Sprach-Denk-màler  {FrAnk- 
furt-am-Main,    F.    Enneccerus,    1897;  in-fol.)*    comprenant  quarante- 
quatre    planches    phototypiques.  L'éditeur  aurait  pu    V^\feTi^t^  ^vi^^oi- 
tige,   mais  il   n*a  pas  voulu  faire  double  emploi   w^  V%  t^^xi^^  ^ 

Moifên  Age,  t,  XL  ^ 
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Gallée,  intitulé .  Altsâchsische  Sprachdenktnâler  (Leiden^  Brill,  1894-95, 
in-8*,  avec  atlas).  On  regrettera  que  l'album  de  M.  Enneccerus  ne  soit 
accompagné  d'aucun  texte  :  des  commentaires  sur  des  textes  très  différents 
de  date  et  de  nature  ne  pouvaient  être,  dit-on,  Tœuvre  d'un  seul.  Sans  doute, 
mais  au  moins  eût-on  pu  dresser  une  table  de  fac-similés  plus  explicite 
que  celle  qu'on  nous  offre  et  de  la  concision  de  laquelle  un  seul  extrait 
donnera  Tidée  :  ((  Tafel  1  and  2.  Hildebrandslied  (Cassel).  »  Les  lecteurs 
peu  familiarisés  avec  la  philologie  germanique,  et  ils  sont  nombreux, 
auraient  aimé  de  savoir  la  date  généralement  assignée  aux  manuscrits,  dont 
la  cote  n'e<4t  indiquée  qu'en  caractères  très  uns  sur  les  planches.  Si  je  ne 
me  trompe,  le  manuscrit  du  poème  d'Hildebrand  est  considéré  comme  ayant 
été  écrit  à  Fulda  vers  800.  Cette  œuvre  est  très  connue  en  Allemagne,  même 
des  écoliers,  comme  aussi  Merseburger  Zaubersprûche,  transcrites  au 
X*  siècle,  et  la  Wessobruner  Gebet,  et  encore  la  poésie  désignée  par  le  nom 
de  MuspillL  Mais  l'album  contient  d'autres  œuvres  moins  populaires.  En 
dépit  de  ce  défaut,  ce  recueil  de  fac-similés  n'en  sera  pas  moins  très  utile 
aux  paléographes  et  indispensable  aux  philologues.  M.  P. 

♦** 

L'Islande  aidant  le  christianisme,  d'après  les  Gràgàs  et  les  Sagas 
(Paris,  Leroux,  1897;  in-18,  ii-2Jl  p.),  par  M.  A.  Geoffroy,  est  la  réim- 
pression, revue  et  corrigée,  d'après  les  notes  de  l'auteur,  d'un  travail  paru 
en  1864  dans  les  Mémoires  de  l'Académie  des  Inscriptions  (t.  VI,  1"  série, 
2*  partie),  et  qui  comprend  trois  parties,  immigration  norvégienne  et  pre- 
mier développement  de  la  constitution  ;  institutions  politiques;  institutions 
judiciaires.  On  y  a  joint  deux  courts  fragments  sur  la  pénalité  et  sur  les 
formules  dans  le  droit  islandais.  Il  serait  trop  long  d'énumérer  les  imper- 
fections de  ce  petit  livre,  dont  le  titre  môme  n'est  pas  à  l'abri  de  tout 
reproche;  c'est  un  livre  de  vulgarisation,  avec  les  défauts  et  aussi  les  qua- 
lités du  genre.  Louis  Duvau. 

M.  Ch.-V.  Langlois  a  ajouté  un  6*  article  (Paris,  Klincksieck,  1897; 
in-4*,  38  p.,  2  pi.  en  phototypie),  aux  mémoires  si  intéressants  qu'il  a  déjà 
publiés  dans  les  Notices  et  Extraits,  sous  le  titre  de  Formulaires  de  lettres 
du  XIP,  du  XIII*  et  du  XIV*  siècle.  C'est  une  contribution  importante  à 
Thistoire  du  Trésor  des  Chartes  et  dont  les  éditeurs  de  lettres  tirées  de  cette 
collection  devront  tenir  compte  pour  la  détermination  de  la  valeur  des 
divers  registres.  D'abord  M.  Langlois  publie  la  table  d'un  formulaire  perdu 
de  la  chancellerie  royale  et  qui  appartenait  à  Jean  de  Caux,  clerc  de  Phi- 
lippe le  Hardi.  Les  rubriques  nous  font  regretter  la  disparition  de  ce  manus- 
crit, mais  elles  contiennent  nombre  de  renseignements  de  la  plus  haute 
•valeur  historique.  En  second  lieu,  de  la  comparaison  d'un  registre  du  Trésor 
aujourd'hui  aux  Archives  royales  de  Bruxelles  (suppl.  du  fonds  des  Cartu- 
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laires,  n*  107)  avec  le  registre  JJ  45  des  Archives  Nationales,  et  de  celle 
da  ms.  F.  11^  11,  de  la  Bibliothèque  impériale  de  Saint-Pétersbourg,  avec 
le  JJ  o2  des  Archives  Nationales  et  de  quelques  autres  indices,  M.  Langlois 
tire  les  conclusions  suivantes  :  1"  pour  quatre  et  peut-être  pour  six  registres 
de  la  Chancellerie  de  France  au  commencement  du  XIV*  siècle,  il  a  existé 
des  doubles;  2*  les  registres  dont  il  a  existé  deux  exemplaires,  se  répartis- 
saient  en  deux  séries;  3*  l'une  des  deux  séries  servait  aux  recherches, 
tandis  que  Tautre  suppléait  à  la  rareté  extraordinaire  des  formulaires  à 
rasage  de  la  chancellerie  de  France;  le  manuiscrit  de  Bruxelles,  le  manus- 
crit latin  9784  delà  Bibl.  Nat.,et  les  registres  JJ  42  B  et  JJ52  des  Archives 
nationales  appartenaient  à  cette  seconde  série. 

Subsidiairement,  M.  Langlois  établit  que  contrairement  aune  aflBrmation 
récemment  émise  la  série  des  registres  de  Philippe  V  telle  qu'elle  existe 
aux  Archives  Nationales  est  complète.  M.  P. 

♦** 

Sous  le  titre:  Pic  de  la  Mirandole  en  France  (Paris,  Leroux,  1897;  in-18, 
218  p.,  petite  Bibliothèque  d*art  et  d'archéologie).  MM.  L.  Dorez  et  L. 
Thnaftne  ont  publié  le  procès- verbal  des  audiences  tenues  par  laCk>mroîssion 
pontificale  chargée  d'examiner  les  propositions  les  plus  suspectes  des  neuf 
cents  thèses  du  hardi  philosophe,  document  récemment  découvert  par 
M.  Dorez  dans  la  bibliothèque  du  séminaire  de  Malines,  des  extraits  de  la 
correspondance  des  nonces  apostoliques  à  la  cour  de  Charles  VIII,  d'autres 
documents  relatifs  au  séjour  de  Pic  en  France.  Ces  documents  sont  précédés 
d'un  récit  agréable  des  deux  voyages  que  le  philosophe  italien  fit  en  France, 
Fan  en  étudiant,  l'autre  en  fugitif ,  entremêlé  de  considérations  importantes 
et  nouvelles  sur  les  efforts  de  Pic  pour  concilier  la  vieille  philosophie  sco- 
lastique  avec  la  philosophie  platonicienne  des  humanistes  et  sur  son  rôle 
de  créateur  de  l'exégèse  biblique.  M.  P.*'. 

♦** 

Quand,  les  persécutions  populaires  ayant  pris  fin,  les  droits  impériaux 
eurent  passé  aux  princes  et  aux  seigneurs  locaux,  les  Juifs  furent  traités 
selon  des  principes  de  droit  de  jour  en  jour  plus  nombreux.  Le  point  de  vue 
légal  est  donc  capital  pour  donner  une  idée  de  la  situation  des  Juifs  d'alors. 
C'est  ce  qui  a  déterminé  M.  le  docteur  Cari  Weiss  à  tracer  l'historique  de 
la  situation  légale  des  Juifs  de  Tévèché  de  Strasbourg  (Geschichte  und 
rechtliche  Stellung  der  Juden  im  Fûrstbisthum  Strassburg  besonders  in 
dem  jetzt  badischen  Teile  nach  Akten  dargestellt,  Bonn,  P.  Haustein, 
1896;  in-8*,  viii-216  p.).  Après  un  coup  d'oeil  général,  très  lucide,  jeté  sur 
la  situation  des  Juifs  au  moyen  âge,  M.  Weiss  traite  de  l'histoire  des  Juifs 
de  l'évêché jusqu'en  1680.  Mais  cen*est  là  qu'une  espèce  d'introduction  à  la 
partie  centrale  et  capitale  de  l'ouvrage  :  L'histoire  des  Juifs  de  l'évêché  et 
particulièrement  des  Juifs  à'Ettenheim  de  1680  à  1805. 
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Pour  cette  partie  M.  Weiss  a  mis  à  pro8t  les  actes  qai  figurent  aax 
archives  officielles  deKarlsruhe  (les  6  liasses  intitulées  :  Droit  des  Jaifs  à 
Ettenheim),  les  archives  départementales  et  manicipales  de  Strasboai^, 
enfin  les  archives  rabbiniqoes  de  Matzig.  M.  Weiss  a  rénni  à  la  fin  de 
son  travail  les  actes  tirés  des  deux  premières  sonrces.  Une  table  des  sources 
et  des  localités  achève  de  faciliter  les  recherches.  Tout  cela  donne  an  travail 
de  M.  Weiss  un  caractère  spécial;  la  sûreté  de  la  documentation  et  Tautorité 
de  la  méthode  ne  laissent  rien  à  désirer.  Mais  il  n'y  a  pas  que  cet  intérêt. 
Ce  travail  peut  contribuer  à  éclairer  d'antres  législations  officiellesdu  moyen 
&ge  concernant  les  Juifs  d'Europe  et  particulièrement  ceux  de  l'Rmpire  ger- 
manique; aussi  doit-il  être  vivement  recommandé  à  tous  ceux  qui  s'in- 
téressent à  l'histoire  juive.  S.  Karppe. 

♦** 

M.  F.-A.  Gruyer  a  détaché  de  sa  grande  publication  sur  La  peinture  au 
Château  de  Chantilly,  la  description  des  célèbres  miniatures  de  Fouquet 
(1410-1425?  à  1480)  arrachées  aux  Heures  d'Etienne  Chevalier,  et  qui  figu- 
rent comme  tableaux  dans  les  galeries  de  Chantilly.  Ace  monument,  unique 
dans  son  ensemble,  de  la  peinture  française  au  xv*  siècle  acheté  à  Franc- 
fort en  1891,  par  M.  le  duc  d'Aumale  (250,000  francs),  M.  Gruyer  a  consacré 
un  superbe  volume  (Chantilly.  Les  Quarante  de  Fouquet,  Paris,  E.  Pion, 
Nourrît  et  C*  1897  ;  in-4%  n-190  p.  et  40  pi.,  tiré  à  150  exemplaires  sur 
papier  de  cuve).  La  description  avec  reproduction  en  héliogravure  de  cha- 
cune des  quarante  miniatures  est  précédée  d'une  biographie  de  l'artiste. 
Outre  les  fragments  décrits  dans  ce  volume  on  connaît  quatre  autres  mi- 
niatures de  Fouquet  également  détachées  du  môme  livre  d'heures,  elles 
sont  actuellement  au  musée  du  Louvre  (deux  feuillets^  cabinet  Feuillet  de 
Conches  et  collection  Sauvageot),  à  la  Bibliothèque  Nationale  de  Paris 
(don  du  duc  de  La  Trémoïlle),  au  British  Muséum  (collection  du  poète 
Rogers).  A.  V. 


Le  Gérant  :  V^«  E.  Bouillon. 


chalon-8ur-8a6nb,  imprimbrib  prançaisb  bt  oribntalb  db  l.  marcbau. 


LA  POLITIQUE  PONTIFICALE 

ET 

LE  RETOUR  DU  SAINT-SIÈGE  A  ROME 

en  1376 
Par  Léon   MIROT 


IiNTHODUCTIOiN 

Le  départ  d'Urbain  V  pour  l'Italie,  en  lo67,  fit  espérer  la 
fin  de  la  captivité  de  Bab  y  lotie;  son  retour  en  1370  parut  fixer 
pour  toujours  le  Saint-Siège  sur  les  bords  du  Rhône.  Cepen- 
dant, six  ans  plus  tard, Grégoire XI, lui  aussi, quittait  Avignon. 
Comment  justifier  cette  apparente  condamnation  delà  conduite 
d'Urbain  V,  comment  expliquer  ce  second  et  définitif  départ? 
Le  développement  de  la  puissance  temporelle  de  la  Papauté 
au  XIV®  siècle  en  fut  la  première  cause. 

Soixante-dix  ans  s'étaient  écoulés,  depuis  l'exode  de  Clé- 
ment V.  L'abaissement  de  la  Papauté  avait  suivi  de  près 
l'humiliation  de  l'Empire.  Elle  n'avait  pu  profiter  de  sa  vic- 
toire, et  était  tombée  assujettie,  sous  la  dépendance  des  rois 
de  France,  abandonnant  l'Italie,  que  les  empereurs  avaient 
eux-mêmes  délaissée. 

Les  divisions  qui  suivirent  la  disparition  des  Hohenstaufen 
détournèrent  tout  d'abord  de  l'Italie  l'attention  des  empereurs; 
l'autorité  impériale,  reconstituée,  tendit  à  s'affermir  en  Alle- 
magne, plutôt  qu'à  reprendre  le  chemin  de  la  péninsule.  Après 
Louis  de  Bavière,  les  descentes  des  empereurs  en  Italie  ne 
furent  plus  qu'un  traditionnel  rappel  de  prétentions  suranaéea* 
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Leur  autorité  y  était  purement  nominale,  représentée  par  des 
vicaires  impériaux,  devenus  alors,  -r  tels  les  Visconti,  —  des 
seigneurs  indépendants,  et  à  qui  ce  titre  permettait  de  légi- 
timer leurs  usurpations.  Louis  de  Bavière  essaya  bien,  lors  de 
ses  luttes  avec  Jean  XXII  et  Benoit  XII,  de  restaurer  l'auto- 
rité impériale  dans  la  péninsule.  Mais  sa  tentative  fut  une  nou- 
velle constatation  de  l'impossibilité  de  rétablir,  tel  qu'on  le 
concevait  au  xii«  et  au  xiir  siècle,  le  Saint-Empire-Romain- 
Germanique  ;  la  force  même  des  choses  le  conduisit,  en  voulant 
faire  de  Tuniversalisme  impérial,  à  travailler  au  profit  parti- 
culier de  TAUemagne.  Il  échoua,  et  le  déchirement  complet  se 
fit  en  1356,  par  la  constitution  de  la  Bulle  d'Or.  Qu'elle  ait  été 
l'œuvre  de  Charles  IV,  excluant  par  prétention  la  Papauté  de 
toute  ingérence  dans  l'Empire,  ou  le  résultat  de  la  politique 
d'Innocent  VI,  qui,  grâce  au  maintien  de  l'oligarchie  électo- 
rale, empêchait  la  formation  d'un  empire  héréditaire,  la  Bulle 
d'Or  consacrait  un  grand  fait  :  la  germanisation  du  Saint- 
Empire-Romain-Germaniqne,  la  séparation  de  l'Allemagne 
d'avec  l'Italie,  du  pouvoir  impérial  d'avec  le  pouvoir  pontifi- 
cal ;  elle  anéantissait  toutes  les  espérances  que  Ton  avait  pu 
concevoir  sur  l'intervention  impériale,  comme  seul  remède  à 

« 

l'anarchie  qui  présidait  à  la  formation  des  individualités  ita- 
liennes . 

Il  semblait,  après  Boniface  VIII,  que  le  pouvoir  pontifical 
dût  subir  le  même  affaiblissement  que  le  pouvoir  impérial. 
Diverses  causes  cependant  s'y  opposaient  :  —  la  force  que  les 
papes  puisaient  dans  leur  qualité  de  chefs  religieux  de  la  chré- 
tienté, —  l'identification  que  lltalie  se  plaisait  à  faire  d'elle- 
même  avec  la  Papauté.  A  ces  premières  raisons,  s'en  ajou- 
tèrent deux  autres  plus  spéciales  au  xiv®  siècle  :  l'appui  que 
les  princes  italiens  cherchèrent  auprès  de  la  Papauté  et  la 
reconstitution  du  pouvoir  temporel  par  le  cardinal  Albornoz . 

Au  milieu  de  la  tendance  individualiste  des  princes  et  des 
Républiques  italiennes,  quelques-uns  voulurent  s'incorporer 
leurs- voisins  plus  faibles;  nécessairement  ces  derniers  cher- 
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chèrent  un  appui  contre  eux  ;  contre  le  pouvoir  menaçant  des 
Visconti,  vicaires  impériaux^  les  princes  de  Lombardie  et  de 
Romagne  s'appuyèrent  sur  la  Papauté;  seule,  elle  avait  laforce 
morale  suffisante  pour  être  le  centre  d'une  ligue,  où  chaque 
coalisé  était  l'ennemi  de  son  allié  d'aujourd'hui,  que  seuls,  la 
faiblesse  et  le  danger  commun  l'empêchaient  d'attaquer. 
Mais  la  Papauté  avignonaise  eût  été  de  peu  de  secours,  si  un 
intérêt  direct  ne  l'avait  forcée  de  s'occuper  des  événements  de 
l'Italie  ;  les  papes,  eux  aussi,  étaient  des  souverains  temporels 
italiens  ;  comme  tels,  il  leur  fallait  ou  perdre  leurs  États,  ou 
entrer  franchement  dans  la  voie  de  la  temporalité.  Ce  fut  cette 
dernière  œuvre  que  tentèrent  un  grand  pape  et  un  illustre 
légat  :  Innocent  VI  et  le  cardinal  Albornoz. 

La  conception  médiévale  de  l'Empire  au  double  pouvoir 
impérial  et  pontifical  ne  pouvait  plus  exister.  Louis  de  Bavière 
lui  avait  porté  le  dernier  coup.  Ce  qu'il  avait  essayé  pour 
l'Allemagne,  un  homme  voulut  le  tenter  pour  Tltalicet  recons- 
tituer en  faveur  du  peuple  romain,  l'ancienne  domination  uni- 
verselle. Rienzi,  lui  aussi,  échoua,  mais  ni  la  Papauté,  ni 
l'Empire,  affaiblis  par  les  luttes  de  Louis  de  Bavière  avec 
Jean  XXII,  Benoît  XII  et  Clément  VI,  n'en  furent  consolidés  ; 
bientôt,  la  première  descente  de  Charles  IV  montra  combien 
était  fictive  la  puissance  de  l'Empire  en  Italie.  •', 

Ce  fut  alors  qu'entrant  dans  la  voie  des  idées  nouvelles,  et 
les  mettant  au  service  de  la  Papauté,  Albornoz  entreprit  de  lui 
reconstituer  en  Italie,  autour  de  Rome,  en  Toscane  et  dans 
les  Marches,  un  Etat  temporel  sur  lequel  elle  pût  appuyer  ses 
prétentions  spirituelles  et  devenir  une   puissante  seigneurie 

territoriale.  Mais  logiquement,  cette  œuvre  tendaità  ramener  la 
Papauté  en  Italie,  au  centre  de  ses  Etats  reconquis,  ou  l'appe- 
laient le  soin  de  leur  administration  et  la  nécessité  de  les  défendre 
contre  les  puissances  voisines,  dont  elle  devenait  la  rivale* 
Au  moment  où  elle  se  temporalisait  italienne,  son  séjour  en 
France  devenait  une  contradiction  qui  pouvait  avoir  de  dan- 
gereuses conséquences  pour  sa  puissance  temporelle.   Inno- 
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cent  VI  le  comprit  et  songea  à  revenir  à  Rome.  Urbain  V 
accomplit  ce  dessin  ;  mais  il  n'eut  pas  le  courage  de  persister 
dans  son  entreprise;  il  abandonna  l'Italie  et  Ton  attaqua  plus 
violemment  encore  la  Papauté  avignonaise. 

On  a  beaucoup,  sur  la  foi  de  leurs  adversaires,  calomnié  les 
papes  d'Avignon.  Tous  cependant  furent  des  hommes  de  valeur, 
d'une  remarquable  piété,  d'une  grande  élévation  morale.  Mais 
ils  ont  fatalement  supporté  les  conséquences  de  l'exode  de  Clé- 
ment V.  Fixée  en  Provence,  au  milieu  des  possessions  du  roi 
de  France,  peuplée  de  Français,  la  cour  pontificale  devint  rapi- 
dement française  \  Grand  avantage  pour  les  Valois,  non  pas 
tant  pour  la  complaisance,  —  très  exagérée  par  les  historiens, 
—  des  papes  à  obtempérer  à  leurs  désirs,  que  par  l'appui 
considérable  que  ces  derniers  leur  prêtèrent  pour  franciser  le 
Midi.  L'acquisition  d'Avignon  vint  resserrer  ces  liens  entre  la 
Papauté  et  la  royauté  française.  Non  seulement  les  papes  et 
les  cardinaux  étaient  français,  mais  aussi  les  légats,  les  officiers, 
les  recteurs,  les  bénéficiaires,  les  collecteurs  et  les  percepteurs 
ecclésiastiques.  Aussi  se  prit-on,  surtout  en  Italie,  à  douter  de 
la  sincérité  des  papes,  à  se  méfier  de  leurs  conseils.  Le  mal 
fut  surtout  sensible  après  les  conquêtes  d'Albornoz,  alors  que 
le  centre  de  la  puissance  pontificale  se  trouva  reporté  en 
Italie.  Les  tendances  françaises  de  la  cour  d'Avignon  furent 
en  opposition  complète  avec  ses  intérêts  italiens.  L'adminis- 
tration étrangère  des  légats  et  des  officiers  venus  à  leur  suite, 
parut  une  véritable  conquête  de  l'Italie  par  la  France.  On  exa- 
géra les  abus;  les  plaintes,  les  récriminations  grandirent;  le 
prestige  de  la  Papauté  en  fut  d'autant  diminué. 

Le  successeur  de  Boniface  VIII  s'adressant  d'Avignon  au 
monde  chrétien^  ne  semblait-il  pas,  en  effet,  parler  au  nom  du 
successeur  de  Philippe  IV  ?  Derrière  ses  exhortations,  derrière 
ses  conseils  de  paix  et  de  concorde  n'apercevait-on  pas,  ou  ne 
croyait-on  pas  apercevoir  l'influence  du  roi  de  France?  Parais- 

1.   Sur  146  cardinaux  promus  de  1306  à  1375,  121  furent  français  et 
presque  tous  méridionaux,  de  môme  que  les  papes. 
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sant  inféodée  aux  Valois,  la  Papauté  devait  subir  les  fluctua- 
tions de  leur  fortune.  Son  indépendance  semblait  menacée^ 
et  bientôt  même  la  sécurité  n'exista  plus  pour  elle,  lorsque 
les  défaites  de  la  France  livrèrent  le'Midi  aux  Anglais  et  aux 
bandes  de  routiers.  Les  papes  ne  furent  plus  en  sûreté  à  Avi- 
gnon, que  ne  respectaient  pas  les  compagnies,  alors  qu'il  leur 
eût  suffi  de  revenir  à  Rome  pour  être  libres  et  pour  mener  à 
bonne  fin  la  double  entreprise  vainement  poursuivie  durant  le 
XIV"  siècle  :  la  réforme  religieuse  et  la  croisade. 

Le  XIV®  siècle  fut  un  siècle  de  mœurs  relâchées  :  la  cour 
pontificale  ne  fit  pas  exception.  Si  les  papes  furent  des  hommes 
vertueux,  les  courtisans  ne  les  imitèrent  pas.  Au  moment  où 
se  faisaient  entendre  partout  des  voix  de  réforme,  on  se  plut 
&  montrer  le  contraste  existant  entre  la  cour  d'Avignon  et 
l'ascétisme  et  la  pauvreté  des  disciples  de  saint  François.  On 
opposa  la  vie  des  Frères  mendiants,  «  humbles  agneaux 
distribuant  la  substance  de  l'Église  aux  pauvres^  »,  à  celle  des 
clercs  et  des  officiers  papaux,  durs  et  hautains,  «  véritables 
loups  dévorant  les  âmes'  ». 

Une  réforme  s'imposait;  les  papes  le  comprirent.  Mais  com- 
ment l'essayer,  comment  écarter  de  la  cour  pontificale  la  suite 
nombreuse  des  courtisans,  des  prélats  et  des  abbés  venus  de 
toutes  parts,  comment  leur  ordonner  de  séjourner,  soit  dans 
leurs  diocèses,  soit  dans  leurs^  abbayes,  alors  que  le  chef  de  la 
Chrétienté  abandonnait  le  tombeau  de  saint  Pierre? Comment 
entreprendre  cette  réforme,  prélude  nécessaire  d'une  croisade 
tant  désirée? 

Tous  les  papes  d'Avignon  voulurent  organiser  des  expé- 
ditions d'outre-mer.  Il  ne  s'agissait  plus,  comme  au  xii"  siècle, 
d'une  croisade  religieuse  conduisant  et  réglementant  la  poussée 
de  l'Occident  sur  l'Orient,  mais  d'une  croisade  défensive,  où  l'on 
cherchait  surtout  à  défendre  l'Occident  contre  l'Orient  qui 
débordait.  Mais  la  croisade  ne  pouvait  pas  réussir  ;  les  princes 

1.  Lettere  disanta  Caterina,  éd.  Tommasseo,  III,  p.  131. 
?.  Ibid,,  p.  160. 
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chrétiens  étaient  trop  occupés  pour  s'unir  dans  une  action 
commune.  Or,  les  papes,  surtout  Urbain  V  et  Grégoire  XI, 
virent  dans  la  croisade  le  seul  moyen  de  mettre  fin  aux  guerres 
qui  désolaient  TOccident,  de  débarrasser  la  Chrétienté  des 
bandes  de  routiers  et  de  détourner  l'excitation  guerrière  des 
Chrétiens  contre  les  Turcs.  Mais  qui,  en  Europe,  songeait  à  la 
croisade  générale  ?  La  France  et  TAngleterre  étaient  engagées 
dans  une  lutte,  dont  on  ne  pouvait  prévoir  la  fin;  Louis  de 
Bavière  était  peu  disposé  à  écouter  Tappel  d'un  pape  qu'il 
combattait,  et  Charles  IV  pensait  plutôt  à  assurer  la  couronne 
impériale  à  son  fils  et  à  agrandir  les  États  de  sa  maison.  La 
Castille  était  prête  à  la  croisade,  mais  contre  les  Maures  et  les 
Sarrasins  ;  les  rois  de  Naples  cherchaient  à  défendre  contre 
ces  derniers  les  côtes  de  leurs  États  menacés.  Le  roi  de 
Hongrie  surveillait  l'Allemagne  et  les  pays  Slaves.  Les  rois  de 
Chypre,  surtout  Pierre  P',  étaient  les  plus  ardents;  mais,  pour 
eux  aussi,  la  croisade  se  résumait  dans  un  intérêt  tout  per- 
sonnel. Enfin,  l'appui  que  Ton  eût  pu  trouver  auprès  des 
grandes  Républiques  de  la  Méditerranée,  Gênes  et  Venise, 
était  subordonné  à  leurs  intérêts  et  à  leurs  rivalités  commer- 
ciales. Les  empereurs  d'Orient  étaient  parmi  les  plus  inté- 
ressés à  entreprendre  la  lutte  contre  les  Turcs  qui^  chaque  jour, 
enlevaient  quelque  morceau  de  leur  Empire.  Mais  les  ressources 
leur  manquaient,  et  ils  se  heurtaient,  pour  obtenir  le  secours  de 
l'Occident,  à  la  condition  imposée  parla  Papauté  :  l'abjuration 
de  l'hérésie  et  le  retour  à  Tobédience  romaine .  La  croisade  ne 
pouvait  donc  réussir.  L'eût-elle  pu,  quelle  eût  été  la  valeur 
des  exhortations  du  pape,  engageant  les  rois  chrétiens,  surtout 
les  rois  de  France  et  d'Angleterre^  à  terminer  leurs  luttes, 
alors  qu'il  était  sinon  l'hôte,  du  moins  le  protégé  de  Philippe  VI, 
de  Jean  II  et  de  Charles  V,  demandant  à  l'empereur  de  Constan- 
tinople  de  revenir  à  la  foi  romaine,  alors  qu'il  avait  abandonné 
la  ville  de  saint  Pierre,  appelant  les  Chrétiens  à  la  délivrance 
des  Lieux-Saints,  alors  qu'il  paraissait  le  captif  d'un  rpi 
chrétien  ? 
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Si  Ton  considère  la  Papauté  sous  son  double  aspect  de  puis- 
sance morale  et  d'État  temporel,  on  constate  —  que,  d'une 
part^  la  dépendance  dans  laquelle  elle  semblait  être  à  Tégard  du 
roi  de  France  lui  enlevait  le  droit  de  parler  librement  à  toute 
la  Chrétienté  et  lui  faisait  perdre  une  partie  de  son  prestige  et  de 
son  autorité,  —  que,  d'autre  part,  la  reconstitution  par  Inno- 
cent VI  et  Albornoz  d'un  État  temporel,  reportait  tous  ses 
intérêts  en  Italie  ;  le  séjour  d'Avignon  lui  devenait  désormais 
impossible.  Retourner  à  Rome  était  le  seul  moyen  pour  elle  de 
rétablirson  autorité  sur  le  monde  chrétien,  et  de  conserver  contre 
les  puissances  voisines  l'État  qu'elle  venait  de  reconstituer. 
Urbain  V  accomplit  cette  grande  œuvre  ;  mais  il  n'eut  pas  le 
courage  de  se  sacrifier.  Il  revint  mourir  à  Avignon,  semblant 
condamner  toute  nouvelle  tentative  de  retour  à  Rome.  Néan- 
moins, en  1476,  son  successeur  ramena  le  Saint-Siège  en 
Italie  :  les  événements,  résultant  de  ces  causes  générales,  l'y 
avaient  conduit. 


PREMIEKE     PARTIE 

Les  débuts  du  Pontificat  de  Grégoire  XI. 
Les  rapports  avec  l'Italie 

Caractère  de  Grégoire  XL  —  Grégoire  XI  fut  peut-être, 
de  tous  les  papes  du  xiv<^  siècle,  celui  qui   se  fit  la  plus  haute 

conception  du  rôle  de  la  Papauté.  Il  connut  tous  les  devoirs 
que  l'apostolat  lui  imposait,  et,  autant  qu'il  le  put,  il  s'efforça  de 
les  remplir.  D'une  profonde  piété,  d'une  intelligence  des  plus 
cultivées,  d  une  grande  pureté  morale,  il  était,  au  dire  même 
de  ses  adversaires,  «  prudent,  circonspect,  modeste,  charitable, 

bon,  constant  dans  ses  paroles  et  dans  ses  actes*  ».  Ministre 

1.  Collucio  Salutati,  EpisfoJario,  éd.  Novati,  I.  p.  143  :  «  De  moribus 
ejus...,  quod  totus  vir  iste,  nunc  pater  noster,  prudentia,  circumspectio, 
modestia,  fides,  caritas  ,amop,  benignitas,  et,  quod,  in  principe  tali  splen- 
didissiofium  approbatur,  veritas  et  constancia  dictorum  factotxxiskQ^^^  ^^\>.tk 
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d'union  et  de  paix,  il  chercha  à  pacifier  TOccident,  à  rétablir 
la  concorde  entre  les  princes  chrétiens.  Chef  de  l'Église,  il  ne 
cessa  de  défendre  ses  droits,  de  dénoncer  les  injustices  et  pro- 
tester contre  les  atteintes  portées  à  ses  privilèges  et  à  ses 
libertés.  Chargé  de  répandre  la  foi,  il  ne  se  fatigua  pas  d'appeler 
la  Chrétienté  à  la  lutte  contre  les  infidèles  et  les  hérétiques,  de 
veiller  à  la  réforme  des  monastères  et  des  églises,  de  remédier 
aux  exactions  et  aux  abus  des  administrateurs  et  des  officiers 
ecclésiastiques.  Tous  les  contemporains  s'accordent  à  recon- 
naître les  grandes  vertus  morales  de  ce  pontife.  Le  seul 
reproche  qui  lui  ait  été  adressé,  est  d'avoir  été  faible,  et  peut- 
être  y  a-t-il  là  une  certaine  exagération  * .  Grégoire  XI  fut  un 
pacifique  qui  ne  se  décida  qu'à  la  dernière  extrémité  à  em- 
ployer les  moyens  violents.  Sa  grande  bonté,  sa  temporisation 
parurent,  il  est  vrai,derindécision;  mais  il  ne  renonça  à  aucun 
de  ses  desseins;  il  attendit  les  événements  ouïes  prépara,  mais 

il  ne  les  brusqua  jamais.  Malheureusement,  sa  santé  ne  lui 
permit  pas  d'achever  ce  qu'il  avait  commencé,  et  la  mort  le 
surprit  au  milieu  de  ses  entreprises. 

Trois  idées  dominent  son  pontificat.  —  Trois  idées  domi- 
nèrent son  pontificat:  —  rendre  à  l'Église  sa  puissance  morale 
et  son  prestige  en  Occident,  —  reculer  à  l'Orient  les  limites 
de  la  foi,  —  ramener  le  Saint-Siège  à  Rome. 

1®  Réformer  l'Église.  —  Pour  rendre  à  l'Église  sa  puissance, 
il  voulut  corriger  les  abus  qui  s'étaient  introduits  dans  l'admi- 
nistration ecclésiastique,  tant  régulière  que  séculière,  régle- 
menter les  ordres  religieux,  réformer  la  Papauté  elle-même  et 
la  ramener  à  son  siège,  de  même  que  le  pape  voulait  que  les 
évêques  retournassent  dans  leurs  diocèses*.   S'il  écrivit  aux 

1.  Les  dépêches  des  envoyés  Siennois  témoignent  au  contraire  de  la 
fermeté  du  pontife  :  ((  ipse  est  dominus  vaide  constans.  »  (Siena,  Archivio 
di  Stato,  Lettere  de!  Consistorio,  VIII,  n*ll.)-  «  Papa  fuit  semper  inpropo- 
sito  firmissimus.  »  (Ibid.,  XI,  n*  4.)  —  «  Papa  omnino  dispositus  est  ire 
Romam,  nec  est  homo  vîvens  qui  potuerit  eundera  a  suo  proposito  remo- 
vere.  »  (/6ïd.,XlI,  n''94.) 

2.  Ce  ne  fut  pas  seulement  en  1375  que  Grégoire  XI  s'inquiéta  de  la  rést- 
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princes  temporels  pour  défendre  et  revendiquer  les  droits  des 
Églises,  dénoncer  les  abus  des  officiers  du  pouvoir  Iaîc\  il  ne 
fut  pas  moins  constant  dans  les  reproches  adressés  aux  mauvais 
administrateurs  des  biens  d'églises,  dans  les  recommandations 
pour  la  réforme  des  couvents  et  des  monastères,  dans  la  guerre 
contre  ThérésieV 

dence  dés  évêques  dans  leurs  diocèses ( A rch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxvii,  fol.  16) 
mais,  dès  1372,  il  écrivait  à  Charles  V  de  ne  point  trouver  mauvais  qu'il 
forçât  les  prélats  demeurant  à  Paris,  ((  subditorum  animarum  periculo, 
ecclesiarum  monasteriorumque  detrimento,  ac  scandalo  plurimorum  m,  à 
retourner  dans  leurs  diocèses.  (/6td.,  Reg. Vat.  cclxiii,  fol.  138  v'.)  D*aprèsla 
seconde  Vie  de  Grégoire  XI,  la  cause  déterminante  du  retour  à  Rome  aurait 
été  la  suivante  :  se  promenant  un  jour  dans  les  jardins  du  palais  avec  un 
évêque^  ((  ejus  cubicularium  »,  le  pape  lui  dit:  «Pourquoi  n'allez-vous  pas 
&  votre  Église  ?»  — à  quoi  le  prélat  répondit:  «Saint-Père^  pourquoi 
D'allez-vou9  pas  à  la  vôtre?»  (Baluze,  Vitœ  paparuni,  I,  col.  479.) 
L*épisode  ne  se  retrouve  nulle  part  ailleurs. 

1.  C*est  ainsi  qu'à  diverses  reprises  il  avertit  les  différents  rois  et  princes 
de  protéger  TÉglise.  Les  rois  d*Aragon,  de  Portugal  (Rinaldi,  Annales 
ecclesiastici,  VII,  p.  500),  les  rois  de  France  et  d'Angleterre,  le  comte  de 
Flandre  furent  maintes  fois  priés  de  ne  pas  souffrir  les  atteintes  portées 
aux  droits  des  églises  ;  en  Angleterre^  de  longues  diflBcultés  furent  provo- 
quées par  Taffaire  de  rarchevéché  deCantorbery  ;  en  Flandre,  par  les  démêlés 
de  la  prévôté  de  Saint-Donatien  de  Bruges;  en  France  enfin,  par  divers 
conflits  (Tours,  Mende),  dont  les  plus  importants  furent  ceux  de  Reims 
(entre  l'archevêque  et  le  comte  dé  Flandre)  et  surtout  de  Rouen;  voir 
Léon  Mirot  et  E.  Déprez,  Un  conflit  de  juridiction  sous  Charles  V,  l'af- 
fcure  de  Philippe  d'Alençon^  archevêque  de  Rouent  dans  le  Moyen  Age^ 
X,  p.  129-174. 

2.  Dès  1371,  Grégoire  s'occupait  de  la  grande  enquête  sur  l'Ordre  de  Saint- 
Jean-de-Jérusalem.  (Arch.Vat.,  Reg.  cclxiii,  fol.  20  v%  25  et  26.)  Quelques- 
unes  de  ces  enquêtes  ont  été  conservées.  (Ibid-y  instrumenta  miscellanea, 
aQnol373.)  —  En  1372,  il  faisait  procéder  par  le  cardinal  de  Sabine  à  la  réfdr- 
mation  des  monastères  de  Pérouse.  {Ihid,^  Reg.  Vat.  cclxviii,  fol.  28  v*.)  — 
En  1373,  il  ordonnait  la  visite  des  couvents  d'Avignon  pour  en  chasser  les 
personnes  indignes  (/6û]^.,  Reg.  Vat.ccLxv,  fol.  79),  envoyait  de  puissantes 
recommandations  aux  Frères  Mineurs  qui  devaient  se  réunir  en  concile  à 
Toulouse  pour  le  choix  d'un  général  (/6id. ,  Reg.  Vat.  cclxix,  fol.  51)^  chargeait 
l'abbé  de  Saint-Laurent  hors  les  Murs,  de  réformer  les  monastères  de  la 
ville  de  Rome  (/6Û2.,  Reg.  Vat.  cclxv,  fol. 49  v*),  et  se  plaignait  amère- 
rement  du  mauvais  état  des  églises,  monastères  et  couvents  des  diocèses 
de  Florence  et  de  Pise:  «  in  spiritualibus  et  temporalibus  deformata  sunt 
multipliciter  et   collapsa,  et  nonnuUi  eorum  prelati  et  persone  tam  de 
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2o  Pacifier  ^Occident  pour  combattre  les  Infidèles.  —  Il 
voulut  apaiser  les  luttes  de  rOccident  pour  tourner  toutes  les 
forces  chrétiennes  contre  les  InlSdèles.  Les  papes  d'Avignon 
n'avaient  jamais  cessé  d'appeler  les  Chrétiens  à  la  défense  de 
l'Orient  menacé  par  les  Turcs.  Le  besoin  d'une  croisade  était 
alors  plus  pressant  que  jamais.  Eiil363^  les  Serbes  avaient  été 
battus  à  la  Maritza;  Tirmourlach  s'était  emparé  de  Yénidgé  et 
de  Yambolij  tandis  que  Mourad  avait,  en  Asie,  conquis  Kerin 
Abad,  Aidos,  Sizeboli.  S'avançant  jusqu'au  duché  d'Athènes, 
occupant  la  Macédoine  et  TAchaïe,  les  Turcs  touchaient  à  la 
Serbie,  à  la  Bulgarie  et  à  l'Albanie.  L'empereur  de  Constan- 
tinople  était  venu  à  Rome  abjurer  l'hérésie  entre  les  mains 
d'Urbain  V.  Le  roi  de  Chypre  Pierre  I",  après  avoir  parcouru 
l'Europe,  demandant  des  secours  contre  les  Turcs,  venait  de 
mourir,  laissant  un  fils  encore  enfant.  N'était-ce  pas  le 
moment  d'appeler  à  nouveau  les  Chrétiens  au  secours  de  l'em- 
pereur Jean  Paléologue,  du  jeune  Pierre  II  de  Chypre,  de  la 
reine  Marie  d'Arménie  ?  Grégoire  s'en  occupa  dès  1371 .  Il  y 
voyait  le  seul  moyen  d'arracher  l'Orient  aux  Infidèles,  et  de 
faire  cesser  les  luttes  entre  les  Chrétiens  ^ . 

Mais  le  conflit  franco -anglais  venait  de  recommencer, 
déchaînant  à  sa  suite  la  guerre  en  Bretagne,  en  Navarre, 
dans  les  comtés  de  Foix  et  d'Armagnac.  Dans  la  péninsule 
Ibérique,  Henri  le  Magnifique,  à  peine  maître,  grâce  à  lappui 

negligentia  executionis  suorum  ofiSciorura,  quam  de  alîis  excessibus,  sunt 
notati  et  merito  corrigendi.  »  (Ibid,^  Reg.  Vat.  cclxv,  fol.  81  v*.)  —  Eq1374, 
il  ordonna  la  réforme  des  ordres  religieux  de  Castille.  (Ihid, ,  Reg .  Vat.  cclxvi, 
fol.  4-5,  41.)  En  môme  temps,  il  mandait  à  Tabbé  de  Marmoutiers  d'en- 
quérir sur  certains  faits  reprochés  aux  Augustins  et  aux  Carmes  :  ((  cum^ 
sicut  accessimus^  nonnulli  religiosi...,  relicta  modestia  ad  nonnullos  excès- 
sus  prosiliant,  de  quibus  propter  impunitatem  hujusmodi  perniciosum  aliis 
prebeatur  exemplum.  »  (Ihid,^  Reg.  Vat.  cclxvi,  fol.  71.) 

1.  Durant  tout  son  pontificat,  Grégoire  IX  eut  à  réprimer  de  nombreuses 
hérésies  en  Espagne  (Rinaldi,  VII,  p.  203,  229),  —  en  Allemagne  (Ihid,, 
p.  227-252-252),  —  en  France  (Ibid,,  p.  228-274),  -  en  Pologne  (Ibid.,  p.  25), 
—  en  Italie  (Ibid.y  p.  253),  —  en  Crète  (Ibid,^  p.  273).  Ce  fut  sous  ce 
poniifiQdX  que  commença,  en  Angleterre,  l'hérésie  de  Wyclefi. 
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de  Charles  V^  de  la  Castille,  se  voyait  menacé  par  Ferdinand 
de  Portugal,  par  Pierre  IV  d'Aragon,  par  Charles  de  Navarre. 
En  Italie,  c'était  au  Sud^  la  guerre  entre  la  reine  Jeanne  et 
Frédéric  d'Aragon,  en  attendant  la  lutte^  toujours  menaçante, 
avec  le  roi  Hongrie  ;  c'étaient  les  luttes  entre  les  villes  de  Tos- 
cane, entre  Gènes  et  les  comtes  de  Flisco,  entre  le  comte  de 
Savoie  et  le  marquis  de  Saluées,  entre  Venise  et  Padoue  ; 
bientôt  ce  sera  la  rivalité  de  Gênes  et  de  Venise,  qui  fera 
échouer  la  croisade  ;  mais  surtout,  c'était  la  guerre  à  peine  in- 
terrompue par  une  trêve  aussitôt  violée,  contre  Bernabo  et 
Graléas  Visconti.  En  Allemagne,  Charles  IV  était  occupé,  ici 
dans  ses  luttes  avec  Louis  de  Hongrie  et  avec  les  ducs  d'Au- 
triche, là  dans  ses  efforts  pour  assurer  la  prédominance  de  sa 
maison.  Les  ducs  d'Autriche,  d'autre  part,  luttaient  contre  le 
comte  de  Savoie,  et  essayaient,  eux  aussi,  de  se  constituer  un 
puissant  État . 

Grégoire  tenta  d'apaiser  tous  ces  conflits,  et  de  ramener 
la  concorde  en  Occident.  Ses  légats  et  ses  nonces  parcoururent 
l'Europe,  négociant  entre  les  princes,  sinon  des  traités  de 
paix^  tout  au  moins  des  trêves  qui  leur  permissent  de  se  re- 
tourner contre  les  Turcs.  Tout  d'abord,  il  obtint  quelques  succès. 
Sans  parler  de  ses  efforts  auprès  des  rois  de  France  et  d'An- 
gleterre, il  parvint  à  faire  conclure,  en  1373,  une  trêve, 
convertie  en  paix  en  1376,  entre  les  comtes  de  Foix  et 
d'ArmagnacV  En  Espagne,  la  paix  fut,  dès  1371,  rétablie  entre 
la  Castille  et  le  Portugal*  ;  rompue  Tannée  suivante,  elle  fut 
bientôt  renouvelée,  le  28  mars  1373*.  Choisi  comme  médiateur 
entre  Henri  de  Transtamare  et  Charles  de  Navarre,  Grégoire 
vit  son  intervention  aboutir  par  le  mariage  d'Êléonore,  fille 
d'Henri,  avec  le  fils  de   Charles* .  En  Italie,  il  arriva,    en 

1.  D.  Vaissette,  Hist,  du  Languedoc^  éd.  Privât,  IX,  p.  836-848,  854- 
856à860. 

2.  Rinaldi,  VII,  p.  199.  —  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLxm,  fol.  61. 

3.  Ibid.,  p.  242. 
Allbid.,  p.  199,  —  p.  243. 


1374,  k  rétablir  h  paix  entre  la  reine  Jeanne  et  Frédéric 
d'Aragon\  à  former  eontre  les  Visconti  une  ligne  comprenant 
presque  tous  les  États  italiens.  Dans  I^Empire,  il  ramena  la 
concorde  entre  Charles  IV  et  Louis  de  Hongrie*,  entre  les 
ducs  de  Bavière  et  le  comte  de  Savoie*. 

Malgré  ces  efforts  sincères  et  ces  résultats  partièDement 
heureux,  Gr^oire  XI  échoua  cependant.  La  guerre  oontinna 
en  Espagne,  ainsi  qu'en  France  ;  Tltalie,  qu'il  voulnt  pacifier, 
fut  en  proie  â  une  tourmente  qui  menaça  le  pouvoir  pontifical; 
en  Allemagne^  il  ne  parvint  pas  à  détourner  Tattention  de 
Charles  IV  de  ses  États,  et  Louis  de  Hongrie  ne  se  montra 
que  faiblement  disposé  â  le  seconder.  Bientôt  même,  Grégoiro 
fut  obligé  de  négliger  les  intérêts  de  TOrient  pour  sauver  le 
pouvoir  deTÉglise  romaine.  Cependant,  il  ne  renonça  jamais 
complètement  à  Tidée  de  croisade.  Il  entretint  toujours  la 
pensée  d  entraîner  les  Chrétiens  au  secours  de  Chjrpre,  de 
TArménie  et  des  Paléologue.  Noble  illusion  chez  un  pape  qui 
espérait  non  seulement  repousser  les  infidèles,  mais  encore 
ramener  les  Grecs  schismatiques  dans  le  sein  de  l'Église 
romaine. 

Dès  1371,  il  s'inquiéta  de  la  croisade,  et  en  1376,  au  mo- 
ment où  la  Papauté  était  menacée  de  perdre  ses  États,  il  y 
songeait  encore. 

Au  début  de  1371,  les  Génois  lui  députèrent  deux  ambas- 
sadeurs pour  le  prier  de  s'occuper  d'une  expédition  d'outre- 
mer.  Grégoire  leur  répondit ^  témoignant  de   la  joie  qu'il 

1.  Rlnaldi,  VII,  p.  208-214,  -  p.  256-259. 

2.  Arcb.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxviii,  fol.  18. 

3.  Thelner,  Codex  doniinii  temporalis  diploniaticus^  II,  n*  553. 

4.  Les  Génois  et  le  doge  Domenico  Campofregoso  lai  avaient  envoyé  trois 
ambassadeurs  :  a  Thedisiusde  Flisco,  Leonardus  de  Montaldo,  Lanfrancas 
Gambonas.»  (Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii,  fol.  77  v*.)  Les  Génois  avaient 
tout  intérêt  &  une  croisade  qui  leur  eût  permis  d'augmenter  leur  influence 
commerciale  en  Orient,  et  surtout  &  Chypre.  (Voir  Jarry,  Les  Origines  de  la 
domination  française  à  Gènes ,  p.  33.)  Dans  son  très  intéressant  ouvrage^ 
Philippe  de  Mèsières  et  la  croisade  au  XIV*  siècle^  M.  Jorga  a  passé 
•ous  silence  toutes  ces  tentatives  de  Grégoire  XI;  de  1371  à  1376.—  En  même 
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ressentait'  de  leur  proposition,  il  ajoutait  avoir  envoyé  deux 
cardinaux  auprès  des  rois  de  France  et  d'Angleterre  pour 
les  engager  à  terminer  leur  lutte  et  à  s'unir  contre  les  Infi- 
dèles, et  avoir  écrit  à  Tempereur  et  aux  autres  princes  pour 
les  convier  à  la  sainte  entreprise.  En  même  temps,  il  s'adressa 
à  Venise,  au  comte  de  Flandre  ;  il  confia  au  grand  maître  de 
rOrdre  de  Saint-Jean  l'administration  de  Chypre  \  En  1372, 
il  tourna  ses  efforts  vers  le  roi  de  Hongrie  et  le  pressa  de  se 
dévouer  pour  sauver  l'Orient.  Le  doge  de  Venise  lui  promettait 
des  secours.  11  crut  alors  le  moment  venu  de  tenter  un  grand 

effort  et  de  compléter  son  œuvre  en  convoquant  un  concile  à 
Thèbes,  pour  traiter  à  la  fois  de  Tunion  des  deux  Églises  et 
d'une  action  commune  contre  les  Turcs.  Il  demanda  à  l'empereur 
de  Constantinople  de  s'y  faire  représenter  ;  il  invita  à  ce  con- 
cile, projeté  pour  octobre  1373,  le  roi  de  Chypre,  le  grand 
maître  de  Saint-Jean,  le  doge  de  Venise,  le  roi  de  Trinacrie, 
Philippe  de  Tarente,  empereur  latin  de  Constantinople  ;  il  pro- 
mulgua des  indulgences  en  faveur  de  ceux  qui  se  croiseraient 
contre  les  Turcs*.  La  reine  d'Arménie  lui  demandait  de  secourir 
ses  États  envahis  par  les  Infidèles  *.  Ce  fut  une  nouvelle  occa- 
sion pour  le  pape  d'entrer  plus  avant  dans  son  dessein,  en  son- 
geant à  marier  la  reine  à  un  prince  d'Occident,  Otton  de 
Brunswick,  qui  deviendrait  le  chef  cherché  d'une  expédition. 
Les  Chypriotes  étaient  prêts  à  le  seconder  quand  tout  s'écroula. 
La  guerre  éclata  dans  le  royaume  de  Chypre,  entre  Gênes  et 
Venise. 

Déçu  dans  ses  espérances,  le  pontife  se  retourna  d'un  autre 
côté.  Jean  Paléologue,  de  plus  en  plus  menacé,  envoya  en  1373 

temps  qu'il  accueillait  favorablement  les  demandes  de  Gênes,  le  pape 
écrivait  dans  le  même  sens  à  Edouard  III  (Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii, 
foi.  130)»  et  à  Jean  de  Grailly;  captai  de  Bucb,  le  priant  de  travailler  à  la 
paix  entre  la  France  et  TAngleterre,  pour  secourir  les  Cb rétiens  d'Orient. 
(Rinaldi,  Vil,  p.  202.) 

1.  Rinaldi,  VII,  p.  202. 

2.  Ibid.,  p.  223. 

3.  Ibid.,  p.  225. 
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Jean  Lascaris  en  Occident,  demander  l'appui  de  la  Chrétienté. 
Ce  fut  pour  Grégoire  XI  prétexte  à  de  nouvelles  tentatives 
auprès  des  princes  catholiques.  Il  recommanda  l'envoyé  de 
l'empereur  d'Orient  à  toutes  les  cours  occidentales.  On  projeta 
d'envoyer  une  flotte  de  douze  trirèmes  en  Hellespont  ;  le  pape 
écrivit  à  Jean  Paléologue,  l'invitant  à  nouveau  à  se  rallier  à 
l'Église  de  Rome\  Bientôt  Louis  de  Hongrie,  menacé  par  les 
Turcs  et  les  Tartares,  implora  le  secours  de  la  Chrétienté*.  La 
croisade  fut  alors  prêchée  ;  Louis  de  Hongrie  devait  en  être  le 
chef.  Des  prières  solennelles  furent  ordonnées  dans  toute  la 
Chrétienté,  et  le  pape  supplia  tous  les  princes  de  terminer 
leurs  luttes*.  Il  s'efforça  de  convertir  les  princes  de  Lithuanie, 
il  envoya  les  Frères  Mineurs  en  Bosnie.  L'année  1373  et  une 
partie  de  1374  s'écoulèrent  au  milieu  de  ces  négociations. 
Grégoire  ne  cessait  d'inviter  Jean  Paléologue  à  convertir  ses 
sujets  ;  il  envoya  même  des  légats  munis  de  pleins  pouvoirs 
pour  recevoir  dans  la  foi  romaine  ceux  qui  voudraient  abjurer 
l'hérésie*.  Cette  fois  encore,  un  échec  terrible  l'arrêta.  Jean 
Paléologue  traita  avec  Amurat*.  Louis  de  Hongrie,  lui  aussi, 
fléchit.  A  Grégoire  XI,  qui  l'incitait  à  se  mettre  à  la  tête  d'une 
croisade  générale,  il  répondit  en  objectant  ses  besoins  parti- 
culiers. Le  pape  à  court  d  argent,  menacé  par  les  Visconti, 
demandait  à  la  Chrétienté  de  le  secourir  pécuniairement, 
et  faisait  lever  avec  rigueur  tous  les  décimes  dus  à  la 
Chambre  apostolique.  Le  roi  de  Hongrie,  de  son  côté,  deman- 
dait que  ces  décimes  fussent  employés  à  la  guerre  contre  les 
Turcs . 

De  toutes  parts,  la  politique  trahissait  Grégoire  XI.  La 
lutte  persista  entre  la  France  et  l'Angleterre  ;  les  embarras  de 
l'Italie  augmentèrent .  L'empereur  d'Orient  et  le  roi  de  Hongrie 


1.  Rinaidi,  VII,  p.  231. 

2.  Ibid.,  p.  232. 

3.  Ibid.,  p.  233. 

4.  Ibid.,  p.  246-247. 

5.  Ibid.,  p.  248-249. 
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désertèrent  la  sainte  cause.  Devant  cet  abandon  général,  Gré- 
goire XI  ne  fléchit  pas.  Il  envoya  en  Grèce  les  chevaliers  de 
Saint-Jean  reprendre  la  lutte  qu'Emmanuel  Paléologue  n'avait 
pu  soutenir;  il  leur  confia  le  soin  de  défendre  Smyrne  ;  il  fit 

prêcher  rÉvangile  en  Arménie \  Confiant  dans  des  rapports 
qui  lui  avaient  été  faits  d'un  prétendu  découragement  des  Turcs, 
persuadés,  disait-on,  d'une  prochaine  victoire  des  Chrétiens*, 
espérant  que  la  trêve  avec  les  Visconti  mettrait  un  terme  aux 
maux  de  l'Italie,  que  bientôt  la  France  et  TAngleterre  seraient 
pacifiées,  le  pape  décréta  la  croisade  pour  1377  ;  il  y  appela  les 
princes  chrétiens*.  Au  moment  où  il  songeait  à  reprendre  le 
chemin  de  Rome,  où  Dieu  lui-même  semblait  le  conseiller  par 
les  exhortations  de  sainte  Catherine^  n'était-ce  pas  encore  lui 
obéir  que  d'entreprendre  à  nouveau  la  conquête  de  TOrient  ? 

Toutes  ces  espérances  s'évanouirent  une  fois  encore.  Gré- 
goire XI  revint  en  Italie,  mais  pour  y  combattre  des  ennemis  plus 
menaçants  que  ne  l'avaient  été  les  Visconti.Une  trêve  fut  signée 
entre  la  France  et  l'Angleterre,  mais  la  paix  ne  put  s'ensuivre. 
Louis  de  Hongrie  s'occupa  de  la  croisade,  mais  pour  son  propre 
compte.  L'Espagne  pacifiée  vit  bientôt  la  lutte  recommencer. 
Charles  IV  favorisa  bien  en  promesses  les  tentatives  de  Gré- 
goire XI,  mais  en  fait,  songea  avant  tout,  à  assurer  la  couronne 
impériale  à  son  fils.  La  croisade  échoua,  sans  que  cependant 
le  pape  y  renonçât,  et,  jusqu'au  dernier  moment,  au  milieu  de 
ses  plus  grandes  luttes  pour  son  propre  pouvoir,  il  rêva  toujours 
à  la  délivrance  impossible  des  Chrétiens  d'Orient. 

3^  Ramener  le  Saint-Siège  en  Italie. — État  de  V Italie, — 
Les  Visconti.  —  Grégoire  devait  mieux  réussir  dans  son  dessein 
de  ramener  la  Papauté  à  Rome. 

Les  guerres  italiennes,  le  désir  de  terminer  les  luttes  franco- 

1.  Rinaldi,  VII,  p.  249  et  250,  -  p.  261.  —  Le  29  mars  1375,  on  payait 
50  fl.  à  certains  Pères  allant  «  ad  partes  Arménie  ad  predicandum  Verbum 
Dei  ».  (Arch.  Vat.,  Introituset  Exitus,  Reg.  cccxxxix,  foi.  66.) 

2.  Le  pape  écrivit  à  ce  sujet  plusieurs  lettres  à  Charles  Y.  (Arch.  Vat., 
R^.  Vat.  ccLxxi,  fol.  23  v%  —  fol.  33  v".) 

3.  Rinaldi,  VII,  p.  265. 
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anglaises  avaient  provoqué  le  retour  d'Urbain  V  à  Avignon. 
Ces  mêmes  causes  retardèrent  jusqu'en  1374  ou,  pour  mieux 
dire,  jusqu'en  1375,  le  retour  de  Grégoire  XI  à  Rome. 

Le  développement  de  sa  puissance  temporelle  italienne  avait 
mis  la  Papauté  plus  directement  en  contact  avec  les  États 
voisins;  des  difficultés  ne  pouvaient  manquer  de  surgir. 

L'État  pontifical  occupait  le  centre  de  la  Péninsule,  avec 
Rome^  le  Patrimoine  de  Saint-Pierre  en  Toscane,  le  duché  de 
Spolète,  la  Marche  d'Ancône,  la  Romagne,  la  Campanie  et  la 
Maritime.  Au  Sud,  il  n'avait  rien  à  craindre  du  royaunae  de 
Naples,  qui  pouvait,  au  contraire,  lui  être  un  solide  appui.  Au 
Nord^  il  se  heurtait  aux  villes  de  Toscane  et  h  des  seigneuries 
encore  faibles,  que  la  crainte  d'un  ennemi  commun,  les  Vis- 
conti,  rangeait  dans  sa  clientèle. 

Tandis,  en  effet,  que  les  d'Esté,  les  Carrare,  les  Gonzague, 
les  délia  Scala,  n'étaient  encore  que  des  podestats  peu  puis- 
sants, tandis  que  le  Montferrat,  Saluées,  la  Savoie  étaient 
enserrés  dans  la  partie  nord-ouest  de  l'Italie,  les  Visconti  avaient 
su  former  dans  la  vallée  du  Pô,  autour  de  Milan,  un  puissant 
État.  En  1354,  à  la  mort  de  l'archevêque  de  Milan,  ses  trois 
neveux  s'étaient  partagé  ses  États.  L'alné,  Matteo,  obtint 
Lodi,  Parme,  Plaisance,  Bobbio  et  Bologne;  Bernabo  se 
rendit  maître  de  Bergame  et  de  Brescia  ;  Galéas  occupa  Ver- 
ceil,  Novare,  Asti,  Alexandrie,  Tortone  et  des  terres  en 
Piémont\  Milan  et  Gènes  restèrent  indivises.  Matteo  mourut,  et 
ses  enfants  furent  dépossédés  par  Bernabo  et  Galéas.  Ainsi  se 
trouvait  constituée  une  puissance  qui,  n'ayant  autour  d'elle 
que  des  États  faibles,  divisés,  sans  cesse  en  lutte  les  uns  avec 
les  autres,  pouvait,  habilement  dirigée,  englober  peu  à  peu  tout 

le  nord  de  l'Italie,  acculer  la  Savoie  et  le  Montferrat  au  pied 
des  montagnes,  menacer  Venise  et  Padoue,  s'avancer,  grâce  à 
Bologne,  dans  les  États  de  l'Église  et  empiéter  sur  la  Toscane. 
Bernabo,  politique  de  premier  ordre,  autoritaire  et  rusé,  sin- 
gulier mélange  de  tyrannie  et  de  justice,  de  cruauté  et  débouté, 

lé  CJpolla,  Storla  dcllc  Signorlo  italiane,  I,  p.  128. 
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peu  embarrassé  par  les  scrupules  politiques  non  plus  que  par 
les  convictions  religieuses,  paraissait  bien  Thomme  destiné  à 
une  telle  œuvre.  Qui  eût  pu  l'arrêter?  Dans  le  Nord,  aucun 
Etat  n'avait  par  soi-même  assez  de  puissance  pour  lui  faire 
obstacle,  ni  assez  d'ascendant  mornl  et  de  supériorité  politique 
pour  grouper  autour  de  soi  les  éléments  d'une  ligue:  ne  savait- 
on  pas,  en  outre,  que  la  lutte  terminée  contre  les  Visconti  et 
leur  défaite  consommée,  la  guerre  recommencerait  entre  leurs 
vainqueurs^  jaloux  les  uns  des  autres  ?  Était-ce  à  Venise  désin- 
téressée de  l'Italie  pour  se  donner  tout  entière  à  ses  intérêts 
commerciaux  en  Orient  que  l'on  pouvait  demander  appui? 
Était-ce  aux  villes  de  Toscane,  alors  en  pleine  lutte  intestine? 
Était-ce  à  la  reine  Jeanne,  que  les  Visconti  dépouillaient  en 
Piémont?  Naples  était  bien  loin,  et  qu'en  pouvait-on  espérer? 
En  dehors  de  l'Italie,  à  qui  s'adresser?  A  l'empereur,  dont 
les  descentes  ne  furent  pour  les  Visconti  qu'un  prétexte  à  lui 
vendre  le  passage  et  la  sécurité?  A  la  Papauté  française?  Il 
semblait  que  la  voie  fût  libre  devant  les  seigneurs  de  Milan, 
quand  le  cardinal  Albornoz  vint  leur  barrer  la  route. 

Léon  MiROT. 
{A  suivre.) 


Moyen  Age,  t»  Xlt, 


JEANNE  D'ARC  CHAMPENOISE 

RÉPONSE  A   M.  Ch.  PETIT-DUTAILUS 

Par  E.  MissET 


Monsieur, 

Vous  m'avez  fait  Thonneur  de  vous  occuper,  dans  le 
Moyen  Age  (novembre-décembre  1897)  d'une  petite  brochure 
intitulée  :  Jeanne  d'Arc  champenoise,  que  j'ai  fait  paraître  en 
novembre  1894.  Merci.  En  la  livrant  à  la  publicité,  il  y  a  trois 
ans,  je  n'avais  en  effet  qu'une  crainte  :  qu'elle  passât  inaperçue 
comme  tant  de  petites  brochures,  que  dis-je  ?  comme  tant  de 
gros  livres.  Et  voilà  qu'au  contraire  elle  s'obstine  à  vivre,  à 
susciter  des  passions,  à  faire  couler  l'encre  des  journalistes,  des 
prélats,  des  érudits.  Elle  m'a  valu  des  éloges  :  n'en  parlons 
pas  ;  des  menaces  :  elles  m'ont  laissé  froid  ;  des  injures  :  elles 
m'ont  égayé;  des  critiques  savantes  et  autres  :  j'y  réponds  sans 
ennui,  d'aucuns  même  prétendent  avec  plaisir.  De  tout  cela 
j'avais  conclu,  par  orgueil  d'auteur  sans  doute,  que  la  question 
débattue  n'était  peut-être  pas  sans  quelque  importance,  et  que 
mes  arguments,  pour  soulever  de  telles  polémiques,  devaient 
avoir  une  certaine  valeur. 

Il  paraît  que  je  m'étais  trompé. 

Il  n'y  a,  proclamez-vous,  qu'un  fort  douteux  profit  à  savoir 
si  Jeanne  d'Arc  était  barroise  ou  champenoise.  C'est  curieux 
vraiment  comme  les  opinions  humaines  peuvent  différer! 
J'avais  pensé  qu'il  y  avait  là  d'abord  une  question  de  géogra- 
phie historique  non  sans  intérêt.  Puis,  comme  leBarrois,  même 
mouvant,  n'a  été  réuni  à  la  France  qu'à  la  fin  du  xviii"  siècle. 
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j'avais  estimé  qu'il  y  avaitun  profit  fort  réel  à  savoir  si  Jeanne 
d'Arc  était  barroise  ou  champenoise,  étrangère  ou  française. 
Nous  ne  voyons  évidemment  pas,  Monsieur,  les  choses  sous 
le  même  angle.  Je  le  constate  sans  m'en  émouvoir. 

Cependant,  chose  étrange,  pour  ce  que  vous  appelez  un  profit 
fort  douteux^  pour  une  question  que  vous  dites  assurément 
peu  importante,  vous  avez  vous-même  pris  parti  et  non  sans 
quelque  vivacité.  Vous  m'avez  englobé  dans  vos  critiques  avec 
M.  le  docteur  Renard  que  je  regrette  de  n'avoir  pas  connu, 
avec  M.  le  chanoine  Nalot  que  je  m'honore  de  connaître,  avec 
MM.  Wallon  et  Siméon  Luce  qui  ne  sont  pas,  au  fond,  une  si 
mauvaise  compagnie.  Et  afin  de  m'être  tout  particulièrement 
désagréable,  vous  m'avez  reproché  trois  choses  :  d'être  trop 
mordant  :  j'en  bats  ma  coulpe,  mais  sans  ferme  propos  ;  d'être 
trop  lucide  :  j'en  rougis,  mais  modestement;  d'être  enfin  trop 
logique  :  pour  cela  j'en  suis  fier.  Si  je  suis  affligé  de  ces  défauts, 
il  me  paraît.  Monsieur,  que  vous  êtes  en  possession  des  qualités 
contraires.  Je  n'aurais  jamais  osé  vous  le  dire^  mais  nous  allons, 
j'en  ai  peur,  le  constater  sous  peu. 

Voyons  en  effet  sur  quels  points  ma  lucidité  et  ma  logique 
«  exagérées  »  sont  d'accord  avec  vos  assertions.  Voyons  sur 
quels  points  elles  en  diffèrent.  Les  lecteurs  du  Moyen  Age,  qui 
sont  des  érudits^  conclueront  alors  sans  peine  où  se  trouve  la 
vérité. 

Vous  reconnaissez  d'abord,  avec  moi,  que  Jeanne  d'Arc  ne 
fut  pas  sujette  du  duc  de  Lorraine,  que  les  Lorrains  de  Nancy 
et  de  Saint-Dié  par  conséquent,  ne  sont  pas  fondés  à  la  reven- 
diquer comme  leur  compatriote.  On  a  soutenu  autrefois,  écri- 
vez-vous, que  la  Pucelle  était  sujette  du  duc  de  Lorraine^ 
mais  personne  ne  songe  plus  à  le  prétendre  aujourd'hui^ 
et  les  gens  qui  persistent  à  appeler  la  Pucelle  la  bonne  Lor- 
raine ne  prêtent  à  ce  terme  qu'un  sens  géographique  très 
vague,  comme  le  faisaient  Villon  et  ses  contemporains  (p.  346). 
—  Je  ne  me  serais  pas  mieux  exprimé  et  je  suis  heureux  de  me 
rencontrer  avec  vous  sur  ce  premier  point. 
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Vous  reconnaissez  en  second  lieu  que  Jeanne  d'Arc  ne  fut 
pas  française  directe,  comme  Ta  soutenu  naguère  M.  Poin- 
signon.  J'ai  pris  la  peine  de  démontrer  la  chose  dans  une 
brochure  spéciale  qui  a  eu  Thonneur  de  conquérir  vos  suffrage^: 
M.  Maurice  Poinsignon,  imprimez-vous,  a  voulu  récemment 
prouver  que  Jeanne  n'était  ni  lorraine,  ni  barroisCj  ni  cham- 
penoise^ mais  simplement  et  «  directement  »  française,  vu 
que,  selon  lui,  Domremy  faisait  partie  de  la  prévôté  de  Vau- 
couleurs,  qui  n'était  point  située  dans  la  province  ou  gouver- 
nement de  Champagne; mais  dans  sa  Réponse  à  M.  Poinsignon, 
M.  Misset  a  victorieusement  démontré  que  la  prévôté  de 
Vaucouleurs  était  comprise  dans  le  gouvernement  de  Cham- 
pagne, et  que  d'ailleurs  Domremy  ne  dépendait  pas  de  cette 
prévôté  (p.  346).  —  La  phrase  est  un  peu  longue,  mais  l'idée 
est  juste.  Sur  ce  second  point,  comme  sur  le  premier,  nous 
sommes  d'accord. 

Vous  reconnaissez  enfin  que,  si  nous  en  croyons  les  juges  de 
Rouen,  le  roi  Charles  VII,  le  grand  inquisiteur  de  France,  — 
et  surtout  Jeanne-d'Arc  elle-même,  --  Jeanne  d'Arc  est  née 
dans  le  royaume  de  France,  prévôté  de  Montéclaire-et- 
Andelot,  bailliage  de  Chaumont-en-Bassigny,  province  de 
Champagne.  Je  l'ai  dit,  redit,  afiSrmé,  démontré;  vous  ne  le 
contestez  pas.  D'après  les  témoignages  les  plus  dignes  d'at-- 
tention,  écrivez-vous  (et  ces  témoignages  sont  précisément 
les  quatre  que  je  viens  d'énumérer),  Jeanne  d'Arc  est  née 
dans  le  royaume,  à  Domremy  qui  ne  fait  qu'un  avec  Greux, 
dans  le  bailliage  champenois  de  Chaumont-en-Bassigny,  dans 
la  prévôté  champenoise  de  Montéclaire-Andelot  (p.  350).  Et 
vous  ajoutez  immédiatement  :  Le  roi  la  considérait  si  bien 
comme  sa  sujette  qu'il  l'a  anoblie  ainsi  que  sa  famille;  et  il 
considérait  si  bien  les  concitoyens  de  la  Pucelle  comme  ses  sujets 
qu'il  les  a  exemptés  des  impôts  qu'on  payait  dans  le  bailliage 
de  Chaumont  (p.  350).  Donc  pour  vous,  Monsieur,  les  juges  de 
Jeanne  d'Arc  l'ont  crue  champenoise,  le  grand  inquisiteur  de 
France  l'a  crue  champenoise,  Charles  VII  l'a  crue  champenoise* 
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elle-même  s'est  crue  champenoise  !  Savez-vous  que  vous  me 
faites  la  partie  belle,  à  moi  qui  la  crois  champenoise?  Et  quand 
tout  à  l'heure  vous  concluerez  :  «  Pourtant  Jeanne  d'Arc  était 
barroise  »,  nos  lecteurs,  nos  juges,  Monsieur,  seront  en  droit 
de  se  demander  :  Est-ce  M.  Misset  qui  est  «  trop  logique  »  ou 
M.  Petit-Dutaillis  qui  ne  l'est  pas  assez  ? 

Voilà  donc,  bien  établis,  trois  points,  —  très  importants,  — 
sur  lesquels  nous  sommes  d'accord.  Reste  à  préciser,  avec  le 
plus  de  «  lucidité  »  possible,  les  points  sur  lesquels  nous  dif- 
férons. 

Il  y  en  a  deux.  Vous  apportez  en  effet  aux  débats  deux  affir- 
mations très  catégoriques  qu'à  mon  très  vif  regret  je  vais  être 
obligé  de  nier  non  moins  catégoriquement.  Elles  me  paraissent 
en  effet  erronées  l'une  et  l'autre.  Mais  elles  sont  (je  tiens  à  le 
constater  sans  retard,  car  c'est  très  grave)  absolument  contra- 
dictoires. Que  nous  dites-vous  en  effet  ?  Premièrement  que  la 
question  soulevée  est  on  ne  peut  plus  obscure,  si  obscure  même 
que  les  contemporains  de  Jeanne  d'Arc  étaient  incapables  d'y 
voir  clair  (p.  347).  Et  deuxièmement  que  vous  voyez  clair,  vous, 
dans  cette  obscurité  noire.  Vous  affirmez  en  effet;  sans  l'ombre 
d'une  hésitation,  que  Jeanne  d'Arc  n'est  pas  née  champenoise, 
comme  elle  le  croyait,  mais  barroise,  «  en  une  région  disputée 
aux  ducs  de  Bar  par  les  Valois  »  (p.  357).  Or,  comment 
voulez- vous  faire  accepter  à  quiconque  est  «  logique  »,  à  qui- 
conque réfléchit,  que  vous  pouvez  voir  clair,  vous,  en  1898, 
dans  une  question  du  xv"*  siècle  où  les  contemporains  les  plus 
intéressés  ne  voyaient  rien  ?  Et  réciproquement  que  les  inté- 
ressés du  XV®  siècle,  Jeanne  d'Arc  et  le  roi  de  France  en  tête, 
n'ont  rien  pu  voir,  là  où  vous.  Monsieur,  voyez  si  clair? 

Mais  reprenons  chacune  de  vos  deux  affirmations  et  nous 
serons  convaincus  sans  peine  qu'elles  sont  erronées  l'une  et 

l'autre. 

D'abord  la  question  est-elle  si  obscure?  N'est-ce  pas  vous. 
Monsieur,  qui  l'obscurcissez  à  plaisir  ?  Vous  dites  :  La  thèse 
champenoise  a  pour  elle  le  grand  inquisiteur,  les  juges  de 


106  B.   MI88BT 

Rouen,  Charles  VII,  Jeanne  d'Arc  :  «  les  témoignages  les  plus 
dignes  d'attention.  »  La  phrase  est  de  vous  et  je  m'en  empare. 
Mais  vous  ajoutez  :  La  thèse  barroise,  elle  aussi,  a  ses  témoi- 
gnages, qui  contrebalancent  ceux  de  la  thèse  champenoise  et 
qui  jettent  sur  toute  la  question  des  ténèbres  impénétrables. 
Pardon,  Monsieur  :  La  thèse  champenoise,  n'est-ce  pas,  vous 
l'avez  reconnu,  repose  sur  les  témoignages  les  plus  dignes 
d'attention  ?  La  thèse  barroîse  par  conséquent  ne  peut  reposer 
que  sur  des  témoignages  moins  dignes  d'attention  ?  C'est  de 
toute  évidence.  Or,  en  vertu  de  quelle  «  logique,  »  des  témoi- 
gnages moins  dignes  d'attention  peuvent-ils  contrebalancer 
d'abord  les  témoignages  les  plus  dignes  d'attention,  —  et  sur- 
tout les  renverser  ensuite?  Une  fois  de  plus  je  renonce  à 
comprendre  et  je  passe.  Il  est  temps  d'examiner  vos  documents 
«  obscurcissants  »,  et  de  voir  quelle  est  leur  valeur. 

Vous  nous  en  apportez  trois  :  le  déplacement  du  lit  d'un 
ruisseau,  une  déduction  tirée  d'un  acte  de  1552  et  une  affir- 
mation d'experts  de  1427.  A  première  vue,  c'est  plutôt  faible. 
Mais  venons  au  ruisseau.  Je  suis  heureux  de  le  retrouver. 

Le  ruisseau  dont  vous  parlez,  qui  forme,  dites-vous,  un 
obstacle  matériel  à  la  thèse  champenoise  est  le  fameux  ruis- 
seau des  Trois-Fontaines,  l'ancienne  limite,  à  Domremy,  du 
Barrois  mouvant  et  de  la  Champagne.  Il  a  bien  vingt-cinq 
centimètres  de  large.  Il  coule  aujourd'hui  immédiatement  au 
sud  de  la  maison  d'Arc  et  la  met  par  conséquent  en  Cham- 
pagne. Mais  les  Lorrains  nous  disent  :  Il  coulait  jadis  à 
200  mètres  au  nord  et  la  mettait  par  conséquent  en  Barrois. 
Vous  ajoutez  :  Un  plan  de  1722  démontre  l'assertion  lorraine. 
—  Hélas  !  Monsieur,  j'en  suis  fâché  :  vous  avez  mal  lu  le  plan 
de  1722.  Si  j'étais  seul  à  l'affirmer,  vous  pourriez  peut-être 
garder  quelques  doutes.  Mais  votre  ami,  M.  L'Hôte,  imprime 
textuellement  «  que  le  plan  de  1722  ne  peut  pB.s faire  connaître 
l'ancien  et  premier  cours  du  ruisseau  que  l'on  avait  déjà  dé- 
tourné avant  cette  date^  ».  Force  vous  est  donc  de  renoncera 

J.  Jeanne  d'Arc  la  bonne  Lorraine^  p.  99. 
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votre  plan.  Restent,  il  est  vrai,  les  témoignages  oraux.  Que 
valent-ils?  Ah!  lorsqu'en  1852,  M.  Lepage,  le  savant  archi- 
viste de  la  Meurthe,  l'inventeur  de  Jeanne  d'Arc  barroise, 
lisait  à  rebours  le  plan  de  Domremy  ;  lorsqu'il  croyait  que  le 
ruisseau,  tel  qu'il  coule  aujourd'hui,  démontrait  victorieuse- 
ment la  thèse  chère  à  son  cœur,  le  curé  et  les  vieillards  de 
Domremy  se  gardaient  bien  d'avoir  des  souvenirs  et  de  lui 
objecter  l'ancien  lit  problématique  du  ruisseau  !  Les  souvenirs 
ne  sont  nés  que  sur  le  tard,  après  que  M.  le  docteur  Renard 
eut  relevé  la  méprise  barroise.  Or,  je  me  méfie,  Monsieur, 
méfiez- vous  comme  moi  des  souvenirs  rétrospectifs,  surtout 
lorsqu'ils  se  précisent,  se  coordonnent,  se  rafraîchissent  en 
raison  directe  des  besoins  d'une  cause  aux  abois,  et,  —  pour- 
quoi ne  pas  le  dire?  '—  en  raison  directe  de  l'âge  des  témoins 
et  du  carré  des  distances  qui  les  séparent  d'un  événement. 
Ces  réserves  faites,  voulez-vous  que  nous  examinions  ensemble 
le  raisonnement  des  Lorrains?  Actuellement,  disent-ils,  le 
ruisseau  ne  suit  pas  le  thalweg;  c'est  vrai.  Donc  on  l'a  dé- 
tourné de  son  cours;  c'est  encore  vrai.  Et  cela  avant  1722; 
je  le  reconnais.  Donc,  continuent-ils,  du  temps  de  Jeanne 
d'Arc,  le  ruisseau  qui  n'avait  pas  encore  été  détourné  de  son 
cours,  —  ah!  pardon,  c^est  ce  qu'il  faudrait  démontrer,  —  qui 
suivait  par  conséquent  le  thalweg,  —  c'est  ce  qu'il  faudrait 
démontrer,  —  mettait  la  maison  de  Jeanne  d'Arc  en  duché 
de  Bar,  —  c'est  ce  qui  n'est  pas  démontré  le  moins  du  monde. 
Je  vais  même.  Monsieur,  vous  démontrer  le  contraire.  En  efifet, 
les  vieillards  ont  oublié  la  chose  la  plus  importante!  Ils  ne 
nous  ont  pas  dit  si  le  déplacement  du  ruisseau  avait  eu  lieu 
entre  1722  et  1412,  date  de  la  naissance  de  Jeanne  d'Arc,  ou 
s'il  avait  eu  lieu  avant  1412.  Or,  toute  la  question  est  là.  Est-il 
impossible  de  la  résoudre?  Heureusement  non.  Prenez  V Étude 
sur  la  véritable  nationalité  de  Jeanne  d'Arc,  publiée  par 
M.  Chapellier  en  1886.  Entre  les  pages  8  et  9,  vous  trouverez 
un  plan  de  Domremy.  Vous  y  verrez  figuré  au  nord  l'ancien 
lit  du  ruisseau.  Or,  cet  ancien  lit  ne  laisse  à  sa  gauche v  ^^ 
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royaume  par  conséquent,  qu'une  seule  et  unique  maison  a  an- 
térieure à  1824  ».  M.  Chapellier  le  constate  triomphalement. 
M.  le  Maire,  M.  le  Curé  et  les  principaux  habitants  de  Dom- 
remy  sont  très  formels  sur  ce  point  :  Au  XV^  siècle\  disent- 
ils,  le  petit  village  de  Domremy  était  borné  au  nord  par 
le  ruisseau  des  Trais-Fontaines,  qui,  à  cette  époque,  était  la 
limite  extrême  du  Barrais  et  de  la  Champagne.  La  partie 
nord,  à  l'extrémité  du  village,  du  côté  de  Greux,  et  qui  ne 
COMPRENAIT  Qu'uNE  MAISON,  était  Champagne,  c'est-à-dire 
France;  la  partie  sud^  sur  la  droite  du  ruisseau,  et  qui  com- 
posait POUR  ainsi  dire  tout  le  village,  était  du  Barrois. 
Or,  nous  avons  un  dénombrement  de  1334,  dont  personne  ne 
conteste  l'authenticité.  Nous  y  lisons  que  le  seigneur  de  Dom- 
remy possédait,  à  cette  époque,  la  moitié  seulement  de  la  dite 
cille,  c'est  asçacoir  dès  la  pierre  en  envers  lou  moustier^  si 
comme  le  rus  la  porte.  Le  roi  de  France  possédait  donc 
l'autre  moitié  :  c'est  indéniable.  Or,  avouez  avec  moi  que 
Tancien  cours  du  ruisseau,  celui  que  nous  objectent  rétrospec- 
tivement les  Lorrains,  celui  qui  ne  laissait  dans  la  moitié  fran- 
çaise qu'une  seule  *et  unique  maison  (au  maximum!)  eût  fait 
à  cette  moitié  la  part  bien  maigre!  Il  ne  doit  donc  pas,  il  ne 
peut  donc  pas  être  identifié  avec  le  a  rus  »  frontière  de  1334; 
car  Vxxw  partageait  Domremy  en  deux  moitiés  et  portait  une 
pieri'e  en  envers  le  moutier  ;  Tautre  au  contraire  passait  à 
dOO  mètres  du  moutier  et  laissait  les  deux  moitiés  de  Domremy 
sur  sa  rive  droite»  Je  ne  doute  pas  qu  a  la  lecture  de  cette 
observation,  —  dont  je  vous  ai  réservé  la  primeur,  —  on  ne 
découvre  en  Barrois  quelque  ingénieux  moyen   pour  &ire 
surgir  des  compagnes  à  Tunique  maison  de  la  rive  gauche, 
ou   pour  retransporter   plu:!^   au   sud  le    ruis?$eau  qu'on   a 
décidément  trv>p  fait  dévier  au  nord.  Mais  comment  voulez- 
vous  qu\m  ruisseau  si  mobile  soit  un  obstacle  matériel  in- 
(buiclùssable  pour  la  thèse  d\ampenoise?  Rappelei-vous  donc 
e«i  vautre.  Monsieur,  qu  on  pouvait  èîix^.  au  xv*  siècle»  homme 
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du  roi  à  titre  personnel,  que  Jacquot  d'Are,  né  à  Ceffonds, 
en  Champagne,  n'aurait  pas  perdu  sa  qualité  de  Champenois, 
ni  pour  lui  ni  pour  ses  enfants,  lors  même  qu'il  aurait  habité 
en  territoire  barrois.  Or,  cette  constatation  Jaite^  la  fameuse 
question  du  ruisseau  perd  toute  importance.  Et  comme  ajoute 
un  savant  dont  vous  ne  récuserez  pas  l'autorité  :  //  est  vrai- 
ment puéril  de  discuter  si  longuement  sur  la  place  d'unjîlet 
d'eau  que  Jeanne  franchissait  peut-être  chaque  jour,  et  qui 
ne  se  haussait  à  la  dignité  defrontière  politique  qu'à  de  rares 
intervalles.  Ce  savant  est  M.  Ch.  Petit-Dutaillis.  Cette  phrase 
est  extraite  de  l'article  que  vous  m'avez  consacré,  car  vous  y 
avez  exprimé,  sur  l'importance  du  ruisseau,  deux  opinions 
successives  en  douze  pages.  La  dernière  est  la  bonne;  tenez- 
vous-y.  Franchissez  sans  scrupules,  avec  moi,  avec  Jeanne 
d'Arc,  le  ruisseau  des  Trois-Fontaines,  et  ne  le  laissez  pas 
«  se  hausser  »>  à  la  dignité  d'une  objection  sérieuse. 
Le  ruisseau,  Monsieur,  n'obscurcit  donc  pas  la  question.  La 

donation  de  Didon  du  Lys,  en  1552,  non  seulement  ne  l'obscurcît 
pas,  mais  l'éclairé.  Didon  du  Lys,  dites-vous,  qui  possédait  le 
tiers  de  la  maison  de  Jeanne  d'Arc,  en  fit  donation,  non  devant 
les  tabellions  du  domaine  royal,  mais  devant  les  tabellions  de 
Gondrecourt.  Qu'est-ce  que  cela  prouve.  Monsieur?  Cet  argu- 
ment, vous  vous  hâtez  de  le  reconnaître,  n'a  rien  de  décisif. 
Non  seulement  il  n'a  rien  de  décisif,  mais  il  iie  constitue 
même  pas  une  présomption  de  preuve!  Est-ce  que  Didon  du 
Lys  faisait  exclusivement  donation  du  tiers  de  la  maison  de 
Domremy,  laquelle  était  en  Champagne?  Est-ce  qu'elle  ne 
donnait  pas  en  même  temps,  par  le  même  acte,  devant  le 
même  notaire,  à  ses  mêmes  neveux  et  nièces,  des  terres  situées 
en  duché  de  Bar  :  des  terres  situées  «  en  la  seigneurie  de 
Gibaumel  {chaslellenie  de  Fou)  et  au  ban  Saint-Gérard,  près 
Jubainville,  mouvantes  en  fiefs  du  duc  de  Lorraine  et  de 
Bar?)}  Dès  lors,  force  lui  était  bien  d'opter  entre  le  notaire 
barrois  de  Gondrecourt  et  le  notaire  champenois  de  Vaucou- 
leurs.    Si  elle  avait  opté    pour  le  notaire  de  Vaucouleurs, 
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Gibaumel  et  Jubainville  n'en  seraient  pas  moins  restés  en 
Barrois.  Elle  a  opté  pour  le  notaire  de  Gondrecourt,  sa  maison 
de  Domremy  n'en  est  pas  moins  demeurée  en  Champagne. 
Vous  dites  :  Cela  introduit  au  débat  la  prévôté  de  Gondrecourt. 
Pardon,  Monsieur,  cela  n'introduit  au  débat  aucune  prévôté. 
Il  y  a  plus  :  cela  exclut  Gondrecourt  en  ce  qui  concerne  Dom- 
remy. Voici  comment  :  La  donation  de  Didon  du  Lys  porte 
sur  trois  points  :  Gibaumel,  Jubainville  et  Domremy.  Or, 
Gibaumel  et  Jubainville  étaient  en  Barrois.  Donc,  pour  Jubain- 
ville et  Gibaumel,  l'insinuation  (autrement  dit  l'enregistrement), 
en  France,  n'était  pas  requise.  Si  donc  la  donation  a  été  enre- 
gistrée en  France,  ce  ne  peut  être  qu'à  cause  de  Domremy. 
Or,  cette  donation  a  été  enregistrée  le  26  janvier  1557,  à 
Chaumont-en-Bassigny.  Donc  la  maison  de  Domremy  était  en 
Champagne!  La  chose  est  si  vraie.  Monsieur,  que  les  neveux  et 
nièces  de  Didon  du  Lys,  qui  étaient  nobles,  qui,  par  consé- 
quent, devaient  hommage  au  duc  de  Bar  pour  toutes  les  terres 
nobles  qu'ils  possédaient  en  son  duché,  n'ont  fait  hommage  au 
duc  de  Bar  que  pour  Gibaumel  et  Jubainville  ;  nullement  pour 
la  maison  de  Domremy.  J'ai  cité  ailleurs  cet  hommage  qui  est 
du  15  avril  1558 \  On  a  essayé  de  répondre  à  la  preuve  acca- 
blante qu'il  renferme  contre  la  thèse  barroise  en  disant  que  la 
maison  de  Domremy  était  un  bien  roturier  pour  lequel  on 
n'était  pas  tenu  à  l'hommage!  Mais  depuis  quand  donc,  Mon- 
sieur, la  propre  maison  d'un  anobli,  à  l'époque  de  son  anoblis- 
sement, —  et  c'est  le  cas  de  la  maison  d'Arc,  —  restait-elle 
un  bien  roturier  entre  ses  mains  et  était-elle  transmise 
par  lui,  comme  bien  roturier,  à  ses  enfants  ?  Donc  la  donation 
de  Didon  du  Lys,  non  seulement,  Monsieur,  n'obscurcit  pas 
l'origine  champenoise  de  Jeanne  d'Arc,  mais  elle  l'éclairé. 
Reste  votre  texte  de  1427. 

Il  est  extrait,  je  tiens  à  le  constater  immédiatement,  d'un 
document  peu  précis  et  dépourvu  de  détails.  Ce  n'est  pas  moi, 

1.  Première  Réponse  à  M,  l'abbé  L'Hôte,  p.  12.  Cf.  de  Bouteiller  et  de 
Bnax,  La  Famille  de  Jeanne  d'Arc,  p.  191, 
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Monsieur,  qui  m'exprime  ainsi  ;  c'est  vous.  Voilà  pour  com- 
mencer une  appréciation  fort  compromettante.  —  A-t-il  un 
caractère  officiel  quelconque?  —  En  aucune  façon.  —  De  qui 
émane-t-il  donc?  —  D'un  nommé  Wichart  Martin  de  Toul  et 
d'un  nommé  Jofîroy  le  Moine  de  Verrières.  Nous  sommes  loin, 
vous  le  voyez,  Monsieur,  des  témoignages  officiels  de  Jeanne 
d'Arc  et  de  Charles  VII.  Mais  poursuivons.  —  Sur  quelle 
question  Jofîroy  le  Moine  et  Wichart  Martin  avaient-ils  à  se 
prononcer?  Était-ce  sur  la  nationalité   de  Jacques  d'Arc?  — 
Nullement.  Ils  étaient  chargés,  comme  experts,  d'évaluer  si  les 
chevaux  d'un  nommé  Guiot  Poignant,  plus  vingt-quatre  voi- 
tures de  paille,  plus  quatre-vingts  voitures  de  bois  pouvaient 
valoir  six-vingts  écus.  Là  se  bornait  leur  compétence.  Or,  quel 
est  le  problème,  Monsieur,  que  vous  avez  la  prétention  de  leur 
faire  résoudre?  Vous  leur  demandez  si  la  maison  de  Jacques 
d'Arc  était,  oui  ou  non,  située  dans  le  Domremy  seigneurial  et 
barrois;  dans  le   Domremy  qui  était  au  sud  du  ruisseau  des 
Trois-Fontaines  (lequel  dès  cette  époque  avait  été  détourné  de 
son  cours);  dans  le  Domremy  qui,  en  1398,  d'après  un  dénom- 
brement officiel,  comprenait  vingt-cinq  conduits  ou  ménages, 
tous  mainmortables   du  seigneur,   tous  soumis  à  sa    haute, 
moyenne  et  basse  justice.  Et  que  vous  disent  sur  cette  ques- 
tion Wichard  Martin  et  Joflfroy  le  Moine?  Des  choses  sans 
portée,  si  on  ne  précise  pas  leurs  paroles  ;  des  choses  absurdes, 
sitôt  qu'on  veut  les  préciser.  Les  voici  textuellement.  Ceux  qui 
les   ont  prononcées  ne  s'attendaient  guère  à  ce    qu^on  leur 
donnât  un  jour  une  telle  importance  :  Messire  Henry  d'Oge- 
villers  (le  seigneur  barrois  de  Domremy),  ensemble  les.,. ma- 
nans  et  habitans  de  Greux  et  de  Dompremy,  ses  hommes  et 
subgiez,  ont  comparu  par  vénérable  et  discrète  personne  mes- 
sire  Jacques  Flament^  prebtre,  Jehan  Morel,  de  Greux,  et 
Jaquot  d'Ars^  dudit  Dompremy,  leurs  procureurs  suffisam- 
ment fondés  de  procuration .  C'est  tout.  De  ce  texte,  à  votre 
a,Yis  peu  précis ,  et  au  mien  plus  que  vague,  que  concluez -vous? 
C'est  assez  difficile  à  dire.  M,  L'Hôte,  M.  Jehet,  M.  Mourot 
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concluent  bravement,  triomphalement,  tranquillement:  Donc 
Jacques  d'Arc  habitait  le  Domremy  barrois.  Vous  avez  moins 
d'audace;  vous  n'osez  pas  préciser;  vous  dites,  non  sans  habi<- 
leté  :  Ce  texte  semble  faire  figurer  Jacques  d'Arc  parmi  les  habi- 
tants du  Domremy  barrois.  La  nuance  est  curieuse  à  noter. 
Mais,  Monsieur,  qu'il  y  ait  là  une  preuve,  comme  le  croit 
M.  L'Hôte,  ou  une  simple  apparence  de  prouve,  comme  vous 
«  semblez  »  le  croire,  il  ne  nous  est  pas  loisible  de  la  restreindre 
et  de  ne  l'appliquer  qu'à  Jacques  d'Arc.  Il  y  a  donc  égale- 
ment preuve  ou  apparence  de  preuve  pour  «  vénérable  et  dis- 
crète personne  messire  Jacques  Flament  ».  Mais  ce  prêtre  in- 
connu habitait-il  même  le  village  de  Domremy  ?  Il  n'en  était 
pas  curé.  Comment  voulez-vous  donc  le  loger  dans  le  Dom- 
remy seigneurial  ?  D'ailleurs  un  prêtre  mainmortable  n'était 
pas  une  chose  courante  au  xv*  siècle!  En  outre,  un  prêtre  qui, 
au  lieu  de  relever  du  for  ecclésiastique  de  son  diocèse  aurait  été 
soumis  à  la^stice  haute,  moyenne  et  basse  d'un  seigneur  de 
village,  n'eût  pas  été  chose  vulgaire  non  plus  I  Voilà  un  premier 
personnage  gênant.  En  voici  un  second.  S'il  y  a  preuve  ou  ap- 
parence de  preuve  pour  Jacques  d'Arc,  il  en  est  de  même  pour 
Jean  Morel.  Or,  Jean  Morel,  dans  le  texte  cité,  est  désigné, 
comme  il  l'est  toujours,  parle  nom  du  village  qu'il  habitait: 
Jean  Morel,  de  Greux.  Le  moyen,  Monsieur,  de  loger  un  habi- 
tant de  Greux  dans  la  partie  de  Domremy  opposée  à  Greux, 
dans  le  Domremy  méridional  et  seigneurial  ?  Ce  n'est  pas  fini. 
Le  texte  ne  fait  aucune  distinction  entre  les  habitants  de  Dom- 
remy :  tous  sont  «  hommes  et  sujets  »  d'Henri  d'Ogevillers. 
C'est  beaucoup.  Allez- vous  donc  prétendre  que  le  Domremy 
royal  doit  être  placé  dans  le  Domremy  seigneurial?  Le  texte 
énumère  en  outre  les  habitants  de  Greux  après  les  habitants  de 
Domremy.  Allez-vous  encore,  pour  compléter  la  collection,  sou- 
tenir que  le  village  de  Greux  tout  entier  doit  être  rangé  parmi 
les  vingt-cinq  conduits  du  Domremy  seigneurial?  Les  parti- 
sans de  la  thèse  champenoise,  imprimez-vous,  ont  laissé  dans 
l'ombre  ce  texte  gênant.  Mais  ce  texte.  Monsieur,  est  assez 
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élastique  pour  n'être  pas  gênant.  Il  met  trop  de  gens  dans  le 
Domremy  seigneurial  et  barrois^pour  qu'il  puisse  y  mettre 
sérieusement  n'importe  qui,  —  fût-ce  Jacques  d'Arc.  —  Les 
partisans  de  la  thèse  champenoise  l'ont  compris.  Ils  ont  eu  le 
sens  critique  de  laisser  Wichart  Martin  et  Joffroy  le  Moine  à 
leurs  chevaux,  à  leurs  voitures  de  bois,  à  leurs  voitures  de 
paille,  et  de  ne  pas  interroger  ces  malheureux  sur  une  ques- 
tion à  laquelle  ils  n'entendaient  rien,  et  qu'ils  n'ont  jamais  eu 
d'ailleurs  la  velléité  de  résoudre. 

Voilà  donc.  Monsieur,  réduits  à  leur  juste  valeur  les  trois 
documents  par  lesquels  vous  avez  tenté  d'obscurcir  le  témoi- 
gnage net,  précis,  officiel  de  Jeanne  d'Arc  :  «  Je  suis  de  Dom- 
remy de  Greux,  prévôté  de  Montéclaire,  bailliage  de  Chau- 
mont.  »  Avez- vous  réussi?  Est-ce  moi  au  contraire  qui  suis 
dans  le  vrai?  Nos  lecteurs  apprécieront.  Je  ne  puis,  en  ce  qui 
me  concerne,  que  vous  adresser  mes  sincères  remerciements. 
J'ai  «  beaucoup  encore  à  apprendre;  »  vous  avez  eu  la  bonté 
de  me  le  dire,  et  je  le  reconnais.  Or,  vous  venez  de  me  faire 
une  magistrale  leçon  sur  la  manière  d'obscurcir  une  question, 
lorsqu'elle  paraît  trop  claire.  Vous  avez  ensuite  poussé  l'obli- 
geance jusqu'à  m'en  faire  une  seconde  sur  la  manière  d'éclairer 
une  question  que  l'on  a  préalablement  obscurcie.  C'est  cette 
seconde  leçon  que  je  voudrais  maintenant  résumer,  tout  en 
vous  présentant  quelques  objections,  afin  de  mieux  profiter  de 
votre  science,  s'il  y  a  lieu. 

Vous  ne  vous  êtes  pas  borné,  en  effet.  Monsieur,  à  dire  : 
Il  y  a>  d'une  part,  des  témoignages,  —  et  ce  sont  «  les  plus 
dignes  d'attention  »,  —  en  faveur  de  la  thèse  champenoise; 
il  y  a,  d'autre  part,  des  témoignages  à  coup  sûr  moins  dignes 
d'attention  en  faveur  de  la  thèse  barroise  :  les  uns  contre- 
balancent à  peu  près  les  autres  et  obscurcissent  en  tous  cas 
la  question;  donc  je  conclus  que  la  chose  est  douteuse.  — 
Vous  êtes  allé  plus  loin.  Vous  avez  conclu  :  Non,  la  chose  n'est 
pas  douteuse;  c'est  en  faveur  des  témoignages  moins  dignes 
d'attention  que  je  me  prononce  :  Jeanne  d'Arc,  quoi  qu'elle  eri 
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ait  dit,  est  née  sujette  du  duc  de  Bar;  elle  est  d*une  région 
disputée  aux  ducs  de  Bar  par  les  Valois  (p.  357).  Tel  est  le 
second  point  sur  lequel  nous  dif[érons. 

Avant  d'en  aborder  la  discussion,  permettez-moi  de  vous 
dire,  Monsieur,  quel  intime  plaisir  j'ai  ressenti,  lorsque  je  vous 
ai  vu  jeter  bas,  comme  un  château  de  cartes,  hardiment,  cava- 
lièrement, et,  il  faut  le  reconnaître,  scientifiquement,  la  thèse 
barroise,  telle  du  moins  que  l'avaient  si  péniblement  écha- 
faudée  vos  savants  prédécesseurs.  Depuis  M.  Chapellier  jus- 
qu'à M.  Duvernoy;  depuis  MM.  Guyot,  Badel  et  Germain  jus- 
qu'à MM.  Jehet,  Mourot  et  L'Hôte,  tous  les  champions  de 
Jeanne  la  bonne  Barroise  avaient  fait  des  efiorts  surhumains 
pour  rattacher  la  prévôté  de  Gondrecourt,  située  hors  du 
royaume,  à  la  prévôté  d'Andelot,  située  au  royaume.  C'était 
le  fondement  même  de  leur  argumentation.  En  vain  j'avais  pris 
soin  de  leur  dire  d'avance  qu'il  y  avait  là  une  «  énormité  admi- 
nistrative »,  le  ((  renversement  absolu.de  tout  le  droit  féodal  », 
une  ((  ignorance  extraordinaire  de  ce  qu'était  une  mouvance 
en  général  et  la  mouvance  du  Barrois  en  particulier  ».  Mes 
tenaces  adversaires  s'étaient  obstinés  à  ne  rien  entendre  et 
à  me  crier  en  chœur  :  «  Gondrecourt  dépendait  d'Andelot; 
Gondrecourt  et  Andelot  formaient,  pour  ainsi  dire,  une  seule 
prévôté.  »  M.  Duvernoy  avait  même  publié  à  ce  sujet  une  bro- 
chure spéciale  :  Sur  le  ressort  de  la  prévôté  de  Gondrecourt, 
et  il  m'avait  fait  un  reproche  de  n'y  avoir  pas  répondu.  Vous 
êtes  venu.  Monsieur;  vous  avez  couvert  de  fleurs  M.  Duvernoy; 
mais,  pas  plus  que  moi,  vous  n'avez  adopté  ses  conclusions. 
Vous  m'avez  sans  doute  blâmé  d'avoir  été  «  trop  mordant  », 
de  n'avoir  pas  su  retenir  cette  boutade:  «  M.  Duvernoy,  que 
guide!  »  Mais  pas  plus  que  moi,  —  et  avec  raison,  —  vous  ne 
vous  êtes  laissé  «  guider  »  par  lui.  La  conclusion  de  la  bro- 
chure de  M.  Duvernoy,  dites- vous,  est  que  la  prévôté  barroise 
de  Gondrecourt-le-Château  dépendait  de  la  prévôté  française 
d' Andelot.  Mais  vous  vous  empressez  d'ajouter  :  Nous  ne  le 
croyons  pas!  Merci,  Monsieur,  une  fois  de  plus.  Pour  vous 


iEANNE  d'arc  CHAMPENOISE  115 

donc^  comme  pour  moi,  Gondrecourt  ne  dépendait  pas  d'An- 
delot,  —  sauf  en  appel.  A  la  bqutade  près  (que  je  retire)  nous 
sommes  donc  d'accord,  vous  et  moi,  complètement  d'accord 
sur  ce  point.  Il  est  trop  important  pour  que  je  n'en  prenne  pas 
acte.  Seulement  laissez-moi  vous  poser,  avant  de  continuer, 
une  simple  question  :  M.  L'Hôte,  lui  aussi,  soutient,  comme 
M.  Duvernoy,  que  la  prévôté  barroise  de  Gondrecourt-le-Châ- 
teau  dépendait  de  la  prévôté  française  d'Andelot.  Comment 

osez-vous  dès  lors  proclamer  que  M,  L'Hôte  a  raison,  complè- 
tement raison  \  quand  vous  avez  donné  tort  à  M.  Duvernoy, 
quand  vous  avez,  du  même  coup^  avec  tant  d'élégance,  j'allais 
presque  dire  avec  tant  de  désinvolture,  jeté  par-dessus  bord 
la  thèse  de  M.  L'Hôte,  qui  est  identiquement  celle  de  M.  Du- 
vernoy? Dussé-je  encore  une  fois  vous  sembler  trop  logique, 

j'avoue  que  je  ne  saisis  pas! 

Mais  sur  quelles  bases  nouvelles  tentez- vous  donc  de  rétablir 
la  thèse  barroise  que  vous  avez,  à  votre  insu  peut-être,  ren- 
versée de  si  magistrale  façon  ?  Sur  quels  documents  précis  vous 
appuyez-vous  ? 

Hélas  I  Monsieur,  vos  documents  n'existent  pas  I  Vous  n'avez 
pas  un  texte,  pas  un  fait,  pas  une  déduction,  pas  une  apparence 
de  déduction  !  Vous  nous  offrez  uniquement  ce  que  vous  appelez 
des  «  comparaisons  ».  Quand  les  faits  sont  obscurs,  écrivez- 
vous,  V historien  doit  chercher  à  les  éclairer  par  des  compa- 
raisons avec  des  faits  de  même  nature.  Mais  d'abord  le  fait 
ici  n'est  pas  obscur.  Et  en  admettant  qu'il  le  fût,  comment 
aurions-nous  la  certitude  de  pouvoir  le  comparer  à  un  autre  fait 
exactement  similaire  ?  Vous  poursuivez  :  Qu'on  examine,  par 
exemple,  les  efforts  des  Capétiens  (pardon  I  Jeanne  d'Arc  est 
née  en  1412  !  )  pour  étendre  leur  domination  sur  le  royaume 
d'Arles  (pardon  encore,  Jeanne  d'Arc  est  née  à  Domremy  I)  la 
politique  suivie  par  Louis  VII  dans  la  comté  de  Bourgogne  et 
par  Philippe- Auguste  dans  la  seigneurie  de  Tournon,  et  la 
position  si  longtemps  ambiguë  des  Lyonnais.  Vous  n'oubliez 

1.  P.  347. 
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rien.  Monsieur,  sauf  peut-être  que  nous  cherchons  si  Jeanne 
d'Arc  était  champenoise  I  Vous  poursuivez  imperturbablement  : 
Qu'on  lise  les  documents  publiés  par  M.  Ch.-V.  Langlois  sur 
les  empiétements  des  agents  de  Philippe  le  Bel  dans  T  Aquitaine 
anglaise^  en  Périgord,  en  Limousin,  en  Quercy.  Mais  où  donc 
allons-nous,  Monsieur,  oùnousemmenez-vous?  Je  suis  heureux 
de  rendre  hommage  à  Térudition  de  M.  Ch.-V.  Langlois;  mais 
en  quoi  ses  études  sur  le  Quercy,  le  Limousin,  le  Périgord  et 
l'Aquitaine  anglaise  à  l'époque  de  Philippe  le  Bel  démon- 
trent-elles que  Jeanne  d'Arc  est  née  barroise?  Vous  termi- 
nez votre  savante  digression  par  cette  phrase  qui  me  semble 
inouïe  :  Qu'on  étudie,  ce  qui  n'a  pas  encore  été  fait,  les  agis- 
sements de  Charles  V  dans  la  même  région,  aoant  la  rupture 
du  traité  de  Brétigny.  Cette  fois.  Monsieur,  c'en  est  trop  ! 
Pour  élucider  un  point  que  vous  prétendez  obscur,  vous  nous 
renvoyez  à  une  étude  qui  n'est  pas  encore  faite,  c'est-à-dire 
que  vous  nous  conseillez  de  dissiper  des  demi-ténèbres  par  des 
ténèbres  complètes.  Le  procédé  est  abusif.  Vous  me  rendrez 
cette  justice  que  j'ai  reproduit  vos  «  comparaisons  »,  textuel- 
lement, intégralement  et  sans  en  omettre  une  seule.  Que 
prouvent-elles?  En  voici  une  dernière  :  Enfin,  pour  en  revenir 
spécialement  au  Barrois  mouvant,  qu'on  lise  la  très  instructive 

étude  de  M.  Duvernoy,  sur  le  village  de  Clinchamp  au 
XV^  siècle\  J'ai  lu  cette  étude,  Monsieur,  et  je  l'ai  trouvée  très 
instructive.  Elle  m'a  en  effet  péremptoirement  démontré  une 
chose  assez  étrange  :  nous  ignorons  absolument  si  Clinchamp 
était  barrois  ou  champenois.  La  raison  en  est  simple  :  un 
procès,  il  est  vrai,  fut  engagé  à  ce  sujet;  mais,  dit  M.  Duver- 
noy :  Nous  ne  connaissons  malheureusement  pas  l'issue  du 
procès  (p.  563).  Et  la  conclusion  de  M.  Duvernoy  est  textuel- 
lement celle-ci  :  La  nationalité  de  Clinchamp  n  était  pas  moins 
indécise  au  XVIIP  siècle  qu'au  X^^,  et  nous  ne  savons  pas 
mieux  pour  l'époque  moderne  que  pour  le  moyen  âge  quelle 
était  sa  situation  politique  (p.565).  Évidemment,  Monsieur,  vous 

/*  Annales  de  l'Est,  octobre  1888. 


JEANNE  D*ARC  CHAxMPENOISÈ  i\*(f 

avez  un  beau  mépris  pour  les  relations  étroites  que  Ton  aime 
d'habitude  à  établir  entre  des  prémisses  et  une  conclusion.  Mais 
n'avez-vous  pas  été  tout  particulièrement  osé  quand  vous  nous 
avez  dit  :  Étudiez  la  situation  de  Clinchamp  et  vous  aurez  une 
idée  nette  de  ce  qu'était  Domremy,  et  vous  verrez  que,  malgré 
les  juges  de  Rouen,  malgré  le  grand  inquisiteur^  malgré 
Charles  VII,  malgré  Jeanne  d'Arc  elle-même,  Domremy  était 
en  Barrois  et  que  Jeanne  d'Arc  est  née  barroise .  Or,  premiè- 
rement, il  n'est  pas  certain  que  Domremy  ait  été  dans  la  même 
situation  que  Clinchamp,  et  il  n'est  pas  certain,  deuxièmement, 
que  Clinchamp  ait  été  barrois  !  Le  rapprochement  entre  les 
deux  villages,  dites-vous,  est  curieux  et  suggestif,  et  AI.  L'Hôte 
aurait  dû  le  faire.  M.  L'Hôte  a  estimé  que  deux  incertitudes 
ne  feraient  jamais  une  certitude.  Il  a  eu  raison.  Ce  n'est  pas 
en  eflEet  à  Clinchamp,  en  Quercy,  en  Limousin,  en  Périgord, 
en  Aquitaine;  ce  n'est  pas  à  Lyon,  à  Tournon,  en  Bourgogne, 
dans  le  royaume  d'Arles,  qu'il  nous  faut  aller  étudier  la  situa- 
tion exacte  du  village  de  Domremy  au  xv«  siècle,  c'est  à  Dom- 
remy même,  et  cela  avec  des  documents  de  Tépoque  et  des 

documents  officiels,  si  possible.  Or,  Monsieur^  Domremy  n\x 
pas,  comme  Clinchamp,  une  «  nationalité  indécise  »  ;  sa  situa- 
tion politique  a  été  nettement  déterminée  et  au  gré  de  tous  les 
intéressés.  11  n'y  a  donc  pas  à  chercher  pour  l'établir  des  «  com- 
paraisons »  plus  ou  moins  malheureuses.  Il  suffit  de  consulter 
un  document,  bien  connu  et  partout  cité\  de  1460.  On  y  voit 
que  Monseigneur  le  duc  de  Bar,  que  les  Élus  de  Langres  repré- 
sentant le  roi  de  France,  que  tous  les  habitants  de  Domremy 
sont  d'accord  et  reconnaissent  :  que  la  partie  nord  de  Domremy 
est  du  royaume,  que  la  partie  sud  n'est  pas  du  royaume,  et  que 
les  deux  parties  sont  séparées  par  un  petit  ruisseau  sur  lequel 
a  une  gr^osse  pierre  plate  en  manière  de  planche.  Tous  les  à 
peu  près  historiques,  toutes  les  «  comparaisons  »  prétendues 
éclaîrcissantes  n'ont  rien  à  faire  ici.  Domremy  n'était  pas  un 
village  «neutre»,  c'était  un  village  mi-parti,  aux  limites  com- 

1.  Jeanne  d'Arc  champenoise^  p.  68. 
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plètement  précises .  Si  Jeanne  d'Arc  était  née  dans  la  partie 
méridionale  et  seigneuriale,  elle  aurait  dit  à  ses  juges  :  «Je  suis 
de  Domremy-sur-Meuse,  prévôté  de  Gondrecourt,  bailliage  de 
La  Marche.  «Elle  a  dit  :  «Je  suis  de  Domremy-de-Gr eux, pré- 
vôté de  Montéclaire  et  Andelot,  bailliage  de  Chaumont.  » 
Cela  démontre  qu'elle  est  née  dans  la  partie  septentrionale 
de  son  village,  dans  la  partie  où  Ton  était  champenois  et 
français. 

Car,  Monsieur  (et  c'est  par  là  que  je  veux  finir),  on  n'était 
pas  sujet  du  roi  de  France  en  Barrois;  on  n'y  était  pas  fran- 
çais: on  y  était  sujet  du  duc  et  étranger.  Vous  ignorez,  dites- 
vous,  si  le  Barrois  mouvant  faisait  vraiment  partie  du  royaume. 
II  n'en  faisait  pas  partie;  aucun  doute  n'est  possible.  Il  était, 
non  pas  «  en  »  royaume,  comme  vous  le  remarquez  après 
M.  Mourot,  mais  «  du  »  royaume,  ce  qui  est  bien  différent,  et 
ce  que  porte  le  texte  de  1429  auquel  vous  renvoyez*.  Le 
duc  de  Bar  devait  en  eflfet  l'hommage  au  roi  de  France 
pour  ses  terres  «  en  »  royaume  et  pour  ses  terres  «  de  » 
royaume.  Les  terres  «  en  »  royaume  étaient  françaises;  les  ter- 
res «  de  »  royaume  étaient  barroises  et  mouvaient  seulement  de 
France.  Les  terres  «  en  »  royaume  avaient  pour  limites  les  li- 
jnites  mêmes  de  la  province  de  Champagne.  Les  terres  «  de  » 
royaume  n'étaient  autres  que  le  Barrois  mouvant  proprement 
dit.  Ces  terres  payaient  la  foraine;  or,  nous  savons  que  Dom- 
remy  était  précisément  un  des  hauts  passages  pour  aller  de 
France  en  Barrois.  Ces  terres  ne  payaient  pas  les  aides;  or, 
nous  savons  que  la  perception  des  aides  s'arrêtait  précisément 
«  au  centre  de  Domremy^  à  la  limite  formée  par  le  petit  ruis- 
seau »  sur  lequel  il  y  avait  une  pierre  plate.  Ces  terres  enfin 
étaient  hors  du  royaume,  soumises  à  la  mouvance,  mais  jouis- 
sant de  l'extranéité  ;  elles  formaient  deux  bailliages  ducaux  et 
six  prévôtés:  l'une  d'elles  était  Gondrecourt;  or,  nous  savons 
que  la  prévôté  de  Gondrecourt  commençait  précisément  à 

1.  Siméon  Luce.  Pfeuees,  ccx,  p.  240. 
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Domremy  Jà  où  s'arrêtaientla  perception  des  aides  et  le  royaume. 
Soutenir  qu'on  y  était  sujet  du  roi  de  France  est  un  véritable 
contre-sens.  Autant  vaudrait  prétendre  qu'à  Nancy  et  à  Saint- 
Dié  on  était  allemand  parce  qu'on  mouvait  d'empire,  parce 
qu'on  était  «  d'  »  empire.  Le  lien  féodal  était  le  même  des 
deux  côtés.  Il  faisait  sans  doute  des  ducs  de  Bar  et  des  ducs  de 
Lorraine  les  vassaux  du  roi,  les  vassaux  de  l'empereur  ;  mais 
il  ne  rendait  pas  les  Lorrains  sujets  de  l'empereur,  ni  les 
Barrois  sujets  du  roi.  Barrois  et  Lorrains  restaient  sujets  du 
duc.  Jeanne  d'Arc,  si  elle  était  née  en  Barrois,  n'aurait  pas 
eu  le  droit  d'appeler  le  roi  de  France  «  son  »  gentil  dauphin. 
Le  roi  de  France  n'eût  pas  été  «  son  »  dauphin.  Il  vous  faut 
donc,  Monsieur,  renoncer  à  conclure  que,  même  barroise,  la 
Pucelle  eût  été  sujette  du  roi  de  France,  pai^ce  que  le  Barrois 
mouvant  étaitjiefde  la  couronne,  ('e  serait  une  conception  er- 
ronée du  droit  féodal.  Mais  Jeanne  d'Arc  n  était  pas  plus  barroise 
qu'elle  n'était  «  lorraine  »  ou  française  «  directe  » .  Le  ruis- 
seau, le  testament  de  Didon  du  Lys,  le  mot  de  Wichart  Mar- 
tin n'obscurcissent  en  aucune  façon,  je  l'ai  démontré,  la  thèse 
qui  fait  de  Jeanne  d'Arc  une  champenoise.  Par  contre,  grâce 
à  vous,  la  thèse  barroise  n'existe  plus.  Vous  avez  en  effet  ren- 
versé l'argument  chef  de  M.  L'Hôte  et  de  M.  Duvernoy,  le  fon- 
dement même  de  toute  l'argumentation  lorraine,  la  dépendance 
prétendue  de  Gondrecourt  à  Andelot  ;  et  vous  1  avez  rem* 
placée  par  des  «  comparaisons  »  imprécises,  inadéquates,  sans 
portée.  C'est  insuffisant.  Il  est  vrai  que  vous  annoncez  mysté- 
rieusement des  documents  nouveaux,  —  relatifs  à  la  perception 
des  impôts  à  Greux  et  Domremy  lors  de  l'invasion  anglaise, 
n'est-ce  pas?  —  donnant  le  nombre  des  feux  fran- 
çais et  des  feux  barrois  de  chaque  village,  n'est-ce  pas?  Je  ne 
voudrais  pas  vous  ôter  d'illusions.  Monsieur.  Mais  vqus  avez, 
dites- vous,  «  quelques  raisons  »  de  croire  qu'ils  confirmeront 
vos  vues.  J'ai  la  certitude  absolue  qu'ils  n'infirmeront  pas  les 
miennes.  Que  votre  confrère,  M.  Lemoine  (puisque  vous  l'avez 
nommé)  les  publie  donc,  -^  mais  qu'il  se  hâte  !  Et  putsslei^-^ 
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VOUS,  Monsieur,  faire  alors  un  nouvel  article  sur  la  «(  nationa- 
lité »  de  Jeanne  d'Arc^  aussi  érudit  que  celui  dont  j'ai  eu 
le  plaisir  de  m'occuper  I  Je  le  lirai  certainement  avec  intérêt 
et  profit. 

E.  MiSSET. 
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V*«  DE  Caix  de  s aint-Aymour.  —  Anne  de  Russie,  reine  de  France 
et  comtesse  de  Valois  au  XI®  siècle.  —  2®  édit.,  Paris,  Cham- 
pion, 1896,  in-12,  117  p. 

Le  livre  que  M.  le  vicomte  de  Caix  de  Saint-Aymour  a  consacré  à 
Anne  de  Russie,  pour  être  doublement  un  livre  de  circonstance,  puis- 
que la  première  édition  a  paru  à  l'occasion  de  la  visite  des  marins 
russes  en  France,  et  la  seconde  à  l'occasion  de  celle  de  l'empereur  de 
Russie,  n'en  est  pas  moins  un  travail  d'érudition  muni  de  l'apparat 
qui  convient  à  un  ouvrage  de  ce  genre.  Aussi,  tout  en  reconnaissant 
le  mérite  de  ce  travail  et  en  félicitant  l'auteur  de  sa  dissertation  bien 

fondée  en  documentset  qui,  dans  son  ensemble,  rencontrera  l'approba- 
tion des  historiens,  nous  permettrons-nous  de  lui  soumettre  quelques 

observations  sUr  des  points  de  détail. 

Et  d'abord,  au  sujet  de  la  date  du  mariage  de  la  princesse  russe 
avec  notre  roi  Henri,  voici  ce  que  dit  M.  de  Caix  de  Saint-Aymour: 
«  Ayant  résolu  de  demander  la  main  de  la  fille  de  Jaroslav,  le  roi 
Henri  1^^  chargea  de  cette  mission  Gauthier  Saveyr  (le  sage  ou  le 
savant),  évêque  de  Meaux,  et  Goscelin  de  Chalignac,  auxquels  il 
adjoignit  plusieurs  autres  grands  du  royaume.  Partis  au  commence- 
ment de  l'année  1048,  les  ambassadeurs  revinrent  avec  la  princesse 
en  1049,  et  le  mariage  fut  célébré  à  Reims  le  14  mai  de  la  même  année, 
jour  de  la  Pentecôte...  »  Et  en  note:  «  D'après  les  Bollandistes  c'est 
Roger,  évêque  de  Chalons-sur-Marne  qui  aurait  été  envoyé  en  Russie. 
Les  auteurs  de  la  Gallia  Chrisiiana  tranchent  la  question  en  émettant 
une  hypothèse  très  plausible  d'après  laquelle  Roger  aurait  été  adjoint 
à  la  mission  de  Gauthier  Saveyr  et  de  Goscelin  de  Chalignac.  »  M.  de 
Caix  de  S. -A.  n'admet  donc  pas  l'hypothèse  de  M.  Sœhnée^  d'après 
laquelle  deux  ambassades  auraient  été  envoyées   en  Russie,  la  pre- 

1.  Étude  sur  la  oie  et  le  règne  de  Henri  /•'  dans  Positions  des  thèses  de 
rÉcole  des  Chartes,  1891,  p.  49. 


miére,  celle  de  Roger,  évéqne  de  Chalons,  en  1018,  la  seconde,  càïe 
de  Gauthier  et  de  Goscriin,  qui  aorait  amené  ai  France  la  {oîncesse 
Anne,  mariée  an  roi  de  France  rers  le  («intemps  de  1051.  Noos 
arons  ao  sujet  des  ambassades  enrojées  par  Henri  I*'  deax  témoi- 
gnages ;  le  premier  est  odoi  de  Clarios,  qoi  après  aroir  rapporté  la 
renne  dn  pape  Léon  à  Langres  (septembre  1049),  ajoute:  c  En  ce 
tempS'làfle  roi  Henri  enroja  Gautier,  évêquede  Meanx,  et  Guascelin 
de  ChaUniaeOy  avec  d'autres  personnages,  auprès  d'un  roi  de  Russie, 
laroslar,  pour  lui  demander  sa  fille  en  mariage.  G^ui-ci  r»iToya  les 
ambassadeurs  en  France  arec  de  nombreux  prés^its  et  sa  fille.  »  Le 
second  témoignage  se  trouvait  dans  un  manuscrit  de  Notre-Dame  de 
Reims.  Voici  un  extrait  de  ce  document  probablement  de  Sirmond, 
et  qui  se  trouve  dans  le  vol.  141,  fol.  18  v«  de  la  collection  Baluze: 
«  Anno  Mxux  quando  Henricus  rex  Francorum  misit  in  Rusciam 

Catalaun^isem  episcopum    R.   pro   filia  r^s  illius  terrae   Anna 

nomine,  quam  debebat  ducere  uxorem b  Mais  le  Recueil  des  Bis- 

torienê  de  France^  dans  la  note  £2  de  la  p.  481  du  4ome  XI  dit  que 
cette  ambassade  de  l'évêque  de  Chalons  est  attribuée  par  ce  même  ma- 
nuscrit à  Tan  1051.  Il  est  donc  difficile  de  décider  s'il  y  a  eu  une  ou 
deux  ambassades,  et,  même  dans  le  second  cas,  laquelle  des  deux  est 
partie  la  première.  Avant  tout,  il  importerait  de  rechercher  le  manus- 
crit de  Notre-Dame  de  Reims  pour  en  établir  le  texte.  Il  nous  suffi- 
sait d'indiquer  ici  le  désaccord  qui  existe  entre  la  note  du  Recueil  des 
Historiens  de  France  et  celle  de  la  collection  Baluze.  En  tout  cas.  il 
parait  résulter  du  texte  de  Clarius  comme  de  celui  du  manuscrit 
rémois  qu'il  est  peu  probable  à  priori  que  le  mariage  d'Anne  avec 
Henri  ait  eu  lieu  en  1049^ . 

M.  de  Caix  de  Saint-Aymour  tient  pour  indiscutable,  et  très  juste- 
ment, que  le  mariage  eut  lieu  le  même  jour  que  fut  consacré  Lietbert, 
évéque  de  Cambrai,  mais  il  n'est  pas  établi,  comme  il  le  dit,  que  le 
sacre  de  Lietbert  ait  été  célébré  le  14  mai  1049. 

L'année  de  la  mort  de  Gérard,  prédécesseur  de  Lietbert,  sur  le 
siège  de  Cambrai  est  incertaine,  mais  ce  fut  probablement  1049  ou 
1050.  Lietbert,  élu  par  le  clergé,  se  rendit  auprès  du  roi  de  Germanie, 
Henri,  pour  obtenir  son  assentiment.  Le  roi  confirma  l'élection  à 


1.  Clarius,  dans  Dura,  Bibl.  histor.  de  VYonne.t,  II,  p.  506;  et  Histor,  de 
France,  t.  XI,  p.  197, 
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Cologne  le  jour  de  Pâques^  Ce  ne  put  être  qu'en  1051,  cap  en  1048  il 
célébra  la  Pâque  en  Bavière,  en  1049  àGoslar  et  en  1050  à  Maastricht*. 
La  consécration  de  Lietbert  est  donc  postérieure  à  Pâques  1051.  De 
plus,  diverses  chartes  datées  à  la  fois  de  Tannée  de  Tincarnation  et  de 
l'année  de  l'épiscopat  de  Lietbert  donnent  pour  date  initiale  de  son 
épiscopat  Tannée  1051'.  Il  n'y  a  qu'un  document  contradictoire  c'est 

un  diplôme  de  1065  pour  le  monastère  d'Hasnon  qui  donne  cette 
année  comme  la  17®  de  Tépiscopat  de  Lietbert^  Mais  ce  document  a 
ce  désavantage  sur  les  autres  de  n'être  pas  émané  de  la  chancellerie 
de  Cambrai. 

Le  roi  Henri,  de  France,  qui  connaissait  le  renom  de  sainteté  de 
Lietbert,  désira  que  son  mariage  fût  célébré  le  même  jour  que  le 
prélat  serait  consacré.  Quand  le  roi  eut  appris  le  jour  de  la  consé- 
cration •  de  Tévèque  il  se  présenta  pour  pendre  sa  part  de  la  céré- 
monie ;  il  demanda  que  Tépouse  qu'on  lui  destinait  fût  bénie  dans 
la  même  assemblée  et  qu'en  même  temps  elle  reçût  la  consécration 
royale.  Lietbert,  évêque  de  Cambrai,  présida  donc  à  cette  consé- 
cration. 

Ainsi,  le  mariage  d'Henri  et  d'Anne  fut  célébré  après  Pâques  1051. 
On  ne  nous  opposera  pas  qu'Henri  avait  précédemment  épousé  Anne 
et  que  la  cérémonie  à  laquelle  présida  Lietbert  n'était  que  le  sacre 
d*Anne  comme  reine.  Le  moine  Raoul,  auteur  de  la  Vie  de  Lietbert, 
insiste  sur  ce  fait  qu'Anne  était  Tépouse  destinée  à  Henri.  11  dis- 
tingue deux  choses  :  la  bénédiction,  qui  ne  peut  être  que  la  bénédiction 
nuptiale,  et  la  consécration  royale  donnée  à  la  reine.  Ajoutons  que 
c'est  sous  le  millésime  de  1051  que  la  Chronique  de  Vendôme  rap- 
porte le  mariage  de  Henri  I®»**.  On  peut  donc  souscrire  à  la  conclu- 
sion de  M.  Sœhnée  :  le  mariage  d'Anne  de  Russie  avec  Henri  1« 
fut  célébré  à  Reims  en  1051,  après  le  31  mars. 

Un  second  point  du  mémoire  de  M.  de  Caix  de  Saint-Aymour, 

1.  Vita  S,  Lietberti,  dans  Bolland.,  Acta  Sanciorum^  juin  t.  IV,  p.  590-591. 

2.  Voyez  E.  Steindorfif,  Jahr bûcher  des  deuischen  Relchs  unter  Heinrich  II I^ 
t.  II,  p.  36,  65  et  106.  Cf.  Bethmann,  dans  Monumenta  Germanice  historica^ 
Scriptores^  t.  VII,  p.  490,  note  70. 

3.  Ces  chartes  sont  citées  par  Bethmann,  Ibidem, 

4.  Gallia  Christiana^  t.  III,  insir.,coI.  84. 

5.  Cette  consécration  fut  faite  par  le  métropolitain  Gui,  archevêque  de  Reims. 
Vita  8,  Lietberti^  dans  Bolland.,  Acta  Sanctorum^  juin,  t.  IV,  p.  592-593. 

6.  Dans  Histor.  de  France,  t.  XI,  p.  29,  et  Chroniques  des  églises  d'Anjou^ 
p.  1^7. 
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sur  lequel  je  désire  attirer  sou  attention  est  le  lieu  de  sépulture  d'Anne 
de  Russie.  Comme  il  le  dit^  elle  n'est  certainement  pas  retournée  en 
Russie  après  la  mort  de  son  deuxième  époux,  Raoul,  comte  de  Valois. 
Mais  il  nous  parait  que,  sans  admettre  absolument  la  découverte  du 
tombeau  d'Anne  par  le  Père  Ménestrier,  en  1682,  dans  l'église  de 
l'abbaye  de  Villiers,  près  la  Ferté-Alais,  M.  de  Caix  attache  trop 
d'importance  à  cette  découverte.  D'après  le  P.  Ménestrier,  c'était  «  une 
tombe  plate  dont  les  extrémités  sont  rompues.  La  figure  de  cette  reine 
y  est  gravée  ayant  sur  sa  tête  une  couronne  à  la  manière  des  bonnets 
que  l'on  donne  aux  Électeurs.  Il  y  a  un  retour  en  demi-cercle  où 
commence  son  épitaphe  en  ces  termes  :  Hicjacet  domina  Agnes  uxor 
quondam  Henrici  régis.  Le  reste  est  rompu,  et  sur  l'autre  retour  on 
lit  :  Forum  per  misericordiam  Dei  requiescant  in  pace.  Je  ne 
tirerai  aucun  argument  contre  l'authenticité  de  cette  tombe  de  la 
forme  Agnes,  bien  que,  comme  le  prouve  M.  de  Caix,  elle  ne  paraisse 
qu'une  fois  dans  un  document  contemporain  de  la  reine,  et  encore 
s'agit-il  d'un  diplôme  dont  nous  n'avons  plus  l'original.  Mais  on 
pourrait  supposer  que  la  tombe  a  été  refaite  comme  a  été  refaite  celle 
de  Philippe  !«'  à  Saint-Benoît-sur- Loire.  11  y  a  assez  d'autres  raisons 
de  croire  que  nous  ne  sommes  pas  en  présence  d'un  monument  com- 
mémoratif  de  la  veuve  du  roi  de  France  Henri  et  du  comte  Raoul. 
Pour  nous,  cet  argument  produit  par  les  auteurs  de  la  Gallia  Chris- 
iiana  (t.  XII,  col.  242)  est  très  fort,  que  l'abbaye  de  Villiers  n'a  été 
fondée  qu'en  1220.  Supposer  qu'il  y  avait  auparavant  en  ce  lieu  une 
église  où  la  reine  Anne  aurait  choisi  son  lieu  de  sépulture,  c'est  là 
une  hypothèse  gratuite  et  qui  n'a  pour  elle  aucune  vraisemblance  ^ . 
Les  auteurs  de  la  Gallia  Christiana  prétendent  que  cette  tombe  avait 
été  vue,  en  1642,  par  Magdelon  Theulier,  délégué  par  les  supérieurs 
de  l'Ordre  de  Citeaux  pour  visiter  l'église  de  Villiers  et  examiner  s'il 
y  avait  lieu,  comme  le  demandait  Tabbesse  Marie-Dorothée  d'Argouges, 
de  déplacer  d'anciennes  tombes  à  l'effet  d'agrandir  l'autel  et  d'en 
rendre  l'accès  plus  facile.  Theulier  n'aurait  lu  que  les  mots  Hic  jacet 
domina  Agnes,  auxquels  le  P.  Ménestrier  aurait  ajouté  uxor  quondam 
Henrici  régis.  Mais  il  faudrait  supposer  aussi  que  le  P.  Ménestrier  a 
inventé  la  formule  eorum  per  misericordiam  Dei  requiescant  in  pace, 

1.  Voyez  V Histoire  de  l'abbaye  de  Villiers  de  Dom  Fleureau,  publiée  par 
P.  Pinson,  dans  les  Annales  de  la  Soc,  histor,  et  archéolog.  du  Gàtinaia^  t.  XI 
(Î893),  p.  1  et  suiv. 
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Il  est  plus  probable  que  le  P.  Ménestrier  a  fait  une  fausse  lecture 
d'une  tombe  dont  lui-même  signale  la  mauvaise  conservation.  S'il 
avait  existé  à  Villiers  une  pierre  portant  le  nom  de  la  reine  Anne, 
Dom  Fleureau,  qui  a  terminé  son  Histoire  en  1669,  n'aurait  pas 
manqué  de  la  relever,  puisqu'il  donne  la  description  de  celles  dont  il 
a  pu  lire  les  inscriptions.  La  dalle  tumulaire  signalée  par  le  P.  Mé- 
nestrier, était  de  celles  sur  lesquelles  Dom  Fleureau  dit  n'avoir  rien 

déchiffré. 

Il  ne  manque  pas  de  femmes  du  nom  d'Agnès,  aux  xni®  et  xiv*  siè- 
cles, qui  ont  joué  un  rôle  dans  Thistoire  de  Villiers,  et  qui,  comme 
bienfaitrices  de  l'abbaye,  ont  pu  y  être  enterrées.  Je  ne  parle  pas  des 
deux  prétendues  premières  abbesses,  puisque  j'admets  que  le  mot  uxor 
figurait  dans  l'inscription  comme  aussi  la  formule  [animœ]  eorum; 
mais  il  y  a  Agnès,  veuve  de  feu  Arcier  Berout,  qui  donna  une  maison 
à  Corbeil  en  1233,  Agnès  de  Sainville,  qui  fit  une  donation  en  1250, 
Agnès,  femme  de  Baudoin  de  Corbeil,  qui  se  joignit  à  son  mari  pour 
amortir  une  terre  donnée  en  1268  par  un  chevalier  :  il  y  a  surtout 
Agnès,  femme  d'Eustache  de  Cœur- Roy  \  escuyer,  qui,  en  1243, 
donna  quelques  biens  à  Villiers. 

Il  est  facile  de  comprendre  comment  la  pensée  du  P.  Ménestrier, 
lisant  le  nom  d'Agnès  et  celui  de  Régis,  s'est  portée  vers  Anne,  femme 
du  roi  Henri.  Il  a  pris  pour  un  titre  de  dignité  ce  qui  n'était  qu'un 
nom  propre.  Quant  à  la  couronne  en  forme  de  bonnet  d'Électeur,  c'était 
probablement  quelque  coiffe  ronde  et  élevée,  en  forme  de  toque. 

A  la  fin  de  son  livre,  M .  de  Caix  de  Saint- Aymour  a  donné  la 
liste  et  ra:nalyse  de  toutes  les  chartes  dans  lesquelles  figure  la  reine 
Anne.  Il  a  même  publié,  in  extenso,  la  seule  charte  qui  soit  émanée 
directement  d'elle,  celle  qui  porte  fondation  et  dotation  du  monastère 
de  Saint- Vincent  de  Senlis,  et  aussi  le  diplôme  de  Philippe  !«'  en 
faveur  de  Saint-Lucien  deBeauvais,  jusqu'alors  inédit.  Cet  appendice 
diplomatique  n'est  pas  la  partie  la  moins  intéressante  du  livre.  Enfin 
il  convient  de  mentionner  l'illustration.  Si  les  historiens  n'ont  pas  à 
tenir  compte  de  la  reproduction  des  gravures  de  Jacques  de  Bié  re- 
présentant Anne  de  Russie,  Henri  1»^  et  Philippe  l^^,  ils  noteront  avec 
soin  le  fac-similé  de  la  signature  autographe  d'Anne  de  Russie  et  les 
phototypies  des  sceaux  des  rois  Henri  et  Philippe.  L'auteur  à'Anne 

1.  D.  Fleureau,  p.  23. 
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de  Russie  ne  verra  dans  la  liberté  avec  laquelle  nous  avons  élevé  des 
doutes  sur  l'exactitude  de  deux  de  ses  conclusions  qu'une  preuve  de 
Testime  dans  laquelle  nous  tenons  son  livre. 

M.  Prou. 


Victor  DoMBiER.  —  Die  Paebsteals  Richter  ueber  die  deutschen 
Kœnige,  von  der  Biitte  des  11  bis  zum  Ausgang  des  13 
Jahrhunderts.  —  Breslau,  Wilhelm  Koebner,  1897  ;  in-S^, 
ix-115  p.  (Untersuchungen  zur  Deutschen  Staats-  u.  Rechts- 
geschichte,  LUI). 

C'est  dans  la  collection  des  travaux  sur  l'histoire  de  l'Allemagne 
et  du  droit,  collection  éditée  sous  la  direction  de  M.  Gierke,  professeur 
de  droit  à  l'Université  de  Berlin,  que  M.  Domeier  a  publié  l'inté- 
ressante étude  dont  on  vient  de  lire  le  titre.  Dans  cette  véritable  his- 
toire de  l'influence  pontificale  en  Allemagne,  l'auteur  distingue  trois 
époques  qui  correspondent  à  autant  de  méthodes  différentes  :  l'époque 
de  Grégoire  VII,  celle  d'Innocent  III,  enfin  celle  des  papes  Grégoire  IX 
et  Innocent  IV. 

Pour  la  première  période,  l'auteur  étudie  d'abord  le  droit  et  les  pou- 
voirs de  l'empereur,  puis  le  caractère  de  l'opposition  que  formulèrent 
les  princes  à  l'endroit  d'Henri  IV  ;  il  indique  ensuite  la  formule  dont 
se  servit  Grégoire  VII  dans  sa  sentence  et  discute  la  signification  de 
ce  terme  «  relever  les  sujets  de  leur  serment  d'obéissance  ».  Inno- 
cent III  déposa  bien  l'empereur  Othon,  qui  avait  envahi  les  États  de 
l'Église,  mais  M.  D.  fait  remarquer  que  sa  sentence  fut  moins 
absolue  que  celle  de  Grégoire  VII,  en  ce  qu'il  reconnaissait  d'une  cer- 
taine façon  les  droits  ou  les  prétentions  des  princes.  Cette  constata- 
tion d'une  diminution  dans  l'autorité  temporelle  des  papes  est  exacte: 

elle  se  fait  sentir  surtout  dans  la  troisième  période.  Innocent  IV  ne 
songe  plus  à  déposer  Frédéric  II  par  une  simple  sentence,  quelque 
solennelle  qu'elle  soit  :  il  faut  plus  que  cela.  Saisissant  donc  avec 
empressement  l'occasion  que  lui  fournit  l'empereur  qui  en  a  appelé  au 
concile  général,  le  pape  convoque  les  évéques  du  monde  entier  à 
Lyon,  en  1245,  assuré  que  la  sentence  d'excommunication  et  de  dé- 
position qu'il  prononcera  et  qu'il  espère  voir  le  concile  ratifier,  ne 
peut  trouver  ainsi  que  plus  de  force. 
Les  négociations  préliminaires,  la  tenue  du  concile  et  ses  consé- 
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quences,  tout  est  bien  indiqué  et  pesé  par  l'auteur.  Je  ne  lui  reproche- 
rai qu'une  chose,  c'est  d'affirmer  ou  plutôt  d'insinuer  que  le  concile 
ne  fut  pas  libre.  Sans  doute  il  fut  convoqué  par  le  pape,  c'est  assez 
naturel,  quoique  M.  D.  s'en  étonne,  —  mais  la  Brevis  Notitia  primi 
concilii  Lugdunensis^qmQ^X  comme  le  résumé  officiel  des  travaux  du 
concile,  constate  que  si  Frédéric  ne  parut  pas,  il  avait  pris  soin  d'en- 
voyer des  défenseurs  de  sa  cause,  et  que  plusieurs  des  évêques  du  con- 
cile étaient  de  ses  partisans. 

J.-B.  Martin. 


James  Hamilton  Wylie.  —  History  of  England  under  Henry 
the  Fourth  (1399-1410).  —  London,  Longmans,  Green  and  C^, 
1884-1896,  tomes  I  à  III,  3  vol.  in-8^  xvi-486,  liv-490  et  xi-482  p. 

Petit-fils  d'Edouard  III  par  son  père  Jean  de  Gand,  Henri  de 
Lancastre  avait  de  bonne  heure  fait  preuve  d'un  caractère  intrépide 
et  aventureux.  Après  avoir,  en  1390,  assisté  à  l'attaque  de  Tunis,  aux 
côtés  du  duc  de  Bourbon,  il  avait  porté  l'appui  de  son  épée  aux  che- 
valiers teutoniques  et  quelques  années  plus  tard  prenait  part  à  la 
malheureuse  croisade  qui  aboutit  en  1396  au  désastre  de  Nicopolis. 

Aucun  grand  événement  ne  marqua  cependant  son  règne,  et  si  le 
mécontentement  causé  en  Angleterre  par  le  gouvernement  tour  à 
tour  débile  et  despotique  de  Richard  II  lui  livra  le  pouvoir  sans  com- 
bat, il  dut,  à  peine  monté  sur  le  trône,  consacrer  toute  son  activité  à 
lutter  contre  les  innombrables  obstacles  qu'il  ne  cessa  de  rencontrer 
devant  lui.  Tentatives  des  partisans  du  roi  détrôné  pour  renverser 
l'usurpateur,  agitation  des  derniers  adeptes  de  Wyclef ,  insurrections 
des  Gallois  pour  recouvrer  leur  indépendance,  irruptions  des  Écossais, 
projets  souvent  hostiles  de  la  France,  pillage  des  côtes  par  d'aventu- 
reux corsaires,  tous  ces  faits  se  mêlent  et  s'enchevêtrent  pour  faire 
du  règne  de  ce  prince  l'une  des  périodes  les  plus  confuses  et  les 

moins  connues  de  l'histoire  d'Angleterre.  Il  faut  savoir  gré  à  M.  Wylie 
de  ne  pas  s'être  laissé  arrêter  par  ces  difficultés  et,  en  entreprenant 
d'écrire  l'histoire  de  ce  règne,  d'en  avoir  compris  le  véritable  carac- 
tère. Sans  s'obstiner  à  rechercher  dans  les  actes  de  ce  prince  les 
traces  d'une  grande  pensée  politique  qui  ne  semble  pas  avoir  existé 
et  considérant  avec  raison  que  la  plupart  de  ces  actes  se  trouvèrent 
contrariés  ou  dominés  par  les  événements,  M.  Wylie  s'est  apijU- 
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qoé  i  les  étudier  sépaiément  el  à  bâte  de  ehacon  d*eax  comme 
ane  sorte  de  monographie  particalière.  L*ordre  qui  s'imposait  dès 
lors  était  Tordre  chronologiqoe,  et  l'aotear  D*a  cessé  de  s'y  con- 
former serapolensement.  Il  en  est  même  résulté  one  conséquence 
assez  cariense.  Dans  la  préface  da  premier  Yolnme  publié  en  1884, 
M.  Wylie  annonçait  Tintention  de  terminer  en  un  second  volume 
Tétnde  qu'il  entreprenait  Or,  la  matière  ayant  paru  de  plus  an  plus 
abondante  à  l'auteur,  à  mesure  qu'il  pénétrait  davantage  dans  les 
événements  des  années  suivantes,  il  n'a  pas  voulu  se  dérober  à  ce 
surcroît  de  travail,  et  un  second  et  un  troisième  volume  ont  paru 
depuis  cette  date  sans  que  Touvrage  soit  encore  terminé.  Si  l'on  peut 
reprocher  aux  ouvrages  nés  de  cette  méthode  le  manque  d'unité  et 
de  cohésion,  et  si  dans  l'ouvrage  de  M.  Wylie,  notamment  en  ce  qui 
concerne  l'agitation  religieuse,  les  diverses  phases  du  schisme  d'Oc- 
cident, les  négociations  avec  la  France,  il  est  permis  de  relever  de 
nombreuses  répétitions,  en  revanche  l'étude,  attentive  éi  minutieuse 
des  faits,  ainsi  considérés  isolément,  lui  a  permis  d'aboutir  sur  bien 
des  points  à  une  pleine  lumière  et  à  des  conclusions  vraim^cit  défini- 
tives. 

Parmi  les  parties  les  plus  neuves  et  les  plus  curieuses  de  cet  ou- 
vrage, on  doit  compter  Thistoire  des  nombreuses  luttes  qu'eut  à 
soutenir  Henri  IV  pour  asseoir  fortement  sa  dynastie.  Tout  en  recon- 
naissant que  Richard  11  mourut  de  mort  violente  et  que  la  date  de 
cette  mort  coïncide  d'une  manière  frappante  avec  les  soulèvements 
qui  commençaient  à  se  produire  en  faveur  du  roi  détrôné,  M.  Wy- 
lie conteste  le  récit  que  fait  de  cet  événement  le  religieux  de  Saint- 
Denis,  et  à  juste  titre  met  en  doute  son  impartialité  non  moins  que 
la  sûreté  de  ses  informations.  D'ailleurs,  malgré  la  publicité  donnée 
à  la  mort  de  Richard,  les  adversaires  de  la  maison  de  Lancastre 
n'en  persistèrent  pas  moins  à  répandre  parmi  les  populations,  que  le 
malheureux  roi  avait  réussi  à  s'échapper  et  n'attendait  qu'une  occasion 
propice  pour  reconquérir  son  royaume.  C'est  en  son  nom  qu'en  1403, 
Henry  Percy,  comte  de  Northumberland,  soulève  le  nord  de  l'Angle- 
terre, et  la  sanglante  défaite  de  Shrewsbury  qui  détruit  pour  un 
moment  les  espérances  des  mécontents  ne  les  désarme  pas.  Deux 
ans  plus  tard,  Richard Scrope,  archevêque  d'York,  après  avoir  contri- 
bué plus  que  tout  autre  à  la  déposition  du  précédent  roi,  publie 
un  zaaniteste  des  plus  violents  contre  Henri  et  lui  refuse  le  titre  de 


J.  H.  WYLIE  :   ttlSTORY   OP  ÇNGLAND  129 

roi  d'Angleterre.  Il  est  arrêté  et  mis  à  mort  avant  d'avoir  pu  donner 
d'autre  suite  à  ses  projets.  Cependant,  bien  que  sa  trahison  fûtévidente, 
et  son  ingratitude  notoire,  le  peuple  se  hâte  d'en  faire  un  martyr: 
on  raconte  que  de  nombreux  miracles  se  produisent  à  son  tom- 
beau, et  le  comté  d'York  restera  jusqu'à  la  guerre  des  Deux-Roses  l'un 
des  plus  ardents  pays  d'opposition  contre  la  maison  de  Lancastre.  Le 
danger  de  ces  luttes  intestines  se  trouvait  encore  augmenté  par  les 
incursions  incessantes  des  Gallois  et  des  Écossais.  M.  Wylie  a  fort 
bien  mis  en  lumière  le  rôle  capital  joué  dans  ces  circonstances  par 
Owen,  et  comment  celui-ci,  pour  faire  du  pays  de  Galles  une  princi- 
pauté indépendante,  sut  faire  entrer  successivement  dans  sa  lutte 
contre  Henri  l'Ecosse  et  les  mécontents  d'Angleterre,  la  France  et 
Pedro  Nino.  Si  la  maladie  de  Charles  VI,  les  rivalités  perpétuelles 

des  oncles  de  ce  prince  ne  permirent  pas  à  la  France  deprofiter  decette 
situation,  les  relations  des  deux  pays  n'en  furent  pas  moins  soumises 
aux  fluctuations  les  plus  diverses.  Grâce  aux  nombreuses  intelligences 
que  le  duc  de  Lancastre  avait  conservées  en  France,  l'émotion  cau- 
sée par  la  mort  de  Richard  II  s'y  était  rapidement  apaisée  et  la 
veuve  de  ce  dernier,  la  jeune  Isabelle,  avait  pu  être  reconduite  à  Ca- 
lais, quand  un  défi,  sans  rime  ni  raison,  adressé  par  le  duc  d'Or- 
léans à  Henri  IV,  fut  sur  le  point  de  donner  naissance  à  une  guerre 
générale  ;  mais  de  part  ni  d'autre  l'on  n'était  disposé  à  une  lutte  de  ce 
genre,  et  en  dépit  de  quelques  tentatives  isolées  en  Guyenne  et  sur 
le  littoral  anglais,  les  négociations  continuèrent  sur  un  ton  fort  paci- 
fique pour  aboutir  plus  tard  au  mariage  de  Catherine,  la  dernière 
fille  de  Charles  VI,  avec  le  futur  vainqueur  d'Azincourt. 

Bien  que  M.  Wylie  se  livre  avec  une  sorte  de  prédilection  mar- 
quée à  l'étude  des  faits  eux-mêmes,  il  ne  néglige  pourtant  jamais 
roccasion»  toutes  les  fois  qu'elle  se  présente,  de  nous  fournir  les 
renseignements  les  plus  précis  sur  les  idées  et  les  mœurs  de  cette 
époque.  C'est  ainsi  que  les  nombreux  développements  qu'il  consacre 
dans  diverses  parties  de  son  ouvrage  au  Parlement,  au  commerce, 
aux  ghildes,  aux  Universités,  à  Tépiscopat,  constituent  autant  d'ex- 
cellents chapitres  pour  l'histoire  de  ces  institutions,  à  un  moment 
où  plusieurs  d'entre  elles  subissent  d'importantes  traûsformations. 

Ambitionnant  d'écrire  un  travail  définitif,  et  nous  ne  prétendrons 
pas  qu'il  n'y  ait  pas  réussi,  M.  Wylie  a  voulu  épuiser  pour  l'étude  de 
son  sujet  toutes  les  sources  d'informations,  et  l'on  se  rendra  compte 
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du  soin  vraiment  prodigieux  avec  lequel  il  s'en  est  acquitté,  si  Ton 
considère  que,  pour  le  second  volume  seul,  la  liste  des  ouvrages  cités 
et  consultés  dépasse  le  chiffre  de  900.  Chaque  fait,  chaque  phrase 
est  accompagné  de  citations  ou  de  renvois.  Peut-être  même  pour- 
rions-nous dire  que  l'auteur  en  a  poussé  l'emploi  jusqu'à  l'excès,  car 
non  content  d'appuyer  par  des  citations  les  faits  qu'il  avance,  il  aime 
à  les  prodiguer,  toutes  les  fois  qu'il  y  trouve  un  mot  pittoresque  ou 
expressif,  et  nous  pourrions  citer  des  chapitres  où  une  seule  phrase 
ne  comprend  pas  moins  de  sept  ou  huit  citations  différentes  emprun- 
tées à  sept  ou  huit  auteurs  différents.  Outre  que  le  lecteur  se  perd  sans 
profit  dans  la  multitude  de  ces  renvois,  il  en  résulte  un  style  curieux 
sans  doute^  parfois  très  vivant  par  la  profusion  même  de  ces  ar- 
chaïsmes, mais  aussi  d'une  mosaïque  souvent  déconcertante. 

Si  M.Wylie  a  cru  devoir  nous  donner  un  état  très  détaillé  des  docu- 
ments imprimés  qu'il  a  consultés  ou  utilisés,  il  n'en  a  pas  fait  de  même 
pour  les  sources  manuscrites,  et  nous  le  regrettons  vivement.  Nul 
plus  et  mieux  que  lui,  même  en  Angleterre,  n'a  connu  et  pratiqué  les 
innombrables  documents  du  Record  OfiSce.  Pour  les  matières  les 
plus  diverses,  itinéraires  du  roi,  négociations,  affaires  religieuses, 
il  a  su  en  tirer  le  plus  large  et  le  plus  heureux  parti,  et  son  livre  tout 
entier  est  la  meilleure  preuve  des  richesses  qu'offrent  pour  l'his- 
toire de  cette  période  les  archives  anglaises.  Mais  ces  archives  étant 
parfois  arbitrairement  classées,  incomplètement  inventoriées  etsouvent 
mal  connues  des  travailleurs  anglais  eux-mêmes,  il  eût  été  nécessaire 
que  l'auteur  dressât  une  sorte  d'inventaire  raisonné  des  séries  qu'il 
avait  surtout  mises  à  contribution.  Un  quatrième  et  dernier 
volume  doit  comprendre  les  conclusions  de  l'auteur  et  un  certain 
nombre  d'appendices;  nous  espérons  que  M.  Wylie  fera  figurer 
parmi-  ces  appendices^  un  répertoire  des  sources  manuscrites  qu'il  a 
consultées,  complément  indispensable  d'un  ouvrage  que  Ton  peut  dès 
maintenant  considérer  comme  l'une  des  plus  importantes  publications 

historiques  anglaises  de  ce  temps. 

J.  Lemoine. 

li  Au  moment  ou  nous  donnons  le  bon  à  tirer  de  ce  compte  rendu,  le  4*  vol» 
a  paru. 
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Paget-Toynbee.— A  historical  Grammar  of  the  french  language 
from  the  french  of  Auguste  Brachet,  rewritten  and  enlarged. 
—  Oxford,  Clarendon  Press  (1896);  iii-8%  xxiv-339p. 

La  ((  grammaire  historique  ))  de  Brachet  a  rendu  de  grands  services 
il  y  a  quelque  trente  ans.  En  Angleterre,  elle  a  été  traduite  plusieurs 
fois,  si  bien  qu'on  a  fini  par  prendre  outre-Manche  l'habitude  de  ne 
plus  séparer  M.  Brachet  de  Tétude  historique  de  la  langue  française. 
((  Quand  on  a  voulu  faire  une  nouvelle  édition  de  la  «  grammaire 
historique  de  la  langue  française  »  de  M.  Brachet,  dit  M.  T.,  «les 
délégués  delà  Clarendon  Press  ont  pressenti  M.  Brachet  pour  savoir 
s'il  voudrait  se  charger  lui-même  de  la  révision  de  l'œuvre.  Informés 
que  M.  Brachet  ne  tenait  pas  le  moins  du  monde  à  refaire  cette  révi- 
sion, les  délégués  lui  proposèrent  de  me  remettre  le  soin  de  ce  travail, 
et  l'auteur  y  consentit  de  tout  son  cœur.  »  Ainsi,  on  ne  songea 
même  pas  à  doter  l'Angleterre  d'une  grammaire  autre  que  celle  de 
M.  Brachet.  Et  cependant,  depuis  1867,  de  nombreuses  grammaires 
romanes  se  sont  succédé,  bien  supérieures  à  celle-ci.  La  partie  de  la 
philologie  romane  qui  s'occupe  plus  spécialement  du  français  a  été 
fort  bien  traitée  dans  la  «  Grammaire  des  AUfranzôsischen  » 
d'Edouard  Schwan.  La  partie  franco-romane  de  la  grammaire  de 
Dietz  est  moins  vieillie  encore  que  la  grammaire  de  Brachet.  Le  Cours 
de  grammaire  historique  de  la  langue  française  ^  rédigé  sur  des  notes 
d'Arsène  Darmesteter  par  MM.  Sudre  et  Muret,  bien  inférieur  à  ce 
que  l'œuvre  aurait  été  si  nous  avions  eu  le  bonheur  de  voir  Tauteur 
y  mettre  la  dernière  main  lui-même,  eût  été  mille  fois  plus  digne 
encore  de  solliciter  les  efforts  du  philologue  anglais.  Ou  même  il 
aurait  mieux  valu,  à  tout  prendre,  traduire  le  médiocre  Précis  de 
grammaire  historique  de  la  langue  française,  dû  à  M.  F.  Brunot. 
Le  parti  le  plus  intelligent  à  prendre,  — mais  celui  aussi  qui  aurait 
demandé  le  plus  de  travail  personnel,  —  eût  été  de  refondre  la 
grammaire  de  E.  Meyer-Lûbke,  encore  qu'il  eût  mieux  valu  se 
décider  à  reprendre  soi-même  et  à  marquer  de  sa  personnalité  l'étude 
du  français  lorsqu'il  est  encore  le  latin  vulgaire,  lorsqu'il  devient 
le  français  du  moyen  âge  et  le  français  actuel.  Et  certes  l'auteur  des 
Spenimens  of  Old  French,  aurait  été,  s'il  avait  voulu  s'en  donner 
la  peine,  à  la  hauteur  de  cette  tâche.  Mais  rien  n'a  pu  prévaloir  contre 
la  force  d'habitude  prise  par  les  Anglais  à  l'endroit  de  M,  Bt^Alv^\..Là'^ 
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grammaire  Brachet  se  compose  d'une  introduction  qui  comprend  This- 
toire  de  la  langue  française  et  la  formation  du  français.  Puis  le 
!«'  livre  est  consacré  à  l'étude  de  la  phonétique;  le  2«  à  l'étude  de  la 
morphologie;  leS'^k  une  étude  de  la  formation  des  mots. 

L'introduction  est  fort  incomplète.  M.  Toynbee  n'y  a  guère  ajouté 
du  sien,  quoi  qu'il  dise,  p.  xiii.  La  théorie  du  latin  populaire  et  du 
latin  écrit,  — ou,  comme  dit  Brachet-Toynbee,  du  latin  soldatesque  et 
du  latin  de  Virgile,  du  latin  plébéien  et  du  latin  patricien,  est  soutenue 
avec  une  intransigeance  un  peu  par  trop  dédaigneuse  des  pages  si 
fortes,  si  pénétrantes  de  M.  Bonnet.  Quoi  qu'il  en  soit,  M.  Toynbee, 
—  suivant  toujours  le  plan  Brachet,  —  se  borne  à  nous  donner 
quelques  exemples,  —  généralement  bien  choisis  par  Brachet,  —  de 
la  transformation  du  vocabulaire  latin  en  un  vocabulaire  bas-latin, 
pour  se  servir  d'un  terme  commode,  mais  bien  mal  défini.  Et  pas  un 
seul  mot  de  la  grammaire  du  baslatin.  Il  eût  été  indispensable  de 
condenser  en  quelques  lignes  les  résultats  généraux  des  recherches 
auxquelles  M.  Bonnet  et  M.  Meyer-Liibke  se  sont  livrés,  car  le  début 
nécessaire  d'une  grammaire  historique  du  français,  c'est  une  étude 
sérieuse  du  français  des  iv*,  v®,  vi«,  vn«  et  vin»  siècles,  et  le 
philologue  qui  néglige  d'éclairer  l'histoire  d'une  langue  par  Tétude  de 
ses  origines,  rappelle  le  Singe  de  Florian  qui  nous  fait  assister  à  de 
jolies  projections  après  avoir  oublié  un  seul  point,  celui  djéclairer  sa 
lanterne.  Après  avoir  ainsi  traité, — ou  mal  traité  plutôt, — cette  partie 
de  la  grammaire,  M.  Toynbee  nous  apprend,  en  citant  les  plus  anciens 
textes  qui  peuvent  servir  à  Tétude  du  vieux  français,  que  le  glossaire 
de  Reichenau  est  composé  de  mots  divisés  en  deux  colonnes  :  à 
gauche,  le  mot  latin  (Vulgate),  à  droite,  le  mot  français.  C'est  à  se 
demander  si  vraiment  M.  T.  a  jamais  ouvert  le  glossaire  de  Rei- 
chenay,,  soit  dans  l'édition  de  Dietz,  soit  dans  le  Recueil  de 
Koschwitz.  Entre  les  poèmes  de  Clermont  et  la  chanson  de 
Roland,  M.  T.  ne  fait  pas  à  la  chanson  de  saint  Alexis  l'honneur  de 
la  citer.  Et  il  aborde  l'étude  des  dialectes.  Rien  sur  les  glossaires 
hébréo-romans  que  M.  Brachet  n'avait  pu  citer,  parmi  les  instruments 
pouvant  servir  à  l'étude  de  lancien  français,  mais  sur  lesquels  Arsène 
Darmesteter  attira  lattention  de  tous  les  philologues  en  1871  et  en  1872. 

M.  Toynbee  sait  mieux  que  nous  combien  l'étude  des  langues 
orientales  est  poussée  en  Angleterre  et  peut-être  aurait-il  pu  décider 
quelque  orientaliste  anglais  à  s'occuper  de  cette  branche  de  la  philo- 
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logie  romane  qui  n'a  pas  encore  porté  tous  ses  fruits:  il  n'avait  donc 
que  d^excellentes  raisons  pour  mentionner  cette  série  de  documents. 
Il  n'a  aucune  excuse  pour  ne  l'avoir  pas  fait.  Du  reste  de  l'introduc- 
tion je  ne  puis  rien  dire  qui  n'ait  déjà  été  dit  à  propos  de  M.  Brachet. 
Les  lecteurs  anglais  seront  en  droit  d'exiger  une  théorie  des  dialectes 
un  peu  moins  vieillie  que  celle  offerte  par  M.  T.   Les   idées   de 
M.  Paul  Meyer  auraient  dû  être  au  moins  mentionnées.  La  division 
en  langue  d*oc  et  en  langue  d'oïl  aurait  pu  sans  inconvénient  être 
remplacée  par  la  division  en  langue  provençale  et  langue  française. 
Et  en  ce  qui  concerne  le  néologisme,  M.  T.  aurait  pu  ajouter  quelques 
considérations  sur  les  mots  comme  :  Bill,  ticket,  tunnel,  jury,  etc.,  qui 
nous  reviennent  de  l'anglais  après  nous  avoir  été  pris  par  les  Anglais,  et 
qui  étaient  anciennement  en  français  :  Bille,  étiquette,  tunnel,  jurée»  etc. 
Telles  sont  les  négligences  que  j'ai  relevées  dans  la  première  partie 
de  rintroduction.  La  seconde  partie  qui  traite  de  laformation  du  fran- 
çais ne  comprend  à  vrai  dire  qu'une  petite  dissertation  sur  les  mots 
populaires  et  les  mots  savants.  Il  aurait  fallu  ajouter  les  mots  demi- 
savants  dont  l'étude,  je  crois,  n^a  jamais  été  faite  et  qui  rentrerait  dans 
un  travail  d'ensemble  sur  les  mots  savants.  Et  j'insiste  sur  ce  point 
parce  que  M.  T.  en  1896,  comme  M.  Brachet  le  faisait  en  1867, 
se  laisse  à  tort  séduire  par  les  métaphores.  Il   parle  d'une  langue 
comme  d'un  être  vivant  :  les  mots  savants  violent  les  lois  ;  ils  font 
au  XIV*  siècle  une  invasion  que  MM.  Brachet  et  Toynbee  considèrent 
comme  une  invasion  de  Barbares  ou  de  barbarismes,  pour  eux  c'est 
tout  de  même.  Ils  pratiquent  le  viol  de  l'accent  à  tout  pas.  Ils  finissent 
enfin  par  former  un  État  dans  l'État  et  par  dévorer  les  bons  vieux 
mots.  Words  !  words  !  words  1  Tout  cela  est  obscur,  confus,  mal 
exposé,  et  c'est  tout  ce  que  pouvait  donner  la  traduction  d'un  ouvrage 
de  pure  vulgarisation.  On  s'est  laissé  surtout  séduire  par  des  théories 
brillantes,  mais  superficielles.  On  n'a  pas  su  que  lorsqu'on  parle  de 
la  vie  des  mots,  de  leur  naissance,  de  leur  mort,  on  ne  fait  que  pousser 
à  bout  des  métaphores  utiles,  mais  qu'il  ne  faut  traiter  que  comme 
telles,  sous  peine  de  faire  œuvre  de  mystique  et  non  œuvre  d'homme  de 
science.  Au  moins  serons-npus  plus  heureux  quand  nous  aborderons 
l'œuvre  de  M.  T.  lui-même,  quand  nous  nous  occuperons  de  la  partie 
de  sa  grammaire  qui,  dit-il,  est  complètement  écrite  à  nouveau  par 
lui-môme,  qui  est  originale,  disons  personnelle,  et  encore  M.  Bourciez 
pourrait-il  réclamer  ici.  Pour  ne  pas  copier  M.   Brachet  et  sa  pho* 

Moyen  Age,  t.  XII.  \v^ 
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nétique,  Tauteur  n'en  suit  pas  moins  le  plan  de  celui-ci  : 
«  Tracer  l'histoire  de  chaque  lettre  prise  individuellement  dans  son 
passage  du  latin  au  français,  et  donner  ensuite  le  tableau  des  voyelles 
et  consonnes  françaises  avec  les  lettres  latines  dentelles  proviennent.» 
Ce  plan  ne  me  séduit  guère.  On  répète  deux  fois  la  même  chose  et 
on  perd  ainsi  du  temps  et  de  la  place.  Si  je  n'ai  pas  assez  de  force  de 
réflexion  pour  comprendre  que  a  latin  tonique  libre  donnante  en  fran- 
çais, é  en  fr.  vient  de  a  latin  tonique  libre,  je  n'ai  que  faire  d'étudier 
la  grammaire  historique  du  français.  Puis  pour  chaque  voyelle 
M.  T.,  suivant  encore  le  plan  de  M.  Brachet,  l'étudié  quand  elle 
est  tonique  (libre  ou  entravée),  et  quand  elle  est  atone,  comme 
M.  T.  appelle  plus  spécialement  les  voyelles  post-ioniques,  et  quand 
elle  est  protonique.  Une  meilleure  méthode  consiste  à  étudier  d'abord 
toutes  les  voyelles  toniques,  puis  les  règles  générales  des  atones  post- 
toniques, protoniques,  intertoniques.  Et  les  remarques  générales  qui 
sont  en  tête  du  livre  I  auraient  gagné  à  être  mises  en  tête  de  chacun 
des  trois  chapitres  qui  auraient  eu  pour  titre  :  Ch .  I .  Voyelles  toniques. 
Ch.  II.  Protoniques.  Ch.  III.  Post-toniques  et  intertoniques. 

Ce  qui  manque  absolument  dans  ce  livre,  c'est  l'histoire  de  chaque 
voyelle.  M.  T.  se  place  toujours  au  point  de  vue  du  mot  français 
actuel,  et  ce  n'est  que  rarement  qu'il  fait  appel  à  Tancien  français 
pour  suivre  le  développement  d'une  loi  phonétique.  Il  est  ainsi  amené 
à  surcharger  ses  règles  d'exceptions  qui  ne  doivent  presque  jamais 
être  considérées  comme  telles,  comme  j'ai  presque  honte  de  le  rappeler 
ici.  C'est  ainsi  que,  §  31,  M.  T.  marque  comme  un  changement 
exceptionnel,  c'est-à-dire  une  exception  à  la  règle,  de  a  tonique  non 
en  position  le  français  singulare:  aanglier.  Cela  n'est  pas  soutenable. 
Et  M.  T.  le  sent  lui-même,  puisqu'il  dit, —  ce  qui  n'est  pas  d'ail- 
leurs absolument  exact,  —  que  -ier  est  dû  à  l'influence  des  formes  en 
-arm..  L'explication  est  trop  connue  pour  avoir  besoin  d'être  repro- 
duite ici.  L'ê  latin  tonique  libre  est  encore  plus  mal  traité  que  l'a.  Il 
devient  oi  en  français,  dit  Tauteur,  et  devant  une  nasale,  il  devient 
ei.  Si  nous  examinons  l'histoire  de  ë  latin  tonique  libre,  nous  voyons 
qu'il  donne  d'abord  ei  partout,  comme  on  le  trouve  encore  dans  les 
patois  normands.  Et  justement  en  présence  d'un  n,  ë  au  lieu  de 
devenir  oi  est  resté  ei.  Mais  le  cas  n'est  pas  général,  et  si  nous  avons 
aujourd'hui  il  mène,  nous  avons  eu  autrefois  il  meine  et  il  moine. 
Nous  avons  veine,  mais  nous  avons  eu  vaine.  Nous  avons  avoinet 
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mais  nous  ayons  eu  aveine.  Nous  avons  foin  et  nous  avons  eu  feiriy 
et  nous  avons  moins  après  avoir  eu  meins.  De  même  l'auteur  aurait 
dû  expliquer  plus  clairement  que  dans  les  mots  cëra,  mercëdem  la 
triphtongue  [i+^î]  était  devenue  théoriquement  *[iei\  réduit  à  *ii  et  i. 
J'efface  la  remarque  concernant  le  mot  terrein  qui  aurait  dû  prendre 
place  dans  les  mots  en  -anum  et  non  dans  ceux  en  -ënum.  Dans  ë 
tonique  en  position,  j*efface  sens  qui  est  un  mot  savant  comme  le 
prouve  le  maintien  du  groupe  ns  et  qui  aurait  dû  donner  sois  comme 
mensem  a  donné  mois, 

M.  T.  aurait  dû  attirer  ici  l'attention  sur  la  différence  de  traite- 
ment que  subit  en  anc.  fr.  Vë  ou  ï  en  position  et  Vë  également  en 
position. 

Où  la  méthode  historique  était  non  seulement  utile,  mais  encore 
indispensable,  c'était  dans  Tétude  de  Vô  et  de  1*^  toniques.  Les  lec- 
teurs anglais  de  notre  grammaire  «  historique  »  croiront,  —  avec  rai- 
son, —  après  avoir  pris  connaissance  des  paragraphes  59  concernant 
Vô  tonique  non  en  position,  et  68  concernant  Vô  tonique  non  en  posi- 
tion, qu'ils  se  comportent  tous  deux  de  même.  «  §  59,  Vç  tonique  libre 
devient  eu  (œu)  en  français.  Ex.  :  flçre,  fleur.  §  68,  Vç  tonique  libre 
devient  eu  (œu)  en  français.  Ex.  :  sçror,  sœur.  Mais  c'est  après  une 
marche  bien  différente  que  ces  deux  sons  si  divers  en  latin  ont  abouti 
à  un  son  unique  dans  le  français  actuel.  A  l'origine  ô  tonique  non  en 
position  donne  ea,  ô  tonique  non  en  position  donne  oe  ou  ue.  Bien 
plus,  il  a  dû,  à  l'origine,  y  avoir  un  son  commun  entre  ô  tonique  en 
position  donnant  ou  et  ô  tonique  suivi  de  deux  consonnes  dont  la 
première  est  une  nasale,  ou  suivi  d'une  seule  nasale,  comme  le 
montrent  les  premiers  textes  en  vers  assonances.  Enfin  M.  T. 
ignore  que  dans  ôvum,  jûcenem,  Vô  ou  1'^  bref  suivi  d'une  labiale  a  dû 
être  prononcé  comme  o,  puisque  ôoum  a  donné  uef  tout  comme  bovem 
buefeijuoenemyjuevenef  puis  juecne,  puis  juefne.  Toute  cette  histoire 
de  l'o  est  donc  beaucoup  plus  complexe  et  beaucoup  plus  obscure 
encore  que  M.  T.  ne  l'a  cru. Il  aurait  été  bon  de  faire  sentir  au  moins 
les  difficultés  du  problème;  et  l'on  ne  doit  guère  exiger  davantage, 
puisque  personne  encore  n'a  pu  arriver  à  une  solution  satisfaisante. 

Ce  qui  concerne  les  voyelles  atones  est  traité  avec  plus  de  sûreté  et 
plus  de  précision.  Mais  la  dispersion  des  observations  qui  ont  trait  à 
ces  voyelles  ne  permet  que  difficilement  de  suivre  ce  que  l'auteur  en 

a  dit. 
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Enfin,  les  protoniques  auraient  exigé  un  développement  plus  consi- 
dérable. Les  lois  générales,  —  surtout  en  ce  qui  concerne  les  contre- 
toniques  ou  mieux  les  intertoniques,  —  sont  sufiSsamment  traitées. 
Mais  les  protoniques  pures  m*ont  paru  n'avoir  été  l'objet  que  d'une 
étude  superficielle.  «  La  voyelle  de  la  syllabe  protonique  initiale  se 
maintient,  »  dit  M.  T.  Cela  est  juste,  à  condition  d'ajouter  qu'il  y  a 
bien  quelques  exceptions  assez  difficiles  à  expliquer. 

La  phonétique  de  consonnes  n  est  pas  traitée  non  plus  avec  iassez 
de  méthode  historique.  —  Mais,  en  somme,  j'ai  attiré  peut-être  trop 
Tattenlion  sur  les  défauts  de  ce  livre  q  ui  ne  vise  pas,  après  tout,  à  l'éru- 
dition ;  il  conviendra  bien  aux  étudiants  anglais  qui  peuvent  étudier 
notre  langue  au  point  de  vue  philologique.  Ils  apprendront  beaucoup 
de  choses  justes,  encore  plus  de  choses  à  moitié  justes,  rarement  de 
choses  fausses.  Le  livre  de  M.  T.  rendra  assurément  beaucoup  de 
services,  mais  il  aurait  pu  en  rendre  davantage  si  M.  T.  avait  donné 
à  ses  étudiants  un  livre  original  ou  tout  au  moins  personnel. 

L.  Brandin. 


J .  Philippe.  —  Lucrèce  dans  la  théologie  chrétienne  du  Ttl^  au 
XIIP  siècle  et  spécialement  dans  les  écoles  carolingiennes. 

—Paris,  Leroux  et  Alcan,  1896,  in-S®,  77  p.  (Extrait  de  la  Revue  de 
V histoire  des  religions.) 

Si  les  penseurs  savaient  quel  usage  leurs  petits-neveux  feront  de 
leurs  idées,  ils  ne  hasarderaient  pas  une  syllabe.  Certes,  Lucrèpe, 
cet  ennemi  de  tous  les  cultes,  n'avait  pas  écrit  pour  qu'une  religion 
nouvelle,  prenant  texte  de  ses  attaques  contre  l'ancienne,  fît  appel  à 
sa  dialectique  pour  asseoir  son  propre  dogme  sur  les  autels  des  dieux 
renversés  ;  et  pourtant,  en  proclamant  que  les  atomes  qui  entrent  dans 
la  composition  des  corps  sont  éternels,  mais  que  le  monde  qui  résulte 
de  l'agencement  des  atomes  a  eu  un  commencement  et  qu'il  aura  une 
fin,  le  poète  ménageait  sans  le  savoir,  dès  le  début  de  son  œuvre,  un 
terrain  de  conciliation  entre  l'épicurisme  et  les  commentateurs  de  la 
Genèse. 

L'organisation  de  l'univers,  continue  Lucrèce,  s  est  produite  par  le 
fait  de  la  déclinaison,  qui  est  un  acte  de  liberté  des  atomes;  or, 
quoique  les  chrétiens  envisagent  la  liberté  comme  un  don  de  Dieu, 
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cette  part  faite  au  libre  arbitre  n'était  pas  pour  leur  déplaire,  et  Lu- 
crèce leur  fournira  quelques  arguments  sur  ce  chapitre  au  IX®  siècle, 
contre  l'hérésie  de  Gotteschalk.  Grandeur  de  l'homme  à  cause  de  sa 
nature  d'être  libre  et  faiblesse  de  l'homme  exposé  aux  passions,  voilà 
le  thème. 

La  physique  de  Lucrèce,  très  abondante  en  explications  de  détail, 
était  aussi  très  simple  et  très  commode,  semblait-il,  pour  le  commen- 
taire des  Livres-Saints;  car,  au  contraire  de  Pline,  de  Sénèque,  qui 
rapetissaient  la  terre,  Lucrèce  professait  que  le  soleil,  la  lune  et  les 
étoiles  ne  sont  pas  plus  grands  en  réalité  qu'ils  ne  paraissent  à  l'œil  ; 
la  terre,  dans  sa  doctrine,  restait  le  centre  du  monde,  elle  demeurait 
digne  de  l'attention  constante  de  la  Providence,  digne  de  servir  de 
berceau  à  l'Homme-Dieu. 

Enfin  tout,  dans  le  poème  de  Lucrèce,  était  à  double  face  :  et  cette 
morale  du  plaisir  si  austère  dans  ses  applications,  et  ces  dieux  mêmes 
dont  l'existence  fait  planer  au-dessus  d'une  philosophie  toute  maté- 
rialiste un  simulacre  de  divinité. 

On  voit  quel  parti  les  chrétiens  pouvaient  tirer  dans  leurs  ouvrages 
du  poète  Lucrèce,  surtoi^  si  on  tient  compte  de  la  méthode  du  moyen 
âge,  qui  est  d'introduire  la  pensée  des  auteurs  dans  son  raisonnement 
sans  les  citer,  en  les  amalgamant  au  discours. 

M.  Philippe,  sans  se  laisser  déconcerter  par  les  assertions  de 
Munro  et  autres  commentateurs,  qui  déclaraient  perdre  la  trace  de 
Lucrèce  dès  le  début  du  moyen  âge,  a  donc  composé  sur  le  Romain 
disciple  d'Épicure  une  monographie  qui  fait  partie  d'une  série  de 
travaux  entrepris  sous  la  direction  de  M.  Picavet^  pour  déterminer 
quelles  furent  les  idées  fournies  à  la  théologie  et  à  la  philosophie  du 
moyen  âge  par  d'autres  écoles  que  celle  d'Aristote. 

Cette  enquête,  intéressante  et  bien  conduite, va  du  IIP  au  XIII»  siècle, 

et  l'auteur  s'y  étend  spécialement  sur  les  écoles  carolingiennes.  C'est 
chez  lui  que  nous  avons  pris  tous  les  éléments  du  petit  exposé  dogma- 
tique que  nous  venons  de  faire,  mais  naturellement  M.  Philippe 
adopte  de  préférence  l'ordre  chronologique. 

Lucrèce,  admis  comme  allié  par  les  apologistes,  fut  vite  reconnu 
suspect  par  saint  Jérême  et  saint  Ambroise  ;  c'était  un  allié  gênant 
après  la  victoire.  Puis  une  école  paraît  l'adopter  de  préférence,  Técole 
espagnole,  représentée  par  saint  Isidore  de  Séville  et  Félix  d'Urgel, 
école  dont  l'esprit  original  s'opposa,  tout  en  restant  orthodoxe,  aux 
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Bëde  et  aux  Alcuin,  plas  dociles  à  Tesprit  de  Rome  et  aussi  plus 
classiques  en  littérature,  plus  virgiliens. 

L'apogée  arriva  pour  le  Lucrèce  chrétien  avec  Raban  Maur,  qui 
alla  jusqu'à  lui  emprunter  sa  doctrine  de  la  corporalité  des  âmes, 
dans  un  esprit  d'humilité  ;  c'en  était  assez,  et,  avec  Jean  Scot,  apparut 
au  contraire  l'idéalisme  pur. 

Nous  touchons  à  lavènement  de  la  scolastique;  la  philosophie 
transcendante  qui  allait  menacer  le  dogme  prenait  son  origine  à 
Topposé  de  Lucrèce,  dont  les  raisonnements  nourris  et  marqués  au 
coin  du  bon  sens  avaient  au  contraire,  croyons-nous,  entre  les  mains 
des  habiles  docteurs  de  rËglise,  facilité  plus  d'une  conversion.  Car 
on  les  croyait  sur  parole  et  on  lisait  peu  l'original  ;  nous  aurions  voulu 
à  ce  propos  que  M.  Philippe,  au  lieu  de  laisser  dans  le  doute  la  ques- 
tion de  savoir  si  ^ses  auteurs  avaient  lu  directement  Lucrèce,  discutât 
ce  point  ;  il  pouvait  peut-être  y  arriver  par  l'étude  minutieuse  de 
deux  ou  trois  pensées  de  détail,  envisagées  au  point  de  vue  de 
l'exactitude  ou  de  la  déformation  du  texte  :  il  ne  l'a  pas  fait,  et  c'est 
le  seul  reproche  que  nous  lui  adressions. 

A.  DiEUDONNÉ. 


Des  Gottesfreundes  im  Oberland  (Rulmann  Merswin's)  Buch 
von  den  zvrei  Mannen,  publié  d'après  le  plus  ancien  manuscrit 
de  Strasbourg,  par  Frédéric  Lauchert.  —  Bonn,  Hanstein,  1896; 
in-8^  94  p. 

Il  faut,  lorsqu'on  étudie  l'évolution  delà  penséemorale  et  religieuse 
à  la  fin  du  moyen  âge,  faire  une  place  importante  aux  écrits  concer- 
nant la  «  direction  mentale  >  émanés  de  ceux  qui  s'appelaient  alors 
les  ((  Amis  de  Dieu  ».  Il  s'était  formé  au  xiv®  siècle  une  sorte 
d'association  dont  firent  partie  des  esprits  très  distingués,  comme  en 
Suisse  le  frère  Nicolas  (Klaus)  de  Flûe,  dont  le  souvenir  est  encore 
si  populaire  dans  la  Melchthal,  qu'il  n'y  a  pas  une  maison,  pas  une 
chaumière  où  l'on  ne  trouve  son  image.  Le  groupe  strasbourgeois 
est  représenté  et  dominé  par  Rulmann  Merswin,  qui  a  publié  divers 
écrits,  soit  sous  son  propre  nom,  soit  sousle  nom  de  ft  TAmi  de 
Dieu  ».  Les  recherches  les  plus  récentes  nous  montrent  cette  «  école  » 
sous  un  jour  peu  sympathique.  L'ami  de  Dieu  ne  serait-il  en  définitive 
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qu'une  sorte  de  mystificateur,  et  ses  hautes  conceptions  que  pure 
fantaisie?  L'auréole  mystérieuse  dont  ils  étaient  entourés  a  aujour- 
d'hui disparu.  Si  les  ouvrages  de  Merswin  n'en  ont  pas  moins 
un  grand  intérêt  historique,  et  quoiqu'on  ne  puisse  affirmer  que 
le  sentiment  religieux  ait  été  le  mobile  de  ses  actions,  quoiqu'il 
paraisse  peu  scrupuleux  dans  le  choix  des  moyens  et  ne  semble  pas 
toujours  un  ami  sincère  de  la  vérité,  on  trouve  cependant  dans  ses 
écrits  une  certaine  religiosité  à  laquelle  il  faut  rendre  hommage. 

Les  a  Amis  de  Dieu  »  ne  sont  point  sympathiques  à  M.  Lauchert  ; 
d'abord  l'orgueil  de  ces  laïques  vis-à-vis  des  ecclésiastiques  lui  est 
désagréable.  Il  est  frappé  aussi  de  la  façon  dont  ces  hommes  cherchent 
à  se  tromper  les  uns  les  autres,  souvent  même  à  tromper  leurs 
partisans.  Les  recherches  du  P.  Denifle  ne  permettent  plus  de  consi- 
dérer  leurs  écrits  comme  l'écho  fidèle  de  leur  pensée  :  mais  ce  sont 
des  documents  précieux  pour  nous  faire  connaître  les  sentiments  de 
piété  spéciale  qui  animaient  certaines  gens.  L'historien  qui  étudie  le 
mouvement  de  la  pensée  humaine  au  xiv*  siècle  ne  peut  faire  abs- 
traction de  ces  écrits  et  le  volume  que  M.  Lauchert  vient  de  rééditer 
est  à  coup  sûr  un  des  principaux. 

Nous  nous  bornerons  à  reproduire  une  partie  de  la  table  des  matières 
qui  montrera  quels  sont  les  sujets  traités,  et  quelques  passages  qui 
donneront  une  idée  du  ton  de  ces  ouvrages. 

lo  Comment  «  l'Ami  de  Dieu  »  révéla  à  un  autre  homme  les  pre- 
mières années  de  sa  vie.  2o  Comment  l'autre  dévoila  alors  au  premier 
toute  sa  vie.  3**  Rapprochement.  4®  Comment  peu  d'hommes  savent  gré 
à  Dieu  de  leurs  souflErances.  5**  De  l'amour  parfait,  autant  du  moins  que 
cela  est  possible.  6^  De  ce  qui  arrive  à  un  homme  du  jour  où  il  veut 
servir  Dieu.  7®  De  ce  qu'est  devenue  l'âme  d'un  philosophe  après  sa 
mort.  8<>  De  la  prédication.  9^  De  la  luxure.  lO»  Si  la  miséricorde 
divine  ne  vient  pas  en  aide  à  l'homme,  c'est  la  faute  de  l'homme,  non 
de  Dieu.  11**  Pourquoi  on  vénère  si  peu  le  saint  Sacrement.  12^  Pour- 
quoi si  peu  de  prêtres  prêchent  la  miséricorde  divine.  13^  Quelle  est  la 
différence  entre  un  homme  raisonnable  et  un  insensé. 

La  façon  puérile  dont  ces  sujets  sont  traités,  déconcerte  un  peu 
le  lecteur.  Voici  les  deux  interlocuteurs  qui  se  communiquent  leurs 
réflexions  :  «  J  ai,  dit  l'un,  songé  toute  la  journée  et  toute  la  nuit  à 
l'usage  le  meilleur  à  en  faire.  Et  il  me  parait  bon  et  utile,  si  Dieu  le 
désire,  que  nous  en.  fassions  un  recueil  pour  le  salut  de  la  Chrétienté. 
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Mais  il  faai  que  personne  ne  sache  qui  en  est  l'auteur.  Partout  où 
notre  nom  figuie  dans  ce  recueil  nous  nous  traiterons  de  «  cher  ami  ». 
De  cette  façon  on  ne  saura  pas  qui  nous  sommes.  Le  temps  est 
venu  de  laisser  de  côté  tous  les  préceptes  du  monde  auxquels  nous 
avons  jusqu'ici  conformé  notre  conduite.  Tu  dois  étouffer  en  toi  tous 
les  désirs  de  te  retrancher  du  monde  et  attendre  ce  que  Dieu  veut  de 
toi.  Si  Dieu  est  la  vérité  et  la  vie,  le  reste  importe  peu,  nous  devons 
nous  affranchir  de  tout  le  reste.  Mais  s'il  arrive  qu'un  homme  soit 
dans  là  peine,  peine  du  corps  ou  de  l'esprit,  nous  nous  réunirons  pour 
l'aider  de  tout  notre  pouvoir,  car  c'est  la  volonté  de  Dieu.  Il  est  temps 
maintenant  que  nous  nous  quittions.  Que  la  paix  divine,  cher  ami, 
soit  éternellement  avec  toi.  »  Et  alors  ces  deux  hommes  s'embrassèrent, 
il  prirent  congé  l'un  de  l'autre  très  amicalement  et  se  quittèrent  le 
cœur  plein  de  tristesse.  Et  cela  leur  fit  tant  de  mal  qu'ils  devinreht 
très  malades.  Mais  ils  persistèrent  dans  leur  résolution. 

Il  est  permis  de  douter,  quoi  que  dise  M.  Lauchert,  que  cet  opuscule 
soit  le  plus  important  des  écrits  de  Rulmann  Merswin;  le  traité 
connu  sous  le  titre  de  «  la  conversion  de  Tauler  »  est  plus  remar- 
quable. En  tout  cas,  sa  publication  a  été  faite  avec  le  plus  grand  soin, 
le  texte  qu'il  a  pris  pour  base  est  plus  ancien  et  plus  pur  que  celui 
dont  s'était  servi  Charles  Schmidt,  et  l'oppara^o*  critique  est  excel- 
lent. Mais  une  question  se  pose  toujours  :  «  l'Ami  de  Dieu  »  de  qui  Mers- 
win prétend  avoir  reçu  ce  livre,  a-t-il  vécu,  ou  n'est-ce  qu'un  person- 
nage imaginaire  écrivant  pour  lui?  M.  Lauchert  ne  nous  donne  à  cet 
égard  qu'une  impression  (p.  vu),  mais  pas  de  preuve. 

G.  Blondel. 


Victor  ScHULTZE.  —  Archœologie  der  altchristlichen  Kunst.  — 

Mûnchen.  Beck,  1895  ;  in-8o,  382  p. 

Parti  pour  étudier  l'influence  byzantine  sur  les  bords  de  l'Adria- 
tique, je  n'ai  pu,  à  mon  grand  regret,  attirer  Tattention  sur  un  livre 
très  nourri  et  très  savant,  le  Manuel  d'Archéologie  de  M.  Victor 
Schultze.  On  dit  qu'il  n'est  jamais  trop  tard  pour  bien  faire  et  je  m'ac- 
quitte aussitôt  de  cette  tâche. 

Le  volume  que  nous  donne  M.  S.  est  divisé  en  5  parties.  La  pre- 
mière étudie  l'histoire  de  la  basilique,  la  seconde  l'architecture  funé- 
raire, la  troisième  la  peinture  et  la  décoration  des  édifices ,  la  qua- 
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trième  les  sarcophages,  enfin  Tauteur  nous  donne  quelques  notes  sur 
riconographie  chrétienne. 

La  période  artistique  que  M.  S.  étudie  est  assez  longue;  elle  com- 
prend les  premiers  siècles  chrétiens  et  passe  en  revue  les  principaux 
monuments  jusqu'au  viii«  siècle.  Ce  plan  est  bien  vaste;  faire  entrer 
dans  un  seul  volume  l'art  des  Catacombes,  la  mosaïque,  le  petit  art  : 
ivoire,  miniatures,  verre  gravé,  orfèvrerie,  etc.,  parait  bien  diflScile,  vu 
le  nombre  de  pages  relativement  restreint  dont  l'auteur  dispose.  Mais 
cette  période  forme  un  ensemble  assez  complet  pour  être  traitée  dans 
un  seul  volume.  L'ouvrage  du  reste  est  clair  et  fort  intéressant  :  l'au- 
teur dans  une  division  très  précise  a  groupé,  au  début,  grâce  à  un 
petit  texte,  tous  les  monuments  dont  il  donne  une  description 
sommaire. 

M.  Schultze  n'est  pas  un  inconnu  pour  nos  lecteurs  ;  le  savant  his- 
torien de  l'art  a  déjà  publié  une  série  de  monographies  sur  les  Cata- 
combes, il  a  expliqué  l'iconographie  d'un  certain  nombre  de  sarcophages, 
et  en6n  il  a  étudié  dans  un  livre  récent  l'histoire  de  la  chute  du  paga- 
nisme. Esprit  large,  pénétrant,  muni  d'une  méthode  précise  et  rigou- 
reuse, M.  S.  était  tout  indiqué  pour  nous  donner  un  manuel  d'archéo- 
logie chrétienne,  qui  peut  être  un  guide  sûr  pour  tous  ceux  qui  veulent 
s'occuper  des  premiers  temps  de  l'Église.  Ce  n'est  pas  un  pâle  reflet 
des  archéologues  romains;  il  s'en  éloigne  au  contraire  par  une  rigou- 
reuse chronologie  et  par  une  plus  grande  indépendance  religieuse,  et 
il  ne  cherche  pas  à  nous  montrer  tous  les  dogmes  reproduits,  dès  le 
commencement  de  l'Église,  dans  les  Catacombes.  L'auteur  procède  par 
ordre  topographique,  il  décrit  l'époque  des  cimetières,  l'histoire  de 
leur  création,  les  souvenirs  qui  s'y  rattachent,  indique  une  datation 
approximative  des  monuments.  En  le  lisant,  on  ne  sort  pas  de  ces  ga- 
leries souterraines,  comme  dans  certains  manuels,  tout  étonné  et  tout 
confus.  C'est  un  guide  à  la  fois  suret  savant. 

Je  ne  ferai  qu'un  reproche  à  l'auteur,  c'est  que  sa  division  si 
claire  et  si  nette  ferait  croire  au  lecteur  que  l'étude  de  cette  période 
esttrès  facile.  Tout  est  opposéà  cet  optimisme;  partout  au  contraire  c'est 
l'hésitation:  une  chronologie  malaisée,  basée  le  plus  souvent  sur  des 
inscriptions  sans  date  que  leur  laconisme  fait  seul  remonter  aux 
époques  primitives;  partout  enfin  règne  la  subjectivité  des  peintures, 
qu'un  savant  considère  de  tel  ou  tel  siècle  pour  les  besoins  de  sa 
cause.  Quelquefois  même  il  faut  se  résigner  à  ne  pouvoir  reconnaître 
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d'une  manière  précise  les  personnages  peints,  le  sens  de  ces  figures, 
que  pourtant  les  artistes  n'ont  pas  voulu  offrir  en  rébus  aux  généra- 
tions futures.  Mais  M.  S.  est  avant  tout  un  historien;  il  sait  qu'une 
société  change  très  difficilement,  très  lentement,  qu'il  faut  des  siècles 
pour  la  modifier,  et  que  ce  n'est  pas  par  un  coup  de  baguette  que  le 
Christianisme  pouvait  la  transformer,  aussi  a-t-i!  étudié  l'histoire  de 
l'art  chrétien  primitif,  comme  un  phénomène  naturel  et  nous  a-t-il 
montré  quelle  est  sa  principale  source,  quels  sont  les  artistes  ou 
artisans  qui  ont  créé  ces  scènes. 

Pompéi  avec  ses  peintures  murales,  Rome  avec  ses  sarcophages  et 
ses  épitaphes,  forment  la  première  étape  de  cet  art.  M.  S.  relie  le 
présent  avec  le  passé  et  nous  montre  l'art  chrétien  primitif  issu  de  la 
technique  païenne.  Il  s'en  dégage  peu  à  peu  à  mesure  qu'il  doit 
exprimer  la  pensée  chrétienne. 

Je  m'écarte  de  la  théorie  de  M.  Schultze  au  point  de  vue  de  l'ori- 
gine de  l'art  chrétien.  Ce  n'est  pas  l'art  romain  qui  a  été  tout  d'abord 

son  maître.  Les  premiers  adeptes  du  Christ  ont  été  à  Rome  des 
Orientaux,  et  il  aurait  été  fort  intéressant  de  nous  montrer  la  part  qui 
revient  à  l'influence  orientale.  Ces  ouvriers  avec  les  procédés  grecs 
peignant  tout  d'abord  les  chambres  funéraires  des  Catacombes  comme 
les  maisons  de  Pompéi  ont  apporté  leurs  légendes  si  aimées,  celles  de 
V Odyssée  et  surtout  dePsr/ché  et  d'Éros.  Mais  à  mesure  que  le  flot 
indigène  envahit  la  communauté,  des  transformations  se  montrent,  et 
les  simples  idéogrammes  la  plupart  décrits  par  Clément  d'Alexandrie, 
s'effacent  de  plus  en  plus  pour  faire  place  à  une  iconographie  plus 
large.  C'est  alors  seulement  que  les  artistes  ont  recours  à  l'art  païen, 
ils  lui  empruntent  sa  mimique,  ses  procédés,  mais  encore  là,  nous  ne 
pouvons  pas  juger  l'influence  plus  ou  moins  grande  de  l'art  antique, 
car  ^u  point  de  vue  des  représentations  des  scènes  de  l'Ancien  et  du 
Nouveau-Testament,  nous  ne  savons  pas  quelle  est  la  part  qui  revient 
à  ces  artistes  orientaux  dans  la  création  de  ces  scènes.  Quand  on 
étudie  d'une  part  les  manuscrits  syriens,  celui  de  Rossano,  de  Ra- 
bula,  la  Genèse  de  Vienne,  d'autre  part  les  mosaïques  de  Rome  et  de 
Ravenne,  on  peut  voir  qu'elle  n'a  pas  été  moindre.  Une  étude  iconogra- 
phique minutieuse  de  ces  monuments  et  de  ces  manuscrits  pourra  seule 
nous  l'indiquer.  La  décoration  intérieure  des  basiliques,  celle  des 
chancels  et  des  ambons  du  vi*  siècle  n'a  pas  été  pour  M.  Schultze 
l'occasion  de  nous  montrer  la  naissance  des  motifs  décoratifs  nou- 
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veaux  que  l'on  trouve  aussi  bien  à  Ra venue  qu'à  Rome  :  il  les  décrit 
sans  attirer  notre  attention  vers  l'Orient. 

En  résumé,  l'auteur  a  fait  preuve  d'une  très  vaste  érudition,  il  a 
groupé  les  découvertes  antérieures,  a  lu  tous  les  travaux  importants 
déjà  publiés  sur  cette  époque,  et  son  livre  est  vraiment  d'un  intérêt 
capital  pour  tous  ceux  qui  s'occupent  de  l'histoire  de  Tart. 

A.  Marignan. 


Comte  Henry  de  Castries.  —  L'Islam,  impressions  et  études. 
—  Paris,  Armand  Colin,  1896  ;  in-18,  389  p. 

Le  livre  de  M.  de  Castries  n'est  point  seulement  un  livre  d'observa- 
tion, comme  son  titre  pourrait  le  faire  supposer.  La  plus  grande  partie 
contient  en  effet  un  exposé  fort  exact  du  dogme  et  de  l'histoire  de 
rislam  pendant  la  conquête  arabe.  Dans  le  premier  chapitre,  intitulé  : 
Sincérité  de  Mahomet,  M.  de  Castries  étudie  un  assez  grand  nombre 
d'auteurs  du  moyen  âge  qui,  s'ils  ne  connaissent  pas  un  mot  de  la 
nouvelle  doctrine,  n'en  étaient  que  plus  sévères  et  plus  injustes  dans 
le  jugement  qu'ils  se  croyaient  autorisés  à  porter  sur  elle.  Il  n'y  a  pas 

d'époque  où  l'on  se  soit  fait  une  idée  plus  fausse  de  l'Islam,  mais  il 
faut  bien  reconnaître  que  les  dangers  qu'il  avait  fait  courir  à  la  Chré- 
tienté expliquent,  sans  les  excuser,  les  violences  dont  les  Occi- 
dentaux se  croyaient  permis  d'user  vis-à-vis  d'une  religion  qui  avait 
failli  mettre  la  leur  en  péril.  Cette  ignorance  est  moins  excusable  chez 
un  auteur  du  siècle  dernier,  Prideaux,  qui  intitulait  la  biographie  du 
prophète  :  La  Vie  de  Vimposteur  Mahomet,  et  elle  choque  bien 
davantage  chez  des  auteurs  encore  plus  modernes  \ 

L'Islam  n'est  pas  d'ailleurs  la  seule  religion  qui  a  eu  cette  mauvaise 
chance  d'être  jugée  sans  appel,  par  des  hommes  quelquefois  d'une 
grande  érudition.  Un  savant  anglais,  Wilson,a  publié  dans  la  pre- 
mière partie  de  ce  siècle,  un  livre  dans  lequel  il  perd  son  temps  à 
réfuter  point  par  point  la  doctrine  des  Parsis,  et  à  opposer  l'insipidité 
de  leur  dogme  aux  vérités  éclatantes  du  Christianisme. 

M.  de  Castries  qui  croit,  et  avec  raison,  à  la  sincérité  absolue  de 
Mahomet,  ne  veut  point  admettre  qu'il  faille  chercher  dans  les  tolé- 

1,  Par  exemple,  dans  l'ouvrage  de  Jt  Conder,  Xrahia,  (Londoa,  1831.) 
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rances  du  Coran,  Texplication  de  la  rapidité  avec  laquelle  l'Islam  s'im- 
planta dans  des  pays  à  peine  conquis.  Si  la  promesse  des  jouissances 
purement  matérielles,  du  paradis  musulman\  et  si  la  polygamie,  tolérée 
et  même  autorisée  par  le  Coran,  ne  sont  pas  toute  Texplication  de  ce 
fait,  il  est  cependant  impossible  de  ne  point  leur  accorder  une  certaine 
influence,  au  moins  pour  une  partie  des  conquêtes  musulmanes.  Il  est 
bien  difficile  d'expliquer  la  rapidité  de  la  propagation  de  l'Islam.  La 
Perse  sassanide  est  tombée  pour  ainsi  dire  d'un  seul  coup,  et  en  très 
peu  de  temps,. tous  les  Persans  se  sont  convertis  à  l'Islam;  le  Coran 
n*était  cependant  point  tellement  supérieur  à  l'Avesta  que  sa  seule 
apparition  puisse  expliquer  que  les  croyances  d'un  aussi  vaste  Empire 
changèrent  du  jour  au  lendemain.  Il  y  a  là  un  point  des  plus  obscurs 
et  qui  est  loin  d'être  éclairci  jusqu'à  présent. 

La  partie  la  plus  intéressante  de  ce  livre,  surtout  à  l'heure  actuelle, 
est  celle  dans  laquelle  l'auteur  étudie  l'expansion  de  l'Islam  depuis  la 
conquête,  et  surtout  depuis  l'époque  où  les  Musulmans,  loin  d'étendre 
leur  Empire  reculent  tous  les  jours  devant  l'invasion  de  l'Occident. 
Il  est  permis  cependant  de  ne  pas  croire  à  un  panislamisme  aussi 
redoutable  que  celui  que  nous  prédit  M.  de  Castries.  La  Chine, 
dit-il,  est  en  train  de  devenir  complètement  musulmane,  car  on  y 
compte  déjà  20.000.000  de  sectateurs  de  Mahomet.  Ce  chiffre  parait 
exagéré,  car  des  recensements  très  sérieux  donnent  des  nombres 
plus  modestes  et  en  tous  cas,  il  ne  faut  pas  oublier  que  l'Empire 
chinois  est  peuplé  de  plus  de  350.000.000  d'habitants.  Les  Musulmans 
ne  forment  de  groupes  réellement  compacts  que  dans  quelques  pro- 
vinces, et  l'immobilité  de  la  Chine  orientale  est  si  grande  qu'il  est 
bien  douteux  que  la  majorité  des  habitants  du  Céleste-Empire  aban- 
donnent leur  antique  religion  pour  l'Islam.  Ce  ne  sera  certainement 
pas  la  dynastie  Mandchoue  qui  prendra  l'initiative  d'un  tel  mouve- 
ment; elle  se  sait  assez  mal  vue  en  Chine  pour  ne  pas  aller  jouer  son 
trône  d'ailleurs  bien  compromis,  dans  une  pareille  aventure.  Du  reste, 
il  est  bien  certain  que  cette  dynastie  n'a  nulle  envie  de  se  faire 
musulmane.  Sous  le  règne  des  Yin,  les  Mongols  descendants  de 
Djengiz  khan,  un  prince  nommé  Ananda,  fils  de  Mangala  et  petit-fils 
de  Koubilai  kâàn,  chercha  à  introduire  l'Islamisme  en  Chine,  mais 

1.  On  peut  dire,  évidemment,  que  plusieurs  savants  musulmans  se  sont  élevés 
avec  beaucoup  de  vigueur  contre  tout  ce  qu'il  y  avait  de  sensuel  dans  les  des- 
criptions de  ce  paradis,  mais  il  n'en  est  pas  moins  vrai  que  cette  sensuabilité 
est  le  but  suprême  de  la  grande  majorité  des  sectateurs  du  Prophète. 
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sa  tentative  n^eut  aucune  suite.  Il  est  bien  probable  qu'il  n'en  serait 
pas  autrement  aujourd'hui,  même  si  un  prince  Mandchou  cherchait 
à  imiter  ce  que  voulut  faire  Ananda. 

Il  est  plus  exact  de  dire  que  l'Islam  marche  à  grand  pas  à  la  con- 
quête de  l'Afrique.  Il  est  certain  que  cette  immense  contrée  sera  bientôt 
la  Terre- Promise  de  tous  les  Musulmans,  et  qu'un  jour  viendra  où  sauf 
les  quelques  régiments  européens  qui  tiendront  garnison  dans  les 
villes  du  littoral,  l'Afrique  sera  complètement  islamisée. 

Il  parait  cependant  biea  improbable  que,  même  dans  ces  conditions, 
la  civilisation  européenne  ait  à  craindre  une  levée  de  boucliers  de 
l'Islam,  qui  la  mettrait  en  péril;  il  faudrait  pour  cela  que  de  nouveaux 
Empires  musulmans  s'élevassent,  et  l'heure  n'y  semble  point  propice. 
Il  faudrait  de  plus  trouver  un  chef  commun,  un  khalife  qui  pût 
mener  le  nouveau  monde  musulman  à  la  croisade  contre  les  infidèles, 
mais  l'heure  où  il  se  trouvera  est  peut-être  encore  bien  éloignée. 

Malgré  ces  quelques  réserves,  il  convient  de  remercier  M.  de 
Castries  de  nous  avoir  donné  un  livre  suffisamment  documenté  et 
beaucoup  plus  accessible  pour  la  majorité  des  lecteurs  que  les  livres 
purement  scientifiques  écrits  par  des  spécialistes  sur  la  même  question. 

G.  Blochbt. 


Les  Saints.  —  Sainte  Clotide,  par  G.  Kurth,  Paris,  Lecoffre,  1897  ; 
inl8,  180p.  —  Saint  Augustin,  par  Ad.  Hatzfeld.  Paris,  LecoflEre,*'- 
1897; in-18, 183  p. 

L'hagiographie,  longtemps  délaissée,  a,  depuis  quelque  temps  repris 
faveur  dans  le  public.  Malheureusement,  à  côté  des  travaux  d'une 
valeur  exceptionnelle,  tels  que  les  volumes  des  Bollandistes  ou  les 
Analecta  Bollandiana  et  certaines  Vies  écrites  par  des  historiens  de 
profession,  on  rencontre  encore  un  trop  grand  nombre  de  ces  produc- 
tions hâtives,  presque  improvisées,  où  la  pauvreté  du  fonds  s'allie  à  la 
recherche  et  à  la  réédition  de  légendes  qui  ne  sont  plus  de  mise. 
Aussi  la  maison  Lecoffre  ayant  confié  à  M.  A.  Joly  la  direction  d'une 
nouvelle  collection.  Les  Saints^  celui-ci  s'est  bien  rendu  compte  qu'une 
Vie  de  saint  est  autre  chose  qu'une  suite  de  réflexions  pieuses  ou  de 
méditations  sur  les  vertus  du  héros,  et  de  fables  merveilleuses,  mais 
sans  fondement  historique.  C'est  pourquoi  il  a  chargé  ses  collabora^ 
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leurs  compétents,  —  et  d'ailleurs  chrétiens  et  croyants,  —  d'écrire  la 
Vie  du  saint  qui  rentre  le  mieux  dans  le  cadre  de  leurs  travaux.  Les 
deux  premiers  volumes  parus  laissent  une  bonne  impression  et  font 
bien  augurer  de  la  collection. 

I.  M.  Kurth,  professeur  à  l'Université  de  Liège,  déjà  connu  par  son 
Clovisei  son  Histoire  poétique  des  Mérovingiens^  a  traité  la  biogra- 
phie de  sainte  Clotilde.  N'ayant  pas  l'intention  d'étudier  ici  les  faits 
et  gestes  de  la  noble  reine,  je  me  contenterai  de  montrer  l'avantage  de 
de  cette  nouvelle  Vie  sur  la  plupart  de  ses  devancières.  «  On  y 
cherche  vainement  certains  épisodes  dramatiques  qui  faisaient  autre- 
fois le  principal  attrait  de  cette  biographie,  comme  par  exemple,  celui 
des  fiançailles  de  la  sainte^  ou  les  crimes  de  Gondebaud  contre  les 
parents  de  Clotilde,  ou  les  atroces  excitations  que  celle-ci  adresse  à 
ses  fils.  »  Ces  fictions,  comme  le  prouve  M.  Kurth,  ne  sont  môme  pas 
des  traditions  populaires,  mais  résultent  de  ce  besoin  du  merveilleux 
dont  on  a  tant  d'exemples  chez  les  Barbares.  En  revanche,  la  physio- 
nomie de  la  sainte  gagne  à  ces  suppressions  un  caractère  d'unité  et 
de  vérité,  et  l^auteur  peut  conclure  avec  raison  que  la  critique  histo- 
rique n'est  pas  toujours  cette  force  purement  négative  redoutée  des 
hagiographes  crédules;  mais  qu'en  détruisant  des  légendes  invétérées, 
il  lui  arrive  parfois  de  réédifier  une  vérité  plus  belle  que  la  légende, 
et  c'est  elle  qui  restitue  au  type  suave  de  sainte  Clotilde  son  auréole 
obscurcie  par  d'irrévérencieuses  traditions. 

II.  Une  première  partie  du  Saint  Augustin,  de  M.  Hatzfeld  est 
consacrée  à  la  biographie  de  l'évèque  d'Hippone.  Il  le  montre  d'abord 
à  Madaure,  puis  à  Carthage,  avide  de  savoir,  mais  aussi  désireux  de 
jouir.  Il  fait  assister  le  lecteur  à  <(  ces  combats  intérieurs,  à  ces  alter- 
natives de  défaites  et  de  victoires  d'un  cœur  à  la  fois  esclave  du 
monde  et  avide  de  Dieu  ».  Les  remords  prirent  peu  à  peu  de  la  con- 
sistance sous  l'action  d'abord  de  la  grâce  de  Dieu  obtenue  par  les  sup- 
plications quotidiennes  de  sainte  Monique  et  ensuite  de  l'étude  de  la 
philosophie,  laquelle  le  convainquit  du  néant  des  plaisirs  et  de  la 
beauté  de  la  sagesse  et  de  la  vertu. 

Toutefois,  Augustin  ne  fut  pas  seulement  un  sincère  converti,  un 
saint  prêtre,  un  zélé  pontife,  «  il  a  été,  pour  ainsi  dire,  le  créateur  de 
la  théologie  chrétienne,  ayant  abordé,  discuté,  résolu  les  questions  les 
plus  difSciles  avec  une  science  et  une  sûreté  d'esprit  admirables,  uni- 
quement puisées  dans  la  lecture  et  la  méditation  des  Livres-Saints  ». 
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Ce  rôle  de  saint  Augustin,  docteur  de  l'Église,  M.  H.  l'expose  en 
deux  chapitres  du  plus  haut  intérêt,  Théologie  et  Philosophie  de  saint 
Augustin.  Ce  n'est  pas  un  des  moindres  mérites  de  l'auteur  d'avoir 
su  résumer  aussi  substantiellement  et  exposer  d'une  façon  aussi  claire 
l'ensemble  des  connaissances  et  des  écrits  théologiques  et  philoso- 
phiques de  l'évêque  d'Hippone. 

J.-B.  Martin. 


Geschichtschreiber  der  deutschen  Vorzeit.  Zweite  Gesammtaus- 
gabe,  Band  LXXI.  Die  Chronik  Arnolds  von  Liibeck. . .  ùbersetzt 
von  D'  J.  C.  M.  Laurent,  mit  einem  Vorworte  von  J.  M.  Lappen- 
berg.  Zweite  Auflage.  Neu  bearbeitet  von  W.  Wattenbach.  —  Band 
LXXII.  Die  Chronik  des  Albert  von  Stade,  ùbersetzt  von  D^"  Franz 
Wachter. —  Band  LXXIII.  Auszûge  aus  der  grôsseren  Chronik  des 
Matthâus  von  Paris...  ùbersetzt  von  G.  Grandaur  und  W.  Watten- 
bach.—  Leipzig,  Dyksche  Buchhandlung,  1896;  in-8°,  xii-373, 
viii-133,  ix-311  pages. 

Les  trois  volumes  qui  font  l'objet  de  ce  compte  rendu  ont  été  prépa- 
rés exactement  sur  le  même  plan.  Une  introduction,  rédigée  soit  par 
l'éditeur  de  ces  différentes  chroniques  dans  les  Monumenta  Germaniœ 
historica,  soit  par  le  traducteur,  et  complétée  par  W.  Wattenbach, 
rapporte  succinctement  les  détails  biographiques  qu'il  a  été  possible  de 
recueillir  sur  les  auteurs,  mentionne  les  tendances  particulières  dé' 
chacun  d'eux,  indique  le  degré  de  confiance  qu'ils  méritent  par  leur 
exactitude  et  l'intérêt  qui  s'attache  à  leurs  œuvres,  dresse  enfin  la 
liste  des  principales  éditions. 

Il  est  cependant  nécessaire,  afin  de  bien  juger  ces  divers  ouvrages, 
de  se  rappeler  qu'ils  n'ont  pour  but  que  de  vulgariser  en  langue  alle- 
mande et  mettre  à  la  portée  de  tous  dans  les  pays  d'outre-Rhin,  les 
chroniques  anciennes  relatives  à  leur  histoire.  L'idée  très  louable  qui  a 
présidé  à  leur  publication,  est  en  définitive  la  même  que  celle  à  la- 
quelle nous  sommes  en  France  redevables  depuis  bientôt  un  demi- 
siècle  de  toute  la  collection  Guizot  de  mémoires  sur  l'histoire  de 
France.  Cela  dit,  il  est  évident  que  Térudit  aura  peu  de  chose  à  glaner 
dans  ces  volumes,  que  l'historien  absolument  obligé  de  recourir 
constamment  aux  sources,  n'apprendra  pas  ici  de  nouveaux  détails 
sur  Arnold  de  Lûbeck,  sur  Albert  de  Stade,  sur  Mathieu  Paris,  ainsi 
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que  sur  leurs  chroniques  :  l'un  et  Tautre  devront  toujours  recourir  à 
l'édition  savante  des  Monumenta,  Cependant  un  cerlain  nombre  de 
notes,  dues  pour  la  plupart  à  W.  Wàttenbach,  sont  dignes  d'être  rele- 
vées, principalement  dans  le  volume  consacré  à  l'œuvre  de  Mathieu 
Paris.  De  celle-ci,  le  lecteur  Ta  bien  compris  par  le  titre  même  du  vo- 
lume, MM.  Grandaur  et  Wattenbach  n'ont  traduit  que  les  extraits 
relatifs  à  l'histoire  des  pays  allemands,  des  princes  des  maisons  sou- 
veraines, de  Frédéric  II,  de  Manfred,  de  la  dynastie  impériale,  etc. 
Ces  extraits  sont  relatifs  à  des  événements  de  1235  et  années  suivantes 
jusqu'en  1359  ;  ils  sont  précédés  d^autres  extraits  de  )a  Chronique  de 
Roger  de  Wendover,  correspondant  aux  années  antérieures  depuis 
1228. 

Mathieu  Paris  est  assez  sévèrement  jugé  par  M.  Grandaur^  qui  lui 
reproche  ses  nombreuses  inexactitudes  ;  mais  M.  Wattenbach,  tout  en 
reconnaissant  que  ce  reproche  est  fondé,  trouve  dans  ces  erreurs  un 
intérêt  particulier  ;  il  y  voit  le  reflet  de  l'opinion  publique  en  Angle- 
terre sur  les  faits  accomplis  en  Italie  ou  en  Allemagne,  et  l'indice  des 
sentiments  qu'excitait  la  lutte  entre  le  pape  et  l'empereur. 

La  chronique  de  l'abbé  Arnold  de  Lûbeck,  continuateur  d'Helmold, 
et  celle  d'Albert  de  Stade  sont,  comme  ou  le  sait,  plus  spéciales.  Le 
D'  Laurent  a  traduit  toute  l'œuvre  du  premier,  qui  s'étend  de  1171  à 
1209  ;  le  D'  F.  Wachter  a  donné  celle  du  second  depuis  1021  jusqu'en 
1256,  d'abord  par  extraits,  puis  intégralement. 

L.-H.  Labandb. 


CHRONIQUE 


Gaspard  de  Fontanien,  marqais  de  Fîennes,  possesseur  d*ane  riche  collec- 
tion de  volumes  imprimés  et  manuscrits  et  d*estampes,  la  vendit  au  roi  en 
1765.  Cette  importante  bibliothèque  fut  réunie  en  1767  à  la  Bibliothèque 
du  Roi.  M.  Henri  Omont  vient  de  publier  l'Inventaire  sommaire  des  porte- 
feuilles de  Fontanieu,  conservés  à  la  Bibliothèque  Nationale  (Paris, 
E.  Bouillon,  1898;  in-8*,  150  p.  Extrait  de  la  Revue  des  Bibliothèques , 
1897  et  1898).  Cette  collection  forme  actuellement  881  portefeuilles  in-4* 
et  366  volumes  de  pièces  fugitives,  plus  10  volumes  de  tables;  les  ouvrage» 
composés  par  Fontanieu  et  les  papiers  dé  ses  intendances  de  Dauphiné  et 
de  Tarmée  dUtalie,  formant  200  volumes,  enfin  divers  manuscrits  anciens 
et  modernes  au  nombrede269  volumes.  La  deuxième  série  a  passé  avec  les 
imprimés  au  département  des  imprimés  de  la  Bibliothèque  Nationale,  les 
troisième  et  quatrième  ont  été  fondues  dans  le  supplément  français.  Les 
portefeuilles,  seuls  compris  dans  l'inventaire  ci-dessus,  renferment,  rangées 
en  ordre  chronologique  (n**  1  à  512),  des  origines  à  Louis  XV,  et  suivant 
Tordre  des  matières  (n**  513  à  881),  la  copie  ou  Tanalyse  d'environ  cent 
mille  pièces  sur  l'histoire  de  France.  Ce  classement,  soit  chronologique, 
soit  méthodique,  a  dispensé  d'une  analyse  détaillée  de  chaque  portefeuille; 
toutefois,  M.  Omont  a  pris  soin  d'indiquer  tous  les  documents  originaux 
et  toutes  les  pièces  imprimées,  joints  aux  copies,  extraits  et  notes.  L'inven- 
taire est  précédé  d'une  introduction  où  l'on  trouvera  le  texte  des  documents 
concernant  l'achat  de  la  collection  par  le  roi^  et  notamment  la  partie  de 
l'inventaire  consacrée  aux  manuscrits  dressé  au  moment  de  l'acquisition 
par  les  soins  de  Jean  Capperonnier, garde  général  delà  Bibliothèque  du  Roi. 

A.  V. 


C'est  encore  à  M.  Omont  qu'est  dû  le  fascicule  suivant  :  Bibliothèque 
Nationale.  Nouvelles  acquisitions  du  département  des  manuscrits  pendant 
les  années  1896-1897 ,  Inventaire  sommaire  {Pd^vi^^'E.,  Leroux,  1898;  in-8*, 
55  p.  Extrait  de  la  Bibliothèque  de  V École  des  Chartes,  tome  LIX,  p.  81- 
135).  On  y  remarque  parmi  les  manuscrits  intéressant  les  médiévistes  et 
compris  dans  les  nouvelles  acquisitions  latines,  quelques  volumes  provenant 
de  la  bibliothèque  de  sir  Thomas  Phiilipps,  les  coutumes  de  Ciuny  de 
Saint-Ulrich  (xi*  siècle),  un  fragment  en  écriture  onciale  de  saint  Gré- 
goire le  Grand,  un  terrier  des  biens  du  comte  de  Toulouse  dans  le  Comtat 

Moyen  Age,  %,  XIL  \\  \ 
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Venaissin  (xiii*  siècle),  un  terrier  de  Rompon,  an  diocèse  de  Viviers  (1335- 
1337),  des  fragments  du  cartulaire  du  Bec-Hellouin  (xiii*  siècle),  l'obi- 
luaire  de  Lire  (xiv-xv*  siècle),  divers  recueils  de  chartes  (depuis  le 
XI*  siècle).  Parmi  les  manuscrits  des  nouvelles  acquisitions  françaises, 
figure  la  collection  de  feu  Auguste  Prost  sur  Thistoire  de  Metz,  qui  a  fait 
l'objet  d'un  inventaire  spécial  dressé  par  M.  Omont  et  paru  dans  le 
tome  T'  des  Mcttensia,  p.  57-166,  publiés  par  la  Société  nationale  des  Anti- 
quaires de  France  (tiré  à  part  sous  le  titre  de  Bibliothèque  Nationale.  Cata- 
logue des  collections  manuscrites  et  imprimées  relatives  à  l'histoire  de 
Mets  et  de  la  Lorraine  léguées  par  Auguste  Prost,  Paris,  1897  ;  in-8*, 
114  p.)  Nous  signalerons  encore  le  manuscrit  autographe  de  la  Chronique 
de  Saint-Pierre  de  Solignac  par  dom  Laurent  Dumas,  des  comptes  de 
bouche  des  maisons  de  différents  rois,  reines  et  princes  de  France  (1397- 
1585),  la  Chronique  de  Charles  Vil  par  Gilles  le  Bouvier,  dit  Berry, 
quelques  recueils  de  pièces  originales  (depuis  le  xui*  siècle),  les  comptes 
originaux  des  trésoriers  des  guerres  sous  les  règnes  de  Philippe  VI  et 

Jean  11  (1338-1356). 

A.  V. 

•  « 

Parmi  les  manuscrits  latins  les  plus  intéressants,  acquis  par  le  British 
Muséum  pendant  les  années  1896  et  1897  (Rcturn.  British  Muséum.,. 
London,  1896-1897;  2  vol.  in-8<*)^  nous  relevons  un  passionnaire  du 
X*  âiècle,  le  cartulaire  de  Sainte-Croix  de  Quimperlé  (Cf.  Moyen  Age, 
X,  180),  le  martyrologe  de  Sain t-Ba von  de  Gand  et  divers  recueils  de 
chartes  relatives  à  rhistoiie  de  l'Angleterre. 

Le    dernier   rapport  du    conservateur   de  la  Bibliothèque   royale    de 

Bruxelles  signale  l'acquisition  du  cartulaire  des  Augustins-les-Térouanne 

(xiii'  siècle). 

A.  V. 

Notre  collaborateur  M.  J.-B.  Martm,  a  au  cours  détournées  bibliogra- 
phiques dans  la  région  lyonnaise  dressé  un  Inventaire  méthodique  de 
manuscrits  conservés  dans  les  bibliothèques  privées  de  la  région  lyon- 
naise (Paris,  E.  Bouillon,  1898;  in-8*»,  30  p.  Extrait  de  la  Revue  des 
Bibliothèques,  noYemhre'déoemhvelSdl).  M.  J.-B.  Martin  signale,  outre 
un  certain  nombre  de  manuscrits  anciens  de  la  Bible  et  des  Pères,  un  livre 
de  comptes  de  Notre-Dame  du  Puy  (1394-1424)  conservé  au  séminaire  de 
Clermont-Ferrand,  Tobituaire  de  l'église  de  Lyon  conservé  dans  la  biblio- 
thèque du  chapitre  et  publié  en  1867  par  M.  Guigne^  Tobituaire  de  Saint- 
Paul  de  Lyon  (xvi*  siècle)  conservé  chez  les  Jésuites  de  Lyon ,  des  copies  de 
pièces  relatives  à  Saint-Claude  conservées  à  Tévêché  de  cette  ville.  Il  serait 
fort  à  souhaiter  que  les  bibliothèques  épiscopales,  capitulaires  ou  conven- 
tuelles d'autres  régions  de  la  France  fussent  Tobjet  de  recherches  analogues 
à  celles  que  M.  J.-B.  Martin  a  faites  dans  le  Lyonnais.  On  sait  en  effet 
qu'à  l'époque  de  la  Révolution  beaucoup  de  manoscfits  conservés  dans  les 
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bibliothèques  ecclésiastiques  n'ont  pas  été  réunis  avec  le  gros  des  collec- 
tions qui  ont  formé  les  bibliothèques  municipales,  c'est  tout  particulière- 
ment le  cas  des  manuscrits  liturgiques,  des  martyrologes  et  obituaires, 
des  terriers.  Nous  ne  doutons  pas  que  les  possesseurs  actuels  prennent  un 
soin  minutieux  de  ces  volumes,  mais  encore  faudrait-il  que  leur  exis- 
tence fût  connue.  —  A  l'inventaire  ci-dessus»  M.  J.-B.  Martin  a  ajouté 
une  Note  sur  quelques  ouvrages  lyonnais  rares  ou  inconnus  (Paris, 
Impr.  Nationale,  1898;  in-8*,  6  p.  Extrait  du  Bulletin  historique  et  phi- 
lologique^ 1897),  où  sont  décrits  un  manuscrit  deLeidrade  (cf.  infra)^  un 
bréviaire  manuscrit  de  Lyon  du  xv*  siècle  ;  le  Spéculum  humanœ  mtœ, 
imprimé  à  Lyon  en  1477;  le  premier  bréviaire  lyonnais  imprimé  (1486); 
le  premier  graduel  de  Lyon  (1530);  le  premier  antiphonaire  lyonnais 
(1531).  A.  V. 

«  • 

Dans  une  Notice  sur  un  manuscrit  de  l'église  de  Lyon  du  temps  de 
Charlemagne  (tiré  des  Notices  des  Extraits  des  manuscrits^  XXXV, 
2*  partie;  Paris,  Klincksieck,  1898;  in-4*,  16  p.,  3  pi.  en  phototypie), 
M.  Léopold  Delisle  a  étudié  un  livre  d'une  importance  capitale,  puisqu'il 
est  l'un  des  plus  anciens  exemples  datés  de  minuscule  Caroline.  11  est 
aujourd'hui  conservé  dans  la  bibliothèque  des  Pères  Maristes  de  Sainte- 
Foi-lès-Lyon.  Son  existence  a  été  signalée  à  M.  L.  Delisle  par  notre  col- 
laborateur, M.  J.-B.  Martin.  Les  pièces  qu'il  renferme  sont:  1*  un 
recueil  de  traités  de  logique  ;  2*  des  morceaux  destinés  à  servir  de  préli- 
minaires au  psautier;  3*  des  symboles  résumant  les  principes  de  la  foi 
catholique^  Ce  volume,  comme  en  témoigne  une  dédicace  tracée  au  verso 
du  premier  feuillet,  a  été  offert  à  l'église  de  Lyon  par  l'archevêque  Lei- 
drade  qui  siégea  de  798  à  814;  la  copie  doit  avoir  été  faite  à  la  même  époque, 
puisqu'on  lit  au  fol.  28  une  pièce  de  vers  composée  par  le  diacre  AlcuinV. 
M.  Delisle  rappelle  qu'on  connaît  d'antres  livres  également  offerts  par  le 
même  prélat  à  son  église.  M.  P. 

*  « 

Le  docteur  Anton  Chroust^  en  collaboration  avec  le  docteur  Hans  Schnorr 
von  Carolsfeld,  entreprend  la  publication  chez  l'éditeur  Bruckmann,  à 
Munich,  sous  le  titre  Monumenta  palœographica,  d'un  grand  recueil  de 
fac-similés  de  manuscrits  qui  comprendra  surtout  des  textes  en  latin  et  en 
allemand,  jusqu'au  xv*  siècle  inclus^  et  aussi  des  exemples  d'écritures 
grecques  et  orientales.  Ce  recueil  est  destiné  à  fournir  des  matériaux 
d'étude  à  l'Université  de  Munich,  mais  le  prospectus  montre  que  sa  portée 
dépassera  celle  d'un  livre  d'enseignement.  11  est  conçu  sur  le  même  plan 
que  V Album  palèographique  publié  en  1887  par  la  Société  de  l'École  des 
Chartes;  c'est-à-dire  que  chaque  planche  est  accompagnée  d'une  feuille 
de  texte  consacrée  à  une  notice  sur  le  manuscrit  reproduit^  à  des  observa- 
tions paléographiques,  et  à  une  transcription  ligne  à  ligne  du  fac-similé. 
Est-il  besoin  de  dire  que  le  procédé  employé  est  la  photcit^^v^^  \a  \it^2^- 


1S2  CHROmOUB 

peotos  renferme  trois  magnifiques  planches  :  1*  un  manuscrit  des  ÉyangiieSi 
en  onciale  du  yu*  siècle  avec  notes  en  cursive  (Biblioth.  de  Munich,  cod. 
Jat.,  n*  6224)  ;  2*  un  acte  d'échange  entre  Tévèque  Baturioh  de  Regensburg 
et  un  certain  Maurentlus  (830-847,  Archives  d'État  de  Munich);  8*  une 
traduction  de  la  Bible  par  saint  Jérôme,  copiée  en  1147  à  Tabbaye  de 
Biburg  à  Abensberg  (Bibliothèque  de  l'Université  de  Munich^  fol.  Hs., 
n*  28).  La  première  série  comprendra  24  livraisons  de  10  planches  à 
20  marks  chacune,  paraissant  tous  les  deux  mois.  M.  P. 

Vient  de  paraître  un  Alhutn  du  Musée  de  sculpture  comparée  (Palais 
du  Trocadéro),  publié  sous  la  direction  de  M.  P.-Frantz  Marcou,  et  com- 
prenant la  reproduction  en  phototypie  des  principales  œuvres  dont  les 
moulages  sont  exposés  au  Trocadéro.  C'est  donc  en  356  planches  phototy- 
piques, sorties  des  presses  de  la  maison  Berthaud,une  histoire  documentaire 
de  la  sculpture  française  depuis  l'époque  gallo-romi^ine  jusqu'au  xix* 
siècle.  (Prix  de  l'ouvrage  complet;  195  fr.  Les  cinq  séries  se  vendent 
à  part.)  A.  V. 

Dom  Ambrosio  Amelli,  prieur  archiviste  du  Mont-Cassin,  a  classé  une 
trentaine  de  volumes  de  oc  Miscellanea  erudita  »  formant  une  série  de  petits 
textes  qui  ne  peuvent  trouver  place  dans  les  grandes  publications  de  l'abbaye: 
la  Bihliotheca  Casinensis,  le  SpicUegium  Casinense^  le  Tahularium  Casi- 
nense;  àexxx  fascicules  spéciaux  doivent  être  consacrés  à  ces  fragments: 
Miscellanea  Cassinese  ossia  nuooi  contribuH  alla  storia,  aile  scienze, 
arti  religiosi  raccoUi  e  illustrati  per  cura  dei  PP,  Benedettini  de  Monte- 
Cassino.  (Tîpographia  di  Monte-Cassino,  in-8*.)  Le  premier  fascicule 
paru  à  la  fin  de  l'année  1897  contient  entre  autres  écrits,  une  Vie  de  isaint 
Alexis,  des  coutumes  du  Mont-Cassin,  des  ouvrages  de  Pierre  Diacre,  une 
étude  sur  la  basilique  du  Mont-Cassin  au  xi*  siècle,  etc..  Dom  Amelli  dans 
une  introduction  expose  le  plan  d'une  revue  internationale  histotique  et 
critique  des  études  bénédictines  qu'il  souhaiterait  voir  publier  sous  les  aus- 
pices du  Mont-Cassin.  Le  présent  fascicule  ne  serait,  le  savant  archiviste 
l'espère  du  moins,  que  la  tète  d'une  importante  collection.  On  sait  com- 
bien malheureusement  il  y  a  peu  d'entente  entre  les  différentes  maisons 
bénédictines.  Nous  avons  déjà  la  Revue  Bénédictine  de  Maredsous,  le 
Studien  und  Mittheilungen  de  Raigern^  le  Mois  bibliographique  de  So- 
lesmes,  il  est  peu  probable  que  les  rédacteurs  de  ces  publications  pério- 
diques consentent  à  abdiquer  devant  les  Pères  du  Mont-Cassin. 

AV. 
*^ 

On  annonce  la  disparition  de  lai  Deutsche  Zeitsckrift  fur  Geschichtswis- 
senschafti  fondée  par  Quidd,  continuée  depuis  deux  ans  par  G.  Bucholz^ 
K.  Lamprecht,   E.   Marcks,  sons  la  direction  effective  de  G.  Seeliger. 
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Soas  8a  dernière  f  onne,  la  Deutsche  Zeitsckrijl  paraissait  en  deoz  séries 
parallèles,  l'ane  trimestrielle  et  l'autre  mensuelle.  Nous  regrettons  vive- 
ment que  cette  publication  cesse  de  paraître,  elle  se  distinguait,  en  effet, 
par  la  haute  valeur  scientifique  et  le  caractère  très  sérieux  de  ses  articles  et 
de  ses  comptes  rendus  et  par  son  Répertoire  méthodique  de  bibliographie 
périodique.  Nous  souhaitons  pleine  réussite  à  une  nouvelle  publication 
dirigée  par  M.  G.  Seeliger  seul  et  annoncée  à  la  librairie  B.  G.  Teubner  de 
Leipzig  :  VHisiorische  Vierteljahresschrift;  les  lecteurs  du  Moyen  Age 
seront  tenus  au  courant  du  contenu  de  cette  nouvelle  revue  par  notre  Réper- 
toire méthodique  annuel.  Nous  apprenons  avec  plaisir  que  la  bibliographie 
continuera  à  paraître  dans  le  nouveau  recueil  dont  la  tomaison  fera  suite 
i  celle  du  précédent.  A.  V. 
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LA  FORMULE 

COMMUNICATO  BONORUM  VIRORUM  CONSILIO 

DES  SENTENCES  INQUISITORIALES 

Par  l'Abbé  C.  Douais 


Pour  écrire  les  pages  qui  suivent  et  qui^  dans  ma  pensée  ne 
sont  qu'une  simple  note,  je  m'inspirerai  des  documents  qui 
nous  sont  parvenus  sur  Tlnquisition  dans  le  Languedoc  au 
XIII*  et  au  XIV®  siècle.  Je  les  suivrai  même  de  près  le  plus 
possible  :  ils  sont  nombreux,  explicites  sur  bien  des  points  et 
inédits  pour  la  plupart.  Ils  apportent  la  preuve  que  le  juge, 
les  aveux  reçus  et  les  dépositions  entendues,  se  livrait  à  un 

véritable  travail  de  consultation  avant  de  rendre  la  sentence. 
Les  délibérations  spéciales  sur  les  cas  à  apprécier,  délit,  crime 
ou  châtiment,  furent  même  solennelles  sous  le  pontificat  de 
Jean  XXII  tout  au  moins.  C'est  un  fait  qui  me  paraît  curieux. 
Je  voudrais  le  signaler  en  peu  de  mots. 

I 

Les  papes  du  xni''  siècle,  qui  ont  été  les  grands  législateurs 
de  rinquisition ,  notamment  pour  la  procédure  et  la  pénalité^ 
imposèrent,  dès  le  début  de  l'institution,  au  juge  délégué  en 
la  poursuite  de  l'hérésie  ou  inquisiteur,  l'obligation  de  ne  pas 
agir  seul;  il  était  tenu  de  s'entourer  de  conseillers  en  deux  cir- 
constances importantes.  On  sait  que  les  noms  des  témoins  à 
charge  devaient  rester  secrets;  ils  n'étaient  pas  même  livrés  aux 
prévenus,  exceptionnellement  et  contrairement  à  la  procédure 
de  tous  les  tribunaux.  J'en  conviens  :  au  premier  abord,  on  est 
plus  que  tenté  de  voir  dans  une  telle  pratique  tout  simplement 

Moifen  Age,  t  Xl .  \% 
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un  déni  de  justice.  Mais  la  chose  sera  vite,  je  l'espère,  remise 
au  point  voulu  par  la  conscience  et  le  droit,  si  l'on 
remarque  d'abord  que  le  prévenu  était  invité  à  faire  con- 
naître, s'il  en  avait,  ses  ennemis  mortels,  dont  le  témoignage 
était  dès  lors  écarté ,  ensuite  que  les  noms  des  témoins  admis 
étaient  placés  sous  les  yeux  d'hommes  prudents,  au  choix  des 
inquisiteurs,  il  est  vrai,  mais  capables  d'apprécier  leur  valeur. 
C'était  une  garantie  pour  l'accusé  et  une  sécurité  pour  le  juge. 
Cette  garantie  et  cette  sécurité  se  retrouvent  dans  la  pré- 
paration de  la  sentence.  L'inquisiteur  ne  pouvait  prononcer  la 
sentence  que  conseil  pris  auprès  de  l'évèque  du  lieu  et  de 
jurisconsultes  éprouvés \  Ce  qui  veut  dire  qu'il  leur  exposait 
les  charges  pesant  sur  l'accusé,  qu'il  déterminait  avec  eux  la 
nature  du  crime  et  le  degré  de  la  culpabilité,  qu'il  les  con- 
sultait tout  au  moins  sur  la  peine  à  infliger.  De  là  des  formules 
comme  celles-ci,  qui  reviennent  invariablement  dans  les  sen- 
tences et  avant  le  châtiment  :  communicato  multorum  prela- 
torum  et  aliorum  bonorum  virorum  consilio;  —  communicato 
bonorum  virorum  consilio  ;  — communicato  multorumprela- 
torum  et  aliorum  proborum  virorum  consilio  ^  ; — habitodili- 
genticonsilio  et  tractatu; — assidentibus  nobisvenerabilijratre 
R.,  Deigratia  episcopo  Tholosano,  et  B,,  abbate  Mansi  sub 
Verduno,  et  P.,  preposito  Sancii  Stephani,  et  P.,  priore 
ecclesie  Béate  Marie  Deaurate;  —  habito  diligenti  consilio  et 
tractatu^  et  specialiter  requisito  et  habito  consilio  venerabilis 
patris  Pétri,  Dei  gratia  Narbonensis  archiepiscopi^  assiden- 
tibus nobis  venerabilibus  patribus  Raimundo,  Dei  gratia 
episcopo  Tholosano,  et  Petro  abbate Soricinensi* ;  —  communi- 
cato consilio  multorum  bonorum  virorum  peritorum  tam  in 

1.  Voy.  notamment  la  bulle  d'Innocent  IV  du  11  juillet  1254.  De  La^ 
borde,  Lcujcitcs,  III,  n*  4111.  Cf.  n"  4113. 

2.  Voyez  les  Sentences  de  Bernard  de  Caux  et  de  Jean  de  Saint-Pierre, 
dans  mon  volume  :  Documents  pour  sertir  à  Vhistoire  de  l'Inquisition 
dans  le  Languedoc,  (Société  de  l'histoire  de  France.) 

3 .  Sentences  de  Willem  Arnaud^  Etienne,  Guillaume  Raymond^  Fcrrier^ 
/^.  Dttrand,  i/içuisitcurs  (12^'12AA).  Doat,  XXI,  foL  147  v*-315. 
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jure  canonico  quant  civili  et  religiosorum  plurium  discreto- 
rum\  Etc. 

On  se  demande  quel  était,  à  ce  moment  décisif  de  la  procé- 
dure, le  rôle  de  ces  hauts  personnages.  Leur  qualité  nous  per- 
met de  penser  à  priori  que,  puisqu'ils  assistaient  l'inquisiteur, 
ce  n'était  pas  simplement  de  leur  présence.  Mais  on  voudrait 
savoir  s'ils  intervenaient  réellement  dans  la  discussion  préa- 
lable du  délit  et  de  la  peine.  Dans  une  sentence  rendue  par 
Ferrier  et  Guillaume  Raymond,  à  Castres,  le  30  août  1244, 
ces  inquisiteurs  s'expriment  ainsi  :  Nos  inquisitores,  visis  et 
diligenter  inspectis  ac  attentis  culpis  et  demeritis  ejusdem 
Raymundi  de  Malafalgaria  et  circumstantiis  debitis,  ex 
quibus  motus  animi  nostri  potuit  multipliciter  informari,  assi- 
dentibus  nobis  venerabili  pâtre  G.^  Dei  gratta  abbate  Cas- 
trensi,  ac  viris  providis  et  discretis  magistro  Sicardo,  cano- 
nico Narbonensi,  et  B,  deVermiliis ,  jurisperito , de ipsoram  et 
aliorum  magnorum  discretorum  virorum  consilio,  diffinitive 
pronunciando  judicamus  eundem  R.  de  Malafalgaria  hère- 
ticum*.  Ce  langage  est  net,  catégorique  même  :  c'est  de  l'avis 
des  personnages  nommés  que  la  sentence  est  rendue. 

Il  ne  faut  pas  d'ailleurs  y  voir  une  simple  formule,  car:  1°  dans 
les  cas  de  pénitence  arbitraire,  c'est-à-dire  de  peine  légère,  et 
non  infamante  parce  que  le  crime  d'hérésie  formelle  n'est  pas 
établi^  l'inquisiteur  n'est  assisté  de  personne  et  prononce  seul  ; 
c'est  donc  que,  pour  les  faits  pouvant  entraîner  une  condam- 
nation proprement  dite,  les  évêques,  abbés,  jurisconsultes 
présents,  en  avaient  délibéré  ;  2®  le  formulaire  inquisitorial, 
rédigé  dans  le  comté  de  Toulouse  sous  le  pontificat  d'Inno- 
cent IV  et  publié  par  M.  Tardif,  indique  de  la  part  des  assi- 
dentés  une  coopération  réelle .  Et,  en  effet,  ils  engagent  leur 
responsabilité.  C'est  bien  le  sens  de  cette  rédaction.  J'ima- 

1.  Sentence  de  Bernard  Gui.  Limborch,  Liber  sententiaruni  inquisir 
iionis  Tholosanœ,  p*  4» 

2.  Doat,  XXI,  foL  313-315. 

3.  D'après  une  copie  fournie  par  le  P.  Balme.  Nouvelle  Reçue  historique 
de  droit  françaie  et  étranger,  t.  VII,  p.  669  et  sa. 
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gine  que,  s'ils  n'y  eussent  été  pour  rien,  ils  n'auraient  eu  garde 
de  se  laisser  engager  à  ce  point,  dans  une  contrée  où  la  poursuite 
inquisitoriale  si  active  suscita  de  nombreux  et  graves  embarras. 
L'inquisiteur  qui  avait  eu  des  assesseurs  pour  l'audition  des 
témoins  n'était  donc  pas  livré  à  lui  seul  quand  arrivait  Theure 
de  la  sentence.  Il  ne  la  prononçait  qu'avec  le  conseil  de  per- 
sonnes qualifiées,  qui  sont  nommées  quelquefois  et  qui  enga- 
geaient leur  responsabilité  morale  et  canonique. 


II 


La  forme  que  je  viens  de  décrire  sommairement  se  maintient 
au  XIV®  siècle  :  on  lit  dans  les  sentences  les  mêmes  formules 
ou  des  formules  analogues  :  de  multorum  vtrorum  religiosorum 
et  secularium  peritorum  in  utroque  jure  super  premissts  con- 
stlio  prehabito  diligentV  ;  —  de  peritorum  consilio  super  hoc 
habito  dilfgenti\  Etc.  Mais  alors  on  trouve  le  plus  habituel- 
lement à  côté  de  l'inquisiteur  ou  des  inquisiteurs,  Tévôque  du 
diocèse  auquel  appartiennent  les  prévenus  qui  vont  devenir  des 
coupables,  ou,  à  défaut  de  l'évêque,  un  commissaire  délégué 
par  lui.  Or,  le  cas  de  prévenus  frappés  par  la  même  sentence, 
appartenant  à  plusieurs  diocèses,  se  présente  assez  souvent  ;  et 

la  sentence  est  rendue  ensemble  par  les  inquisiteurs,  les  évêques 
ou  leurs  commissaires.  Par  exemple,  le  11  novembre  1318, 
l'évêque  d'Alet,  les  inquisiteurs,  les  vicaires  ou  commissaires 
de  Tarchevêque  de  Narbonne  et  des  évêques  de  Béziers  et  de 
Castres  prononcent  une  commutation  de  peine  en  faveur  des 
prisonniers  nommés  dans  la  sentence  et  appartenant  à  ces  dio- 
cèses*. Quelques  années  après,  quatre  juges,  deux  inquisiteurs 

1.  Sentence  de  Henri  Cbamaj'ou  et  P.  Brun,  inquisiteurs,  et  de  Hugues 
Auger  et  Durand  Catbarini,  commissaires,  le  premier  de  Tévêque  de 
Carcassonne,  le  second  de  Tévêque  de  Maguelonne,  condamnant  Na  Prons* 
Doat,  XXVII,  fol.  95-96. 

2.  Ibid.,  fol.  97. 

S.  Doat,  XXVII,  fol.  3-7». 
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et  deux  commissaires  diocésains,  condamnent  ensemble  Na 
Prons,  une  femme  hérétique  de  marque.  Les  deux  inqui- 
siteurs et  les  commissaires  des  évéques  de  Carcassonne,  de 
Maguelonne,  d'Albi,  deBézierset  deSaint-Pons-de-Tbomières 
édictent  la  sentence  qui  frappe  de  la  même  peine  des  hérétiques 
de  ce  diocèse\  Sous  le  pontificat  de  Jean  XXII,  la  présence 
avec  coopération  d'un  représentant  de  Tadministration  diocé- 
saine est  élevée  à  la  hauteur  d'un  principe  de  droit  :  si  bien 
que  l'évèque,  ou  son  commissaire,  assiste  môme  aux  abjurations*; 
il  est  convoqué  pour  la  sentence  à  rendre;  s'il  ne  peut  y  venir, 
il  écrit  ;  et  le  motif  de  son  absence  prend  place  dans  la  pièce*. 
Ou  même  le  commissaire  diocésain  approuve  la  sentence  rendue 
par  l'inquisiteur  apostolique,  s'il  a  été  absent  et  selon  les  cas  *. 

1.  Doat,  XXVII,  foi.  91-94. 

2.  Doat,  XXVil,  fol.  87-89. 

3.  Doat,  XXVII,  fol.  89  v*. 

4.  Doat  en  foarnit  un  exemple.  Jean  du  Prat,  inquisiteur,  relève  de 
rexcommunication  Jean  d'Avignon,  procureur  de  Narbonne,  et  lui  impose 
des  pénitences.  Germain  d'Alanh^  archiprôtre  et  commissaire  archiépis- 
copal, fait  un  acte  par  lequel  il  approuve  la  sentence  rendue,  1*'  mars  et 
4  mars  1325  (n.  st.).  Voici  le  texte  : 

Tenore  presentium  pateat  universis  quod  nos  f rater  Johannes  de  Prato, 
ordinis  Predicatorum,  inquisitor  heretice  pravitatis  in  regno  Francie  auc- 
toritate  apostolica  deputatus,  residens  Carcassone,  de  consensu,  benepla- 
cito  et  assensu  venerabilis  et  discret!  viri  domini  Germani  de  Alanhano, 
archipresbiteri  Narbonesii,  rectoris  ecclesie  Capitis  Stagni,  inquisitoris 
heretice  pravitatis  in  civitate  et  diocesi  Narbonensi  per  reverendum  in 
Christo  patrem  dominum  B.,  Deigratia  sancte  Narbonensis  ecclesie  archie- 
piscopum  auctoritate  ordinaria  d'eputati,  Johannem  de  Avinhon^  procura- 
torem,  de  Narbona,  a  sententia  excommun icationis,  quam  pro  hiis  que 
confessas  est  coram  nobis  se  in  crimine  seu  in  fautoria  beresis  Beggui- 
norum  quomodolibet  comisisse  incurrerat,  abjurata  primitus  per  ipsum 
in  judicio  coram  nobis  omni  heresi,  credentia,  fautoria  et  receptatione 
quorumcnmque  hereticorum  cujuscumque  secte  et  specialiter  dictorum 
Begguinorum  et  sequacium  eorumdem,  necnon  et  promisse  per  eum, 
juratum  ad  sancta  Dei  Evangelia  per  ipsum  corporaliter  manu  tacta,  de 
parendo  mandatis  Ecclesie  et  nostris  et  successorum  nostrorum  et  de 
faciendo  et  complendo  penitentiam  quam  sibi  pro  premissis,  per  eum  con- 
fessatis,  duxerimus  injungendam,  duximus  sen tentiali ter  absol vend um;  et 
insuper  pro  predictis  culpis  suis  eidem  Johanni   injunximus   et   impo- 
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Il  faut  donc  voir  dans  ce  concert  des  autorités  judiciaires 
unedispositionde  droite  dont  le  principe  repose  sur  la  pratique 

suimas  peregriuationes  et  penitentias  que  secuntur,  videllcet  quod  visitet 
semel  limina  ecclesiarum  Beatorum  Patri  et  Pauli  apostolorum  Rome, 
Sancti  Jacobi  in  Gaiicia,  Trium  Regum  in  Colonia  et  Sancti  Thome  Can- 
tuariensis  in  Anglia;  —  item,  limina  ecclesiarum  Béate  Marie  de  Rupe 
Amatoris,  de  Podio  Anicii,  de  Valleviridi,  de  Tabulis  in  Montepessulano, 
de  Serinhano,  Sancti  Guiilermi  de  Deserto,  Sancti  Pétri  de  Montemajoris, 
Sancte  Marthe  de  Tarascone,  Sancte  Marie  Magdalene  apud  Sanctum 
Maximinum,  Sancti  Anthonii  Viennensis,  Sancti  Martialis  et  Sancti  Leo- 
nardi,  Lemovicensis  diocesis,  Sancti  Dyonisii  et  Sancti  Ludoviciin  Francia, 
Béate  Marie  de  Carnoto,  Sancti  Pauli  Narbonensis  et  Sancti  Vincentii  de 
Castris,  testimoniales  reportans  litteras  de  singulis  peregri  nation  ibus  an  te 
dictis;  —  item,  visitet  singulis  annis  quandia  vixerit  ecclesiam  Sanc- 
torum  Justi  et  Pastoris  Narbonensis  in  festo  eorumdem,  et  missam  majo- 
rem  ac  sermonem,  si  âat,  ibidem  audiat  utrobique;  confiteatur  insuper  ter 
in  anno  peccata  sua  proprio  capellano,  scilicet  an  te  Natale,  Pascha  et 
Penthecosten,  et  in  eisdem  festivitatibus  communicet^  nisi  abstinuerit  de 
consllio  proprii  sacerdotis;  singulis  vero  diebus  dominicis  et  festiviscolendis 
missam  parrochialem  audiat  ex  integro,et  sermonem  audiat,  si  Hat  ibidem, 
nisi  légitime  valeat  excusari  ;  —  item,  ab  omni  opère  servili  abstineat  diebus 
dominicis  et  festivis  colendis;  divinationes,  auguria  et  sortilegia  non 
obserret;  usuras  et  rapinas  per  se  vel  per  alium  non  exerceat,  set  restituât 
si  et  quicquid  inde  receperit.  Preterea  persequatur  heretîcos  quocumque 
nomine  censeantur,  et  credentes  et  fautores  et  receptatores  ébrum  ubi- 
cumque  sciverit  eos  esse,  fidemque  catholicam  et  personas  ecclesiasticas  et 
offîcium  inquisitionis  heretice  pravitatis  promovoat  et  pro  viribus  tueatur; 
décimas,  primitias  et  alla  ecclesie  jura  non  nsurpet,  set  omnia  persolvat 
débite  ut  tenetur.  Hec  autem  omnia  supradicta  eidem  Johanni  de  Avignon, 
auctoritate  nostra  et  de  consensu^  beneplacito  et  assensn  prefati  domini 
Germani  de  Alanhano  presentis  et  assensum  suum  prebentis  ad  predicta 
vice  et  Domine  dicti  domini  Arcbiepiscopi  injungimus,  retenta  nobis  et 
nostris  in  officie  inquisitionis  hujusmodi  successoribus  plenaria  potestate 
mitigandi,  minuendi  et  mutandi  in  predicta  penitentia,  vel  eam  totaliter 
remittendi,  si.  et  prout  de  bonorum  consilio  nobis  vel  ipsis  successoribus 
nostris  visnm  fuerit  expedire.  In  cujus  rei  testimonium,  sigilium  nostrum 
DOS  prefatus  frater  Johannes  de  Prato,  inquisitor  CarcassoneDsis,  duximus 
preseutibus  apponendum.  Datum  in  conventu  fratrum  nostri  ordinis  pre- 
dicti  Castrensis,  die  prima  martil,  anno  Domini  M*  CGC*  XXIII I*.—/^em, 
quod  persolvat  et  tradat  nobis  seu  aiteri  persone  per  nos  depntande  lx 
libras  turonensium  parvorum  in  pios  usus  et  elemosinam  erogandos. 
Datum  iterato  ut  supra. 
Post  hec  scripsit  dictas  do  minus  Gennanus  in  fin^  dicte    littere    ut 
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ancienne  et  aussi  sur  la  bulle  de  Benoît  XI  :  Ex  eo  quod,  du 
2  mars  1304,  aux  termes  de  laquelle  Tévêque  et  l'inquisiteur, 
poursuivant  pour  hérésie  conjointement  ou  séparément, 
devaient  se  communiquer  les  procès  :  bulle  que  le  pape 
Jean  XXII  introduisit  dans  les  Extravagantes  communes^ 
et  dont  l'autorité  fut  ainsi  définitivement  consacrée  aux  yeux 
des  juges  comme  des  maîtres  enseignant  dans  les  Universités. 
Puisque  la  présence  de  Tévêque  ou  de  son  vicaire  était  requise 
à  ce  point,  il  n'est  point  téméraire  de  penser  qu'il  se  concertait 
avec  l'inquisiteur,  sans  préjudice,  bien  entendu,  de  l'avis  ou 
conseil  de  jurisconsultes  éprouvés.  Il  est  même  vraisemblable 
que  dans  les  cas  où  les  commissaires  diocésains  étaient  en 
nombre^  il  y  avait  une   délibération  commune,  portant  sur 

chacun  des  accusés . 

Ces  faits  indiquent  des  préoccupations  d'un  ordre  élevé.  On 
pourrait  croire  tout  d'abord  que  le  commissaire  diocésain 
n'était  là  que  pour  maintenir  ou  sauvegarder  l'autorité  avec 
les  droits  de  l'évèque,  juge  ordinaire,  jaloux  d'une  juridiction 
déléguée,  mais  rivale,  très  capable   d'empiétements  ou  trop 

Et  nos  Germanus  de  Alanhano,  arcbiprcsbiter  Narbonesii,  et  prior 
ecolesie  de  Capite  Stagno,  ac  inquisitor  in  civitate  et  diocesl  Narbonensi 
auctoritate  ordinaria  deputatus  predictus,  ad  ratifiQcandum,  approbandam 
et  conûrmandum  absolutionis  beneficium  eidem  Johanni  per  dictum 
dominum  inquisitorem  împensum,  necnon  pérégrination  es  et  penitentias 
alias  sapradictas  eidem  Johanni  înjunctas,  et  in  testimonium  quod  de 
volantàte  nostra  processerit  in  predictis,  sigillum  nostrum  duximus  pre- 
seotibus  apponendum.  Scripta  et  sigillata  fuerunt  hecproxime  scripta 
in  castre  de  Sejano,  diocesis  Narbonensis,  IIII'  idus  martii,  anno  nativi- 
tatis  Christi  M'  CCO»  XXV".  (Doat,  XXVIU,  fol.  171-174.) 

1.  Lib.  V,  tît.  m,  De  Hœreticis,  cap.  i.  Voy.  cette  bulle  dans  les 
Registres  de  Benoit  XI,  par  M.  Grandjean,  nM20;  Doat,  XXXlV,fol.  11; 
Potthast,  25381. 

Le  26  septembre  1265,  Clément  IV  écrivant  aux  inquisiteurs  de  Lom- 
bardieetde  la  Marche  de  Gênes,  leur  mandait  de  procéder  incessamment 
contre  les  hérétiques,  en  grand  nombre  dans  ces  contrées,  et  de  les  con- 
damner eux,  leurs  adhérents  et  leurs  fauteurs,  de  Tavis  et  avec  le  conseil 
ordinaires  et  d'hommes  sages  qu'ils  pourront  appeler.  Doat,  XXXI,  fol. 
296  v*-204.  Voy.  aussi  sa  bulle  aux  inquisiteurs  in  regno  Francie, 
Doat,  XXXII,  fol.  32  v"-  39. 
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portée  &  excéder  :  c'est  du  moins  le  double  défaut  qu'on  est 
généralement  enclin  à  lui  attribuer.  Dans  la  réalité  des  choses, 
cette  organisation  témoigne  d'un  but  plus  h^ut,  noble  et  désin- 
téressé: la  vérité  et  l'impartialité  dans  l'exercice  d'une  fonction 
redoutable  ;  les  papes  n'avaient  jamais,  à  propos  de  l'Inqui- 
sition, manqué  de  dresser  devant  les  inquisiteurs  l'austère 
image  de  la  justice  incorruptible. 


III 


On  fit  plus,  en  effet,  que  d'en  appeler  à  la  sagesse  et  à  la 
science  d'hommes  intègres  et  expérimentés;  on  ne  se  borna 
pas  à  une  entente  après  discussion  entre  l'inquisiteur  et  l'évêque 
diocésain  ou  son  vicaire^  on  alla  bien  plus  loin  dans  la  voie  des 
précautions  préalables,  puisque  l'on  se  livra  à  des  consultations 
qui  ont  un  caractère  vraiment  imposant.  Feu  M.  Germain, 
doyen  de  la  Faculté  des  lettres  de  Montpellier,  a  publié  une  de 
ces  consultations,  qui  eut  lieu  à  Montpellier,  en  1357^  sans  en 
voir  toutefois  l'importance  générale;  il  la  considéra  comme 
un  fait  isolé,  dont  on  ne  pourrait  dès  lors  tirer  des  conclusions 
intéressantes  :  en  réalité,  nous  en  avons  d'assez  nombreux 
exemples  pour  croire  à  une  sorte  d'institution. 

Le  2  juillet  1323,  à  Lodève^  dans  la  salle  du  chapitre,  au 
cloître,  Jean  de  Beaune,  inquisiteur,  Etienne  Villatou  et  Ber- 
trand de  Montégut,  vicaires  généraux  de  l'évêque  de  la  ville, 
Jean  de  la  Teyssandière  (1322-1324),  forment  une  assemblée 
de  vingt-cinq  conseillers,  parmi  lesquels  il  faut  signaler  l'abbé 
de  Saint-Sauveur  de  Lodève  et  l'abbé  de  Saint-Guilhem  du 
Désert  ;  ils  se  livrent  à  une  consultation  de  droit  sur  les  cas 
qu'ils  proposent*. 

Les  9,  10  et  11  août  1324,  à  Pamiers,  in  caméra  episcopi, 

1.  Une  consultation  inquisitoriale  au  XIV*  siècle,  dans  les  Mémoires 
de  la  Société  archéologique  de  Montpellier,  t.  IV  (1857),  p.  309  et  ss. 
J^.  Doat,  XXVIH,  fol.  3-8.  Pièces  jus  ti^catives,  I. 
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se  font  pendant  trois  jours  quatre  consultations  inquisitoriales 
(deux  le  10)  sur  divers  cas,  d'abord  devant  vingt-sept,  puis 
devant  trente-neuf  conseillers  * . 

Les  22  et  23  février  1325  (n.  st.),  Jean  du  Prat,  inqui- 
siteur et  l'évoque  de  Carcassonne  appellent  cinquante  notables, 
sans  compter  les  hauts  dignitaires  ecclésiastiques  qui  sont 
présents,  jurisconsultes,  avocats  du  roi,  consuls,  et  demandent 
à  ces  juristes  leur  avis  sur  des  cas  plus  ou  moins  clairs  ; 
ces  travaux  remplissent  quatre  séances  \ 

Les  9  et  10  décembre  1328,  Henri  Chamayou  {de  Chamayo), 
de  Tordre  des  frères  Prêcheurs,  inquisiteur  m  re^/îoi^ra/icee 

auctoritate  regia,  et  Germain  d'Alhan  [de  Alanhano),  archi- 
prêtre  de  Narbonne^  curé  de  Capestang  et  inquisiteur  in  civi- 
tate  et  diocesi  Narbonensi  auctoritate  ordinaria,  convoquent 
au  palais  archiépiscopal  de  Narbonne  quarante-cinq  personnes, 
chanoines,  curés,  professeurs  de  droit,  religieux  des  couvents 
des  frères  Prêcheurs,  des  frères  Mineurs,  des  Augustins  et 
des  Carmes  delà  ville,  à  Teffet  de  leur  soumettre  des  cas 
dont  ils  ont  à  décider*. 

Le  13  et  le  14  janvier  1329  (n.  st.),  Tévêque  de  Pamiers, 
Dominique  Grima,  Henri  Chamayou  et  P.  Brun,  inquisiteurs^ 
proposent  des  faits  délictueux  au  conseil  réuni  à  Tévêché  de 
la  ville  et  comprenant  des  jurisconsultes,  des  membres  du 
clergé  et  des  religieux  au  nombre  de  trente-cinq*. 

Le  19  et  le  20  mai  1329,  Henri  Chamayou,  Pierre  Brun, 
inquisiteurs,  et  André,  abbé  de  Saint-Aphrodise  de  Béziers, 
commissaire  délégué  de  Tévêque,  réunissent  au  palais  épis- 
copal  de  cette  ville  une  semblable  assemblée,  dont  les  membres, 
au  nombre  de  vingt-neuf,  sont  comme  les  membres  des  deux 
autres  assemblées,  qualifiés  de  consiliarii\ 

1.  Doat,  XXVIII,  fol.  43-56.  Pièces  Justificûtives,  II. 

2.  Doat,  XXVllI,  fol.  96-107.  Pièces  Justificatives,  III. 

3.  Doat,  XXVII,  foi.  119-124.  Pièces  justificatives,  IV. 

4.  Doat,  XXVII,  fol.  140v*-146.  Pièces  justificatives  ^\ . 

5.  Doat,  XXVII,  fol.  157-162.  Pièces  jusUficatives,  VI. 
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Le  4  juin,  1329,  à  Béziers  «  in  caméra  episcopi  »,  Tévèque 
de  la  ville  et  l'inquisiteur  Henri  Chamayou  proposent  à  trente- 
trois  juriconsultes  réunis  le  cas  de  Pierre  Julien,  religieux 
Mineur  ;  et  le  procès- verbal  de  la  séance  nous  apporte  Tavis 
émis  par  chacun  d'eux  ^ . 

Le  8  et  le  9  septembre  1329,  Henri  Chamayou  forme 
une  autre  assemblée  de  conseillers,  qu'il  réunit  dans  une  des 
salles  de  la  maison  de  Tlnquisition  à  Carcassonne;  ils  ne 
sont  pas  moins  de  cinquante-un,  cinquante-deux  en  comptant 
l'inquisiteur  \  Je  les  nomme  ici  pour  donner  une  idée  de  la 
manière  dont  se  faisait  le  recrutement  de  ces  assemblées  : 
Guillaume,  abbé  de  Lagrasse,  Jean  Castanhié,  préchantre  de 
Saint'Aphrodise  de  Béziers,  Hugues  de  Fontenelles,  commis- 
saire de  l'évèqued'Albi^  Guillaume  d'Aubussac,  commissaire  de 
l'évéque  de  Carcassonne,  Bernard  Calot,  commissaire  de 
Tévèque  de  Béziers,  Galhard  de  Saint-Michel,  commissaire  de 
révoque  d'Alet,  Hugues  Auger,  professeur  de  droit  et  com- 
missaire de  l'archevêque  de  Narbonne,  Bernard  d'Auriac,  cha- 
noine, Guillaume  de  Durfort,  curé  de  la  Redorte,  Gasc  Laroche 
(Vosco  de  Ruppé),  camérier  de  Tabbaye  de  Montouiieu, 
licencié  en  décrets,  Frise  Richoman  (Fnscus  Richomanni), 
docteur  es  lois,  Bernard  Taurel  et  P.  Raymond  d'Ouveiilan, 
licenciés  en  droit.  Jean  de  Saint- Valier,  docteur  es  lois,  Phi- 
lippe Philippi.  Bernard  Vergel.  Laurent  Bertrand,  Guillaume 
Sanche,  Guillaume  d'Olargue,  Philippe  de  Tournaye  et  Michel 
Raynaud,  jurisconsultes  {jurisperiti),  P.  André,  licencié  es 
lois,  Raymond  André,  jurisconsulte,  Léon  de  Cciseollis,  doc- 
teur es  lois,  et  P.  Dousset,  jurisconsulte  d'AIbi,  Hugues  de 
Saint-Félix,  prieur  du  Mas,  Arnaud  Pomar,  archiprétre,  Ber- 
trand de  Gluyan.  sacristain.  B.  Sabatier,  prieur  du  couvent 
des  fr^ros  Pr^'^heurs  de  Toulouî^e,  Paul  dWlanh  (de  AUm- 
Aouo).  de  Tordre  des  frères  Prêcheurs.  Raymond  de  Montlong 
^i  Guillaume  Rivières.  Mineurs,  prieur  lecteur  de  l'ordre  des 

1.  DMi.XXyU.  toi.  lea^lTO.    P^^r^» /«j^fOraiMs,  VU. 
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Carmes,  Amorand,  curé  de  Badens  (Aude),  Arnaud  de  Namiel, 
Guillaume  Régis,  Jean  Alpharicet  Guillaume  Montanier,  con- 
suls de  Carcassonne,  Hugues  de  Carrol,  docteur  es  lois,  André 
deQuadrel,  sénéchal  de  Carcassonne,  Bernard  Veyriaud,  juge 
mage,  Bernard  de  Montjuif,  juge  ordinaire,  Jean  Bonaventure, 
homme  de  lois,  Jean  Tourren,  P.  Barte,  homme  de  lois,  Jean 
Clerc,  commissaire  royale  P.  Guillaume,  prieur  et  lecteur  des 
Augustins  de  Carcassonne,  P.  de  Cannes,  archiprêtre  de 
Réalmont,  Guillaume  x\rnaud  de  Corneilhan,  docteur  es  lois  et 
Bernard  Alpharic,  jurisconsulte.  C'était,  autant  que  nous  pou- 
vons en  juger  par  le  qualificatif  accompagnant  ces  noms,  un 
choix  d'hommes  distingués.  On  voit  que  les  juristes  laïques  y 
étaient  appelés  en  nombre,  vingt  sur  cinquante-un,  sans 
compter  le  sénéchal,  le  juge  mage  et  le  juge  ordinaire  Parmi 
ces  éléments  divers  dont  l'assemblée  se  composait,  nous  retrou- 
vons la  représentation  cpiscopale  dans  la  proportion  exacte  de 
la  distribution  géographique  des  prévenus  ou  coupables  :  nou- 
velle preuve  que  les  commissaires  épiscopaux^  dans  les  cas 
précédemment  signalés,  délibéraient  avec  les  inquisiteurs. 
Seulement,  je  ferai  tout  de  suite  deux  remarques  :  les  commis- 
saires épiscopaux  figurent  nominativement  dans  les  sentences, 
tandis  que  les  conseillers  sont  toujours  désignés  collectivement  ; 
les  commissaires  épiscopaux  apparaissent  dans  le  tribunal  au 
moment  le  plus  solennel  de  la  procédure,  la  sentence  couron- 
nant toute  la  poursuite.  Les  conseillers,  au  contraire,  sont 
convoqués  spécialement  à  titre  consultatif  etfacultatif,  du  moins 
les  conseillers  comme  ceux  qui  furent  réunis  à  Narbonne,  àBé- 
ziers,  à  Pamiers,  et  à  Carcassonne  en  1328  et  en  1329.  Les  inqui- 
siteurs sont  tenus  de  consulter  avant  de  rendre  la  sentence  :  tel 
est  le  vieux  droit.  Maintenant,  ils  élargissent  bénévolement  le 
cercle  de  la  consultation  obligatoire  en  soi.  Ils  restent  libres  : 
je  n'ai,  en  tout  cas,  trouvé  aucune  constitution  apostolique  qui 
leur  en  fît  un  devoir.  Cela  résulte,  ce  semble,  de  leur  manière 
de  parler.  Le  4  juin  1329  [die  dominica  infra  octavas  festi 
Ascensionis  Dominiy ,  l'évêque  de   Béziers  et   l'inquisiteur, 

1 .  Cette  année,  Pâx^ues  tomba  le  23  avril,  et  l'Ascension  le  V^  \aici. 
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s'adressant  aux  conseillers  appelés  par  eux,  leur  disent:  volentes 
in  negotiojidei  infrascripto,  quod  arduum,  grave  et  pericu- 
losum  manifeste  videmuSj  de  consilio  vestro  venerabilium  et 
discretorum  virorum,  licite  ac  tute  procedere  ^ .  C'est  parce 
que  le  cas  est  difficile,  qu'ils  vont  être  invités  à  parler,  qu'appel 
est  fait  à  leur  expérience.  Cela  parait  d'autant  plus  concluant, 
que  l'un  des  deux  juges  est  évoque,  c'est-à-dire  un  juge  ordi- 
naire, qui  n'a  jamais  été  tenu  de  s'entourer  de  juristes  avant 
de  se  prononcer  dans  une  affaire  déférée  à  son  tribunal. 

D'ailleurs,  la  tenue  de  cette  sorte  de  conseil  renforcé  est  assez 
digne  d'attention.  D'abord  le  serment  est  déféré  à  chacun 
des  membres  qui  le  composent  :  ils  s'inspireront  de  leur  cons- 
cience^t  répondront  d'après  leurs  propres  lumières.  Ou  même 
réquisition  leur  est  faite,  sous  peine  d'excommunication,  de 
ne  donner  qu'un  conseil  bon  et  sain  dans  le  cas  qui  va  leur  être 
exposé*.  Ensuite,  connaissance  leur  est  donnée  des  charges 
pesant  sur  le  prévenu  ou  le  coupable^  qui  n'est  jamais  présent, 
qu'il  soit  mort  comme  dans  les  cas  d'exhumation,  ou  détenu  in 
muro.  Pour  éviter  que  les  juges  soient  influencés,  ou  pour  ne 
pas  s'exposer  à  changer  en  rien  les  faits  reprochés  qui  doivent 
être  rendus  exactement,  les  inquisiteurs  font  lire  les  aveux  ou 
dépositions  précédemment  recueillis  par  les  notaires.  Nous 
avons  un  grand  nombre  de  ces  extraits  ',  qui,  seuls,  aujour- 
d'hui nous  éclairent  sur  la  situation  des  coupables,  les  registres 
antérieurs  ayant  disparu.  Puis  le  conseil  est  appelé  à  déli- 
bérer sur  chaque  cas .  Il  répond  au  moins  à  deux  questions  :  Y 
a-t-il  faute  et  quelle  faute?  Quelle  sera  la  peine?  Il  édicté 
le  châtiment.  C'est  à  la  majorité,  ce  semble^  que  la  chose  se 
décide.  Du  moins,  le  procès-verbal  de  l'assemblée,  —  car  les 
relations  de  ces  réunions  qui  nous  sont  parvenues  peuvent  être 
considérées  comme  autant  de  procès- verbaux,  —  le  procès- 
verbal,  dis-je^  ne  manque  pas  de  relater  Taccord  des  membres: 

1.  Doat,  XXVII,  fol.  163.  Les  conseillers  sont  au  nombre  de  trente-cinq. 

2,  Doat,  XXVII,  fol.  163-170. 
S.  Doêt,  XXVlh 
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consilium  dando  concorditer  dixerunt^  ou  leur  partage  :  Oliva 
per  majorem  partem  consilii  propter  infirmitatem  debuit  adhuc 
teneri  et  non  modo  condempnari,  licet  posset  de  Jure,  stcut 
cdiqui  dixerunt  ;  dans  le  cas  de  division,  on  en  donne  même 
les  proportions  :  communiter  dixerunt  omnes  uno  excepto  ;  si 
les  voix  se  partagent  également,  le  dernier  mot  revenant  à  l'in- 
quisiteur, celui-ci  pour  écarter  tout  soupçon  s'en  remet  à 
révêque:  Quia  inter  utrumque  sic  vacillabant,  idcirco  idem 
dominusinquisitor  super  illo  dubio  removendo  commisit  vices 
sucts  domino  episcopo  vel  ejus  vicaiHis.  Dans  un  de  nos  procès- 
verbaux,  l'avis  de  chaque  conseiller  même  est  individuellement 
rapporté  \  On  va  jusque-là.  C'est  dire  que  la  délibération  se 
faisait  avec  tout  le  sérieux  et  le  soin  possibles.  Loin  de  se 
presser,  le  conseil  réuni  à  Pamiers  le  13  janvier  1329  (n.  st.) 
refusa  dans  le  plus  grand  nombre  de  cas  de  se  prononcer  tout 
de  suite  et  demanda  à  réfléchir  jusqu'au  lendemain  :  voluerunt 
deliberare  usque  crastinum.  Le  renvoi  au  soir  ou  au  lende- 
main étant  prononcé,  il  arriva  que  des  conseillers  manquèrent 
et  que  de  nouveaux  conseillers  furent  introduits.  Les  noms 
des  nouveaux  conseillers  sont  relevés  et  l'incident  noté  dans  la 
délibération.  En  voici  un  exemple,  que  j'emprunte  au  conseil 
de  Béziers  :  super  facto  et  culpajratris  Pétri  Juliani  ordinis 
Minorum  conventus  Bitterrensis,  omnes  consiliarii  superius 
nominati  et  etiam  aliiquinonfuerant  heri présentes  dixerunt 
concorditer  dejuris  rigore  ipsum  fore  relapsum.  Fuerunt 
tamen  aliqui  eorum  qui  dixerunt  quod  si  posset  agimiseri- 
cordius  cum  eodem,  salva  consciencia,  placeret  eisdem  ;  et 
tune  dictus  dominus  inquisitor  rogaoit  eos  quod  cogitarent 
plenius  et  deliberarent  si  possent  invenir^e  aliquam  viamper 
quam  dicto  fratri  Petro  Juliani  posset  fieri  gratia  derelapsu 
et  redirent  ad  dictum  locum  hora  vesperarum.  Un  inquisiteur 
plaidant  pour  l'indulgence,  ne  laissera  pas  de  paraître  à 
quelques-uns  un  homme  extraordinaire  et  de  fournir  un  spec- 
tacle piquant  par  sa  nouveauté.  Le  fait  est  qu'Henri   Cha- 

1.  Doat,  XXVII,  fol.  163-170. 
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mayou  de  Tordre  de  frères  Prêcheurs  et  inquisiteur,  trouva 
lui-même  le  moyen  dilatoire  opportun  qui  fut  accepté  par  le 
conseil,  dans  la  séance  tenue  à  l'heure  des  vêpres. 

Cette  analyse  des  procès-verbaux  de  ces  conseils,  bien  que 
rapide,  fait  deviner  le  cas  que  l'inquisiteur  faisait  des  solutions 
particulières  proposées  par  eux.  Ces  solutions  obtenues  à  titre 
consultatif  étaient  prises  pour  autant  de  décisions.  L'inqui- 
siteur ne  demandait  pas  mieux  que  de  s'y  ranger.  Par  exemple, 
le  conseil  tenu  dans  la  maison  archiépiscopale  de  Narbonne, 
avait  eu  à  examiner  le  cas  d'un  chartreux,  P,  de  Arris,  qui. 
donnant  dans  toutes  les  extravagances  des  fratricelles,  en  était 
venu  à  considérer  le  pape  Jean  XXII  comme  un  intrus,  un  pseudo- 
pontife, et  par  conséquentle  fléaude  l'Église.  C'était  grave.  Mais 
le  conseil,  par  respect  pour  son  ordre  vénérable,  demanda  que 
toute  peine  infamante  et  publique  lui  fût  épargnée.  L'inquisiteur 
ne  sut  pas  faire  autrement  :  Licet  secundumj'uris  rigorem,  dictas 
/'rate/'  P.  deArrispena  etpenitentia  confusibili  posset  et  de- 
béret  punir i,  nichilominus  volens  ipse  dominus  inquisitor  dé- 
fende honori  predicti  ordinis,  et  monasterii  Lupaterie\  ac 
prioris  et  Jratrum  aliorum  dicti  conventus  difamiam 
devitare,  de  peritorum  consilio  super  hoc  prehabito  dili" 
genti  in  aula  archiepiscopali  Narbone  eidem  fratri  Petro 
de  pena  confusibili  misericorditer  et  gratiose  pepercit*. 
Cet  exemple  semblera  concluant  sans  doute.  Je  pourrais  en 
citer  d'autres.  Les  faits  énoncés  suffisent  et  au  delà  pour 
montrer  l'existence  sous  le  pontificat  de  Jean  XXII  d'un 
conseil  inquisitorial,  qui  est  une  sorte  de  jury,  où  sont 
appelés  en  nombre  des  hommes  sages  et  expérimentés.  Dans  ce 
cas,  il  faut  y  voir  le  conseil,  mais  élargi  des  sentences  les  plus 
anciennes  en  date,  des  années  1235  et  suivantes.  Son  fonction- 
nement, d'après  les  procès- verbaux  de  1328  et  1329,  nous  ins- 
truit sur  le  fonctionnement  des  conseils  du  xin®  siècle, 
où  plusieurs  fois  des  juristes  et  autres  délibérèrent  en  grand 


1.  C'était  le  monastère  du  coupable . 
Doat,  XXVII,  fol  137-140* 
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nombre,  si  les  sentences  ne  sont  pas  de  vaines  formules.  En 
tout  cas,  on  voit  quels  étaient  le  but  et  l'esprit  de  ces  consul- 
tations :  elles  tendaient  à  protéger  lajusticeinquisitoriale  contre 
l'arbitraire  ou  la  passion.  Sans  aucun  doute,  elle  produisit 
des  fruits  heureux  quelquefois,  sinon  toujours.  Ce  serait,  d'ail- 
leurs^ s'abuser  que  d'en  conclure  que  dans  tous  les  autres  cas 
l'inquisiteur  était  laissé  à  lui-même,  que  le  plus  ordinairement 
le  sort  des  prévenus  dépendait  de  lui  seul,  car,  à  côté  du  con- 
seil renforcé,  intermittent,  nous  constatons  l'existence  d'un 
conseil  permanent,  sans  aucun  lien  de  dépendance  avec  lui  et 
accompagnant  partout  l'inquisiteur.  Ses  membres  se  présentent 
au  regard  de  l'histoire  avec  la  qualité  d'assesseurs  ;  ils  étaient 
jurés;  ils  formaient  avec  l'inquisiteur  une  sorte  de  personne 
morale.  Ils  participaient  à  ses  privilèges  ;  de  même  que  l'inqui- 
siteur, ils  relevaient  du  siège  apostolique,  qui  avait  qualité 
pour  trancher,  par  exemple,  les  différends  survenant  entre  eux 
et  la  puissance  séculière  *.  Conclusion  :  la  justice  inquisitoriale 
avait  été  organisée  de  façon  à  assurer  la  sagesse  des  sentences 
du  juge,  qui  eut  toujours  pour  l'assister  des  «  consiliarii  »,  et 
au  XIV®  siècle,  des  conseils  solennels  ou  jurys,  qu'il  consultait 
et  dont  il  suivait  l'avis  * . 

C.  Douais.    . 


1.  Les  consuls  du  bourg  de  Carcassonne  auraient  voulu  soumettre  les 
«  consiliarii  jurati  »  aux  impositions  et  tailles.  L'affaire  vint  devant 
Clément  VI  et  Grégoire  XI.  Le  cardinal  commissaire  mit  les  parties 
d'accord,  en  approuvant  une  transaction  aux  termes  de  laquelle  trois 
conseillers  et  le  notaire  de  l'inquisiteur  étaient  exempts  des  charges. 
Mai  1371 .  Doat,  XXXV,  fol.  136- 164. 

2.  Je  publie  ici,  d'après  Doat,  les  procès- verbaux  inédits  de  huit  consul- 
tations inquisitoriales. 


PIÈCES  JUSTIFICATIVES 


I 

2  juillet  1323 j  Lodève,  salle  du  chapitre  au  cloître.  —  Jean  de 
Beaune^  inquisiteur^  Etienne  Villatou  et  Bernard  de  Montégut, 
vicaires  généraux  de  Vétèque  de  Lodève,  se  livrent  à  une  consulta- 
tion inquisitoriale  sur  dix  cas  pendants.  Vingt-cinq  conseillers. 

Bibl.  Nat.,  ms.  Doat,  XXVIII,  fol.  3-8. 

In  Domine  Domini.  Amen.  Anno  ejusdem  millesimo  trecentesimo 
vicesimo  tertio^  indictione  sexta,  die  sabbati  secunda  mensis  julii, 
pontificatus  domini  Johannis  pape  XXII  anno  septimo,  venerabilis 
et  religiosus  vir  frater  Johannes  de  Belna,  ordinis  Predicatorum,  in- 
quisitor  heretice  pravitatis  in  regno  Francie  per  Sedem  Apostolicam 
deputatus,  ac  venerabiles  et  discret!  viri  domini  Stephanus  Villatonis, 
legum  doctor,  Cameracensis,  et  Bernardus  de  Monteacuto,  precentor, 
Lodovensis  ecclesiarum  canonici,  générales  vicarii  reverendi  patris 
domini  Johannis,  divina  gratia  episcopi  Lodovensis,  volentes  in 
negotio  fidei  et  potissime  Begguinorum  infra  scriptorum  procédera  de 
consilio  peritorum,  convocaverunt  et  congregari  fecerunt  in  capitulo 
claustri  ecclesie  Lodovensis,  prelatos,  abbates,  canonicos,  religiosos, 
clericos,  peritos  et  alios  infrascriptos,  quorum  nomina  subsequntur  : 
videlicet  venerabiles  patres  dominus  Raymundus  monasterii  Sancti 
Guillelmi  de  Deserti.s,  dominus  B.  monasterii  Sancti  Salvatoris 
Lodove,  permissione  divina  abbates,  Raymundus  Matfredi  sacrista, 
Augerius  Matfredi,  G.  de  Villauquesio^ ,  P.  Helie,  Nicholaus  de 
Ruthena,  Raymundus  de  Noys,  canonici  Lodovenses,  fratres  Ber- 
nardus Assesii  lector  monasterii  Fontisfrigidi,  Cisterciensis  ordinis, 
Bernardus  Floris,  Hugo  de  Cassanh,  Pontius  Euseria,  monacbi, 
fratres  Robertus,  prier  de  Carmelo  conventus,  Lodovensis  diocesis, 
R.  Agast,  Hugo  de  Neola,  rector  ecclesie  de  Rippa,  diocesis  Lodo- 

i.  VailbauquèSf  canton  des  M atelles,  Hérault. 
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veasis\  religiosi  viri  fratres  B.  Porcelli  prior,  Berengarius  Peregrini 
lector  conventus  Predicatorum  Claromontensis,  diocesis  Lodovensis  ' 
fratres  Raymuadus  Roch  lector  6.   Lobati,  gardianus  conventus 
fratrum  Minorum  Lodovensium,  magistri  6.    Dominici,  B.  Grassi 
de  Lodova,  Durandus  Arnaudi,  Berengarius  Bresson,   Raymundus 
Barravi    de    ClaromonteS   Raymundus   de    Salvinhaco*    vicarius 
temporalis  curie  episcopalis    Lodovensis.  Qui   omnes   et    singuli 
consiliarii,    canonici,    periti,    religiosi    et    clerici    supcrius  nomi- 
nati,  exceptis  prefatis  dominis  abbatibus,  juraverunt  ad  sancta  Dei 
Evangelia  tenere  in  secreto  et  non  revelare  ea  que  ibi  agerenlur  aut 
tractarentur  donec  fuerint  publicata  ;  et  nichilominus  juraverunt  dare 
et  prestare  bonum  et  sanum  consilium   super  agendis  unusquisque 
secundum  suam  conscientiam  et  juxta  scientiam  a  Deo  ipsis  datam. 
Et  prestito,  ut  premittitur,  dicto  juramento,  lectafuit  ibidem  extractio 
seu  culpa  confessionis  Bernardi  Perrotas,  presbiteri  de  Lodova,  bene- 
ficiati  in  ecclesia  Lodovensi.  Qua  culpa  vel  extractione  lecta  ibidem 
et  recitata  et  per  dictes  dominos  dominos  abbates,  canonicos,  reli- 
giosos,  peritoset  clericos[intellecta],  iidemdomini  abbates,  canonici, 
religiosi,  periti  et  clerici  superius  nominati,  consilium  suum  dando 
et  consulendo  cisdem  dominis    inquisitori  et  vicariis  dicti  domini 
episcopi,  dixerunt  concorditer  et  unanimiter  nulle,  excepte,  eundem 
Bernardum  Perrotas,  tanquam  relapsum  in  heresim  in  judicio  so- 
lempniter  abjuratam,  et  tanquam  talem,  fore  puniendum,  scilicet  de- 
gradandum  fore  et  relinquendum  judicio  seculari  ;  set  si  penituerit 
et  petierit,  ministrentur  ei  ecclesiastica  sacramenta. 

lienif  lecta  et  recitata  ibi  culpa  et  extractione  Bernardi  Durban, 
fabri  de  Claromonte%  diocesis  Lodovensis,  attentaque^  ipsa  per  dictes 
dominos  abbates  etconsiliarios.  deliberationcque  habita  speciali  super 
primo  articule  in  ipsa  extractione  expressato,  ubi  fit  mentio  de  abju- 
ratione  quam  fecisse  dicitur,  consideratione  habita  ad  formam  abju- 
rationis  per  eum  facte,  in  qua  non  fuit  servata  sollenipnitas  testium 
et  subscriptionis  notarii,  que  ibi  debuisset  juxta  juris  formam  obser- 
vari  et  non  extitit  observata,  idcirco  ad  mitiorem  partem  potius  quam 
ad  rîgorem  justitie  déclinantes,  dixerunt  fore  supersedendum  ab  illo 

1.  Les  Rives,  canton  du  Caylar,  Hérault. 

2.  Clermont-r Hérault,  Hérault. 

3.  Item, 

4.  Sauviac,  commune  de  Glaret,  Hérault. 

5.  Clermont-rHérault,  Hérault. 

Moyen  Age^  i,  XL.  V^ 


174  C.    DOUAIS 

articulo  abjurationis,  et  non  eundem  Bernardum  fore  judicandum 
tanquam  relapsum,  et  eodem  modo  consuluerunt  et  dixerunt  fore 
faciendum  et  fieDdum  de  aliis  personis  que  simili  modo  abjurave- 
runt.  Super  aliis  vero  in  dicta  extractione  contentis,  dixerunt  omnes 
concorditer,  exceptis  Bernardo  Grassi  et  fratre  Raymundo  Agast  de 
Carmeio,  dictum  Bernardum  Durbani,  tanquam  fautorem  heretico- 
rum  esse  puniendum,  et  sibi  cruces  (iitreas  simpiiees  et  alias  peregri- 
nationes  imponendas,  quibusdam  tamen  prefatorum  consiliariorum 
dieentibus  et  consulendo  asserentibus  eidem  Bernardo  cruces  dup- 
piices  debere  imponi  ;  et  ulterius  aliqui  eorum  dicebant  eum  esse 
hereticorum  credentem,  majori  tamen  parte  finaliter  concludente  et 
dicente  cruces  simpiiees  eidem  fore  cum  aliis  penitentiis  impo- 
nendas. 

Item^  lecta  et  recitata  culpa  Jacobe  Amorosie,  uxoris  Amorosii  de 
Lodova,  omnes  consiliarii  suprascripti  concorditer  dixerunt  eandem 
Jacobam  fuisse  fautricem  hereticorum  ;  et  ideo  sibi  dixerunt  et  consu- 
lendo judicaverunt  eidem  fore  imponendas  cruces  simpiiees  de  filtro 
portandas  perpétue,  nisi  fiât  sibi  postea  gratia  ;  tamen  non  imponan- 
tur  sibi  alique  peregrinationes  faciende. 

Item^  lecta  extractione  seu  culpa  Manente  alias  dicte  Rose,  fîlie 
Raymundi  Maur  de  Lodova,  omnes  et  singuli  consiliarii  prescripti 
dixerunt  idem  sicut  de  Jacoba  proxime  suprascripta,  sciiicet  ad 
cruces  simpiiees  portandas  perpétue  sine  peregrinationibus  condemp- 

nanda. 
Item,  lecta  extractione  et  culpa  Raymundi  Durban  de  Claromonte, 

concorditer  omnes  consulendo  dixerunt  cruces  duplices  et  magnas 

peregrinationes  sibi  imponendas. 

Item,  lecta  extractione  seu  culpa  Berengarii  Rocha  de  Claromonte, 
diocesis  Lodovensis,  omnes  et  singuli  consiliarii  suprascripti  consi- 
lium  dando  dixerunt  eundem  Berengarium  fore  credentem  heretico- 
rum, penitentem  tamen,  et  ideo  cruces  duplices  et  peregrinationes 
majores  sibi  fore  perpétue  imponendas. 

Item,  lecta  extractione  et  culpa  Martini  Antonii  de  Claromonte, 
diocesis  Lodovensis,  omnes  et  singuli  consiliarii  suprascripti  dixerunt 
eundem  Martinum  Antonii  tanquam  hereticum  penitentem  ad  per- 
petuum  mûri  largi  carcerem  deputandum  et.condempnandum. 

Item,  lecta  extractione  et  culpa  Bernardi  Malaura  de  Lodova  ma- 
ceJJarii,  omnes  et  singuli  consiliarii  superius  nominati  dixerunt  con- 
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corditer  eundem  Bernardum  Mallaura  tanquam  hereticum  creden- 
tem  ad  mûri  carcerem  largum  sententialiter  condempnandum. 

Itetriy  lecta  extractione  seu  culpa  Berengarii  Jaoul,  de  Lodova, 
omnes  et  siuguli  consiliarii  supraseripti  dixerunt  eundem  Berenga- 
rium  Jaoul  tanquam  credentem  et  fautorem  [hereticorum]  de  juris 
rigore  fore  puniendum;  set  quia  promissa  fuit  sibi  gratia  antequam 
veniret  ad  confitendum,  et  quia  factum  occultum  detexit  et  revelavit, 
idcirco  gratiam  sibi  faciendo  de  muro  ad  quem  de  rigore  juris  po- 
tuisset  condempnari,  dixerunt  eum  ad  cruces  simplices  portandas  et 
peregrinationes  faciendas  sententialiter  puniendum  et  condempnan- 
dum. 

Item,  lecta  ibidem  extractione  et  culpa  domini  Pétri  de  Salasco^ 
beneficiati  in  ecclesia  Lodovensi,  omnes  et  singuli  consiliari  supras- 
eripti dixerunt  eundem  dominum  Petrum  multum  deliquisse  ;  set 
propter  honorem  ecclesie  Lodovensis,  cujus  beneficiatus  existit,  pu- 
niatur  in  capitule  et  non  in  platea  publica,  et  quod  sibi  imponantur 
alique  peregrinationes  secundum  arbitrium  et  voluntatem  dictorum 
dominorum  inquisitoris  et  vicariorum  dicti  domini  episcopi  Lodo- 
vensis . 

Habitum  et  prestitum  fuit  suprascriptum  consilium  anno,  die,  in- 
dictione,  loco  et  pontificatu  predictis,  presentibus  fratre  Johanne  de 
Melgorio  ordinis  Predicatorum,  socio  dicti  domini  inquisitoris,  et 
domino  Guillelmo  de  Areis,  presbitero  Lodovensi,  et  Bertrando 
Matfredi,  subvicario  Lodovensi,  testibus  ad  premissa  vocatis  et  ma- 
gistris  Bernardo  Navani  (Navarri?),  Lodovensi  et  Menneto,de  Roberti- 
curia*,  Tullensis  '  diocesis,  notariis,  qui  premissis  interfuerunt  et 
eadem  scripserunt.  Predictus  vero  Mennetus,  publicus  apostolica  et 
regia  auctoritate  notarius,  manu  propria  hoc  conscripsit  in  nota,  vice 
cujus  ego  Pelr us  Heuseti,  clericus  Roihomagensis,  premissa  de  ipsa 
nota  extraxi  et  hic  fideliter  transcripsi  de  ipsius  magistri  Menneti 
voluntate  et  mandate  venerabilis  in  Christo  patris  fratris  Johannis  de 
Prato,  sacre  théologie  doctoris,  inquisitoris  herelice  pravitatis  Car* 
cassone. 

1.  Salasc,  cantou  de  ClermoiU,  Hérault. 

2.  Robécourt,  canton  de  Lamarche»  Vosges. 

3.  Toul,  Meurthe-et-Moselle^ 
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II 


P,  10^  11  août  1324t  Pamiers  «  in  caméra  episcopi  ».  —  Jacquets 
Foumier,  évêque  de  Pamiers,  et  Jean  du  Praty  inquisiteur,  font 
pendant  trois  jours  quatre  consultations  inquisitoriales  (deux  le  10) 
sur  chacun  des  cas  qui  sont  proposés.  Vingt-sept  et  trente-neuf 
conseillers, 

Bibl.  Nat.,  ms.  Doat,  XXVIII,  fol.  43v*-56 

In  nomine  Domini.  Âmen.  Noverint  universi  quod  anno  ab  incar- 
natione  Domini  M®  CCC^  XXIIIP,  indictîone  VII»,  die  jovis  in  vigi- 
lia  Beati  Laurentii,  stcilicet  IX^  die  augusti,  pontificatus  sanctissimi 
patris  et  domini  domini  Johannis  divina  providentia  pape  XXII  anno 
octavo,  Reverendus  Pater  dominas  Jacobus,  Dei  gratia  episcopus 
Appamiarum,  ac  venerabilis  pater  frater  Johannes  de  Prato,  ordinis 
Predicatorum,  inquisitor  Carcassone  super  heretica  pravitate  in  regno 
Francie  auctoritate  apostolica  deputatus,  existentes  in  caméra  dicti 
domini  episcopi  in  sede  episcopali  Appamiarum,  volentes  in  facto 
fidei  de  peritorum  consilio  procedere  et  contra  nonnullas  personas 
diocesis  Appamiarum  heretice  pravitatis  labe  respersas  et  etiam  in 
facto  heresis  aliquod  falsum  testimonium  prestantes  sententias  pro- 

mulgare,  convocaverunt  et  congregari  fecerunt  in  dicta  caméra  domi- 
nos canonicos,  officiales,  religiosos,  jurisperitos,  quorum  nomina 
inferiuscontinentur  ;  qui  jurati  infrascripti  ad  requisitionem  dicto- 
rum  dominorum  Episcopi  et  inquisitoris,  juraverunt  ad  sancta  Dei 
Ëvangelia^  manibus  elevatis  ad  iibrum  Evangeliorum,  dare  bonum 
et  sanum  consilium  unusquisque  secundum  prudentiam  et  conscien- 
tiam  suam  et  juxta  jura  secundum  quod  Deus  unicuique  ipsorum 
ministraverit,  et  quod  nichiiominus  tenebunt  sécréta  ea  que  ibi  dice- 
rentur  et  nemini  revelabunt  donec  fuerint  in  sermone  publico  publi- 
cata  ;  quorum  videiicet  consiliariorum  nomina  sunt  bec  :  Venerabilis 
in  Christo  pater  dominus  Guiilermus%  Dei  gratia  abbas  monasterii 
Bolbone  ordinis  Cisterciensis,  dominus  Arnaudus  de  Verdala  ofBcialis 

1.  Guillaume  de  Court,  abbé  de  Boulbonne  (1315-1337),  puis  évoque  de  Nimes 
(1337)  et  d'Albi   (1337-1338),  cardinal,  évéque   de  Frascati,    mort  à   Avignon 
ea  1361, 
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et  canonicus  Mirapifis]censis*,  domînus  Raymundus  Goschonis,  oflS- 
cialis  Sancti  Papuli,  dominus  Awiaudus  Docesii,  ofBcialis  Appaniia- 
rum,  magistri  HugodeAltelherîis,  jurisperitus,  Arnaudus  de  Ulmo, 
Guillermus  de  Sancto  Juliano,  B.  de  Solario,  jurisperiti  Appamia- 
rum,  discreti  viri  domini  Jacobus  de  Allerone  prior,  Petrus  Ermen- 
gavi,  Guillermus  de  Sancto  Michaele,  canonici  Appamiensis  ecclesie, 
religiosi  viri  Raymundus  Barta  prior*,  Raymundus  Sanctii,  Bertran- 
dus  de  Manso,  Germanus  Pétri,  Galhardus  de  Pomeriis',  Arnaudus 
deCarlario*,  convenlus  Predicatorum  Appamiarum,  fralres  Pelrus 
Alserii,  B.  de  Savertesio,  P.  de  Genato,  Johaanes  Garsionis  ordinis 
Minorum  Appamiarum,  fratres  Raymundus  de  Banhulis  prepositus 
deRavato*  Raymundus  Textoris,  monachiCrassenses,  ordinis  Sancti 
Benedicti,  fratres  Raymundus  de  Saverduno  •,  Johannes  Yterii,  ordi- 
nis Heremitarum  Sancti  Augustini  Appamiensis,  fratres  G.  Gassale- 
rii,  Petrus  Martini,  ordinis  Carmelitarum  Appamiensis. 

Et  ibidem,  audientibus  consiliariis  supradictis,  lecta  ibidem  culpa 
et  extractione  confessionis  Arnaudi  de  Vidillacho  %  clerici,  omnes  et 
singuli  superius  nominati  consiliarii  unanimiter  et  concorditer  con- 
silium  dando  reputaverunt  et  dixerunt  eundem  Arnaldum  de  Bidil- 
lacho  juxta  confessata  per  eum  ibidem  lecta.et  eis  recitata,  esse  fauto- 

rem  hereticorum  et  etiam  excommunicatum  et  ipsum  fore  tanquam 
hereticorum  fautorem  sententialiter  puniendum,etnichilominus,  quia 
tamdiu  celavit  errores  predictos,  penam  aliquam  propter  excommuni- 
cationem  quam  diu  sustinuiteidem  inûigi  ultra  cruces. 

1.  Arnaud  de  Verdale,  d'une  famiUe  importante  du  diocèse  de  Garcassoune, 
plus  tard  évêque  de  Maguelone  (1339-135;^),  auteur  du  Catalogua  episcoporum 
Magalonenalum,  ou  histoire  des  évêques  de  Maguelonne.  M.  Germain,  quia 
publié  le  Catalogue^  lui  a  consacré  une  monographie  importante  sous  le  titre  ' 
Arnaud  de  Verdale.    (Montpellier,  1681,  in*4*.) 

2.  Prieur  du  couventdes  frères  Prêcheurs  de  Pamiers  de  1323  à  1327.  Voy. 
DovolIs,  Les  frères  Prôchcuni  en  Gascogne,  pp,  470,  471.  (Paris,  Champion, 
1885,  in-8-.) 

3.  Sous-prieur  du  couvent  des  frères  Prêcheurs  de  Pamiers,  prieur  du  cou- 
veut  de  SaiutGaudeus  (1309-1311).  Douais,  op.  cit.,  p.  345. 

4.  Il  faut  lire  CaslarLo.  Religieux  connu.  11  était  de  Pamiers,  Arnaldus  de 
Caslarlo  Appamiensis.  Envoyé  au  couvent  de  Saint-Junien  (Dordogne) 
en  1311;  précédemment  au  couvent  de  Saint-Girons  (1310),  alors  fondé.  Douais, 
op.  cit.,  pp.  IZi  et  349.  Il  ne  faut  pas  le  confondre  avec  un  autre  religieux  du 
même  nom,  encore  étudiant  en  1321  et  les  années  suivantes.  (Ibid.^pp,  167, 180.) 

5.  Rabat,  Ariège. 

6.  Saverdun,  Ariège. 

7.  Vilach  et  Aiguilbanes,  Ariège. 
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Item^  lecta  culpa  Raymunde,  uxoris  Bertrandi  de  Perlis  de  Ver- 
duno%  omnes  et  singuli  consiliarii  supradicti  reputaverunt  eam  faa- 
tricem  hereticorum  ettanquamtalem  sententialiter  puniendam  tamen 
pena  leviori  quam  Arnaudus  proxime  nominatus. 

Item,  ibidem  lecla  et  recitata  coram  prefatis  consiliariis  et  etiam 
coram  infrascriptis,  scilicet  dominis  Raymundo  de  AsDava',  judice 
Appamiarum,  Bernardo  Guillermi,  procuratore  curie  Appamiarum, 
Jobanne  de  Coiordano,  rectore  de  Antionca*,  diocesis  Mirapiscensis, 
bacbalario  in  decretis,  magistro  Jobanne  de  Curvo  jurisperito  Appa- 
miarum,  qui  illuc  super venerunt,  culpa  Bernardi  de  Ortello  senioris 
alias  del  Bue  de  Ravato*,  reputaverunt  eum  credentem  hereticorum, 
et  tanquam  talem,  si  penituerit,  ad  sirictum  murum  sententialiter 
condempnandum. 

Item,  lecta  ibidem  et  recitata  culpa  Amaudi  de  Pralbols,  filii  Guil- 
lermi de  Pralhols,  de  parrocbia  de  Venthenacbo%  omnes  et  singuli 
consiliarii  superius  et  proxime  nominati  sententialiter  concordi  con- 
silio  reputaverunt  eundem  Arnaudum  tanquam  credentem  beretico- 
rum,  si  penituerit  ad  strictissimum  murum  in  vinculis  ferreis  senten- 
tialiter condempnandum,  et  nicbilominus  propter  falsam  subornatio- 
nem  testium  perpetratam  per  eum,  ad  standum  una  die  in  mercato 
Appamiensi  in  scala,  eum  crucibus  croceis  et  eum  linguis  rubeis  ante 
et  rétro  in  vestibus  ;  et  postmodumad  dictum  murum  ducatur  et  inclu- 
datur  in  eo,  ut  est  dictum. 

Item,  lecta  ibidem  et  recitata  culpa  Raymunde,  uxoris  Guillermi 
Martini  de  Montealionis*,  concorditer  reputaverunt  eam  tanquam 
credentem  hereticorum,  si  penituerit  ad  murum  largum,  paucis  dicen- 
tibus  ad  strictum,  sententialiter  condempnandam. 

Item,  lecta  culpa  Raymunde  de  Lezera,  uxoris  Amaudi  Velloti 
quondam  de  Montealionis,  concorditer  reputaverunt  eandem  Ray- 
niundam  tanquam  credentem  et  f au tricem  hereticorum,  si  penituerit, 
ad  strictum  murum  sententialiter  condempnandam. 

Item^  lecta  culpa  Arnaudi  de  Ver[n]holla,  filii  quondam  Guillermi 
de  Vernholla,  subdiaconi  et  apostate  ab  ordine  Minorum,  de  civi- 

1.  Verdun,  Ariège. 

2.  Arnave,  Ariège. 

3.  Antioche,  commune  de  Saint- Amans,  canton  de  Belpecb  ,  Aude. 

4.  Rabat,  Ariège. 

5.  Ventenac,  Ariège. 
6.  Aiontaillùu,  Ariège. 
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tate  Appamiarum  oriundi,  omneset  singali  consiliarii  superius  nomi- 
natif necnon  et  discreti  viri  domini*Hugo  de  Brolio,  sacrista  in  eccle- 
sia  Appamiensi,  Jacobus  de  Glato  jurisperitus,  fratres  Ademarius  de 
Montepesato  et  Raymundus  de  Ferrariis,  monachi  Bonifontis,  ordinis 
Cisterciensis,  qui  dum  legeretur  dicta  culpa  supervenerunt,  unanimi- 
ter  et  concorditer  reputaverunt  eundem  Arnaudum  tanquam  hereti- 
cum  strictissimo  carceri  mûri  in  pane  et  aqua  in  vinculis  ferreis  in- 
trudendum  perpetuo  et  nunquam  extrahendum  vel  liberandum  ab 
eodem  ;  tamen  unus  de  carmelitis  predictis  et  prefati  quatuor  fratres 
Minores  dixerunt,  quod,  quia  erat  de  bono  génère,  videbatur  eisquod 
esset  sibi  gratia  aliqua  facienda  ;  cujus  contrarium  omnes  alii  supe- 
rius nominati  consiliarii  dixerunt  esse  faciendum  et  nunquam  gra- 

tiam  aliquam  eidem  perpetuo  faciendam,  et  primitus  ab  omni  ordine 
ecclesiastico  degradandum. 

Iterriy  lecta  culpa  Bernardi  Martini,  filii  Pétri  Martini  quondam 
de  Huguenâcho^ ,  laici,  omnes  et  singuli  concorditer  et  unanimiter 
reputaverunt  eum  tanquam  hereticum,  si  penituerit,  ad  murum  strie- 
tum  sententialiter  condempnandum. 

Item,  culpa  Johannis  Maurini  de  Montealionis  -  pro  majori  parte 
publicata  et  lecta,  omneset  singuli  superius  nominati  consiliarii  repu- 
taverunt eum  tanquam  hereticum  penitentem  ad  strictum  murum 
sententialiter  perpetuo  condempnandum. 

Item,  culpa  Pétri  Maurini  de  Montealionis'  lecta  et  pro  magna 
parte  ibidem  recitata  et  per  eum  omissa  ad  legendum  propter  prolixi-* 
tatem  et  magnitudinem  ejus,  omnes  et  singuli  consiliarii  supradicti 
reputaverunt  eum  lanquam   hereticum  penitentem  ad  stricti  mûri 
carcerem  sententialiter  perpetuo  condempnandum. 

Item^  lecta  et  recitata  culpa  Bernarde,  uxoris  Amelii  de  Rivo  de 
Ax*,  reputaverunt  eam  concorditer  omnes  et  unanimiter  ad  strictum 
murum  sententialiter  condempnandam. 

Item,  lecta  et  recitata  culpa  Bernardi  Clerici  de  Montealionis  ex  in- 
tègre, quam  confirmaverat,  et  etiam  omnibus  aliis  que  habebantur 
contra  eum,  omnes  et  singuli  consiliarii  superius  nominati  unanimi- 
ter et  concorditer   reputaverunt  eundem   Bernardum   Clerici  juxta 

1.  Unac,  Ariège. 

2.  MoQtailloa,  Ariège. 

4.  Ax,  Ariège. 
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confessata  per  eum,  alia  habita  contra  eum  et  per  testes  inventa,  esse 
hereticum  impenitentem  et  etiam  relapsum  in  fautoriam  hereticorum, 
et  tanquam  talem  reiinquendum  curie  seculari  ;  et  hoc  idem  consu- 
iuerunt  dominus  P.  Arnaudi  de  Castroverduno\  miles,  et  Petrus 
Flcquerii,  clericus  Appamiensis,  qui  interfuerunt  eum  consiliariis 
supradictis. 

Item^  lecta  et  recitata  culpa  Rixendis,  uxoris  Pétri  Tortil,  de 
Ascone*  ,  parrochie  de  Ax,  omnes  reputaverunt  eam  concorditer  et 
unanimiter  tanquam  hereticam  penitentem  ad  strictum  murum  sen- 
tentialiter  condempnandam. 

Petitum,  prestitumet  habitum  fuit  prescriptum  consilium  anno, 
indictione,  die  et  pontificatu  ac  loco  predictis,  presentibus  dominis 
Raymundo  de  Agrimedis,  rectore  de  Villepicta%  diocesis  Sancti  Pa- 
puli,  Arnaudo  de  Sancto  Maurino,  rectore  ecclesie  de  Ax,  diocesis  Ap- 
pamiensis,  magistris  Marcho  Revelli,  custode  mûri  de  Alamannis', 
fratre  BernardodeTaxio,  monacho  Fontisfrigidi',  et  Johanne  Scrabaudi, 
rectore  ecclesie  de  Pradis  in  Donesio*,  testibus  ad  premissa  vocatis 
et  rogatis,  et  magistris  Guillermo  Nadini,  Carcassone  et  Menneto  de- 
Roberticuria,  notariis  predictis,  qui   de  predicto  consilio  receperunt 
instrumentum  ;  predictus  vero  Mennetus  hec  scripsit  in  nota,  vice 
cujus  ego  Petrus  Heuseti  clericus  Rothomagensis  premissa  de  ipsa 
nota  extraxi,  et  hic  fîdeliter  transcripsi,  deipsius  magistri  Menneti  vo- 
luntate  et  mandate  venerabilis  in  Christo  patris  fratris  Johannis  de 
Prato  ordinis  Predicatorum  sacre  théologie  doctoris,  inquisitoris  here- 
tice  pravitatis  Carcassone. 

Post  que,  anno  quo  supra,  die  veneris  in  festo  Beati  Laurentii, 
scilicet  X*  augusti,  prefati  domini  Episcopus  et  inquisitor,  volontés 
amplius  et  ulterius  in  negotio  infrascriptarum  personarum  tam  de 
heresi  quam  de  falso  testimonio  confessarum  procedere  de  consilio 
peritorum  antea  scilicet  in  consilio  hesterna  die  habite  nominatoruûi, 
eum  quibus  iterum  convocatis  et  in  dicta  episcopali  caméra  congregatis, 
quorum  nomina  sunt  infrascripta,  deliberaverunt  et  consilium  petie- 

1.  Château- Verdun,  Ariège. 

2.  Ascou,  Ariège. 

3.  ViUepinte,  Aude. 

4.  Les  Allemans,  Ariège. 

5.  Fomfroide,  près  de  Narboane.  Aude. 

6.  Prades,  Ariège. 
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runt  ut  inferius  exprimuntur,  quorum  Domina  videlicet  consiliariorum 
sunthec  :  VenerabilisinChristapaterdominusG.,  Deigratiaabbas  mo- 
nasteriiBolbone,ordinisCisterciensis,fraterSanctiusdeFicismonachus 
dicti  monasterii,  domini  Ârnaudus  de  Verdala  Mirapiscensis,  Raymun- 
dus  Goschonis  Sancti  Papuli,  Arnaudus,  diocesis  Appamiensisofficiales, 
magistri  Hugo  deAlbelheriis,BernardusFaxerii,vicarius  dicti  domini 
episcopi,  Arnaudus  deUlmo,  Guillermus  de  SanctoJuliano,  B.  deSola- 
rio,  jurisperiti  Appamiarum,  fralres  Raymundus  Barta,  Raymundus 
Sanctii,  Bertrandus  de  Manso,  Galhardus  de  Pomeriis,  ordinis  Pre- 
dicatorum,  domini  Raymundus  de  Asnava,  licenciatus  in  legibus,  ju- 
dex  Appamiarum,  B.   Guillermi,  bachalarius  in  legibus,  procurator 
curie  vicarie  Appamiarum,  Johannes  deCoiordono,  rector  de  Antioca, 
Mirapiscensis  diocesis,  bachallarius  in  decretis,  Johannes  deCurvo, 
jurisperitus  Appamiarum,  fratres  Petrus  Alserii,  B.   de  Savertesio, 
P.  de  Granato,  Johannes  Garsionis,  ordinis  Minorum,  fratres  Ray- 
mundus de  Saverduno,  Johannes  Iterii,Augustinorum,  fratres  Ray- 
mundus de  Banhullis,  prepositus  de  Ravato,  Raymundus  Textoris, 
monachus    monasterii   Crassensis,  fratres    Guillermus  Gassalherii, 
Petrus  Martini  Carmelitarum,  magister  Jacobus^de  Glato,  jurisperitus 
Appamiarum,  fratres  B.  de  Faiacho,  monachus  Bolbone,  Jacobus 
Harnici,  lectorAugustinorum,  Johannes  de  Graveriis,  ejusdem  ordinis, 
magister  B.  Boneti,  jurisperitus,  officîalis  Carpentoracensis,  dominus 
P.  Arnaudi,  miles  de  Castro verduno,  magister  P.  Flecquerii,  Jacobus 
de  Pinu,  notarius  Appamiarum,  domini   Petrus  Ermengavi,  prior^fie 
Campo,  Hugo  de  Brolio,  sacrista,  Guillermus  de  Sancto  Michaele, 
prier  de  Genato,  canonici  ecclesie  Appamiarum.  Quorum  videlicet 
consiliariorum  predictorum,  illiqui  hesterna  die  non  juraverunt,  nunc 
juraverunt  dare  sanum  consilium  et  tenere  sub  secreto  ea  que  ibi 
dicentur  et  agentur. 

Et  ibidem  lecta  et  recitata  culpa  Guillermi  Traderii  clerici  de 
Verduno  \  omnes  et  singuli  consiliarii  superius  nominati,  exceptis 
dominis  abbate  Bolbone  et  ofiicialibus  Mirapiscensi  et  Sancti  Papuli, 
et  Bernardo  Faxerii,  Bernardo  Guillermi,  Petro  Alsevi,  fratribus 
Raymundo  de  Saverduno  et  Guillermo  Gassalherii  dumtaxat  contra- 
riantibus  ',  dixerunt  concorditer  et  unanimiter  eundem  Guillermum 
Traverii'  juxta  confessata  per  eum  ibi  recitata  fore  falsum  denuncia- 

1.  Verdun,  Ariège. 

2.  Contrariare,  aller  à  rencontre.  Du  Cange. 

3.  Plus  haut,  Traderii. 
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torem,  delatorem  et  falsum  testem,  ac  in  negotio  fidei  ofScii  calum- 
pniatorem  ac  testium  falsorum  in  facto  heresi[s]  subornatorem,  et 
puniendum  fore  pena  talionis  qua  accusati  par  eum  puniti  fuissent  si 
ea  vera  essent  que  deposuerat  falso  et  mendaciter  contra  ipsos.  Et  quia 
unus  predictorum  quos  accusaverat  relapsus  fuisset  et  tanquam  relap- 
sus traditus  curie  seculari,  nisi  hujusmodi  falsitas  venisset  in  lucem 
ac  reperta  fuisset,  idcirco  omnes  et  singuli  consiliarii  supradicti,  die- 
tis  paucis  exceptis  proxime  nominatis,  dixerunt  eundem  Guillermum 
Traverii,  primitus  degradandum  ab  ordine  clericali,  relinquendum 
curie  seculari.  Prefati  vero  dominus  abbas  Bolbone  et  alii  proxime 
nominati  contrariantes  dixerunt  q^od,  licet  ipse  Guillermus  tanquam 
faisus  delator,  denunciator  etfalsus  testis  ac  officii  calumpniator  ac 
testium  subornator  et  instructor  puniri  possit  et  debeat,  tamen  quia 
per  accusationem,  declarationem  et  falsum  testimonium  et  suborna- 
tionem  et  instructionem  per  eum  factas  prefati  accusati  seu  delati 
mortem  passi  non  fuerint,  idcirco  dixerunt  eum  judicandumforead 
standum  inscala  eum  crucibus  duplicibus  crocei  colorisetlinguis  panni 
rubei  coloris  in  vestibus  suis  ante  et  rétro  affixis,  in  civitate  Appamia- 
rum  et  in  locis  aliis  solempnibus  diocesis  ponendum^  et  tandem  post 
predicta  perpétue  carceri  in  pane  et  aqua  in  vinculis  ferreis  perpétue 
condempnandum,  et  etiam,  quia  clericus  est,  ante  omnia  degradan- 
dum ab  omni  ordine  clericali. 

Prestitum  et  habitum  fuit  consilium  suprascriptum  anno,  in- 
dictione,  pontificatu  et  loco  suprascriptis,  ac  die  Sancti  Laurentii 
proxime  dicta,  et  presentibustestibus  et  notariisin  fine  consilii  hesterna 
die  habiti  superius  nominatis,  et  magistro  Menneto  de  Roberticuria, 
notarié,  qui  bec  scripsitin  nota,  vice  cujus  ego  Petrus  Heuseti  clericus 
Rothomagensis,  premissa  deipsanota  extraxi  et  hoc  fîdeliter  trans- 
cripsi  de  ipsius  magistri  Menneti  voluniate  et  mandato  venerabilis  in 
Christo  patris  fratris  Johannis  de  Prato  ordinis  Predicatorum,  sacre 
théologie  doctoris,  inquisitoris  heretice  pravitatis  Carcassone. 

Post  que,  eadem  die  postprandium,  scilicet  hora  vesperarum,  ôm- 
'nibus  et  singulis  consiliariis  superius  nominatis,  exceptis  dicto  abbate 

Bolbone,  canonicis  ecclesie  Appamiarum  et  duobus  Augustinensibus 
suprascriptis  qui  non  venerunt,  iterum  convocatis  et  congregatis  in 
deambulatorio  ante  cameram  supradictam,  lecta  et  recitata  ibidem 
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culpa  Bemardi  Fabri  de  Verduno,  diocesis  Appamiarum,  omnes  et 
singuli  consiliarii  predicti  concorditer  dixerunt  quod,  iicet  idem  Ber- 
nardus  de  juris  rigore  posset  et  deberet  ad  standum  in  scala  in  locis 
insignibus  civitatis  et  diocesis  Appamiarum  cum  crucibus  dupplici- 
bus  et  linguis  rubeis  et  ad  perpetuum  mûri  stricti  carcerem  senten- 
tialiter  condempnari,  quia  tamen  dictus  dominus  Ëpiscopus  sibi  pro- 
miserat  gratiam  a  pena  confusibili,  quando  falsitatem  hujusmodi 
primus  detexit,  Iicet  postmodum  se  constituerit  in  fugam  et  postea 
redierit  perquisitus  et  ob  fugam  predictam  a  gratia  sibi  promissa 
reddiderit  se  quasi  totaliter  indignum,  nichilominus  ut  alii  deinceps 
libentius  detegant  falsitates,  voluerunt  et  consuluerunt  quod  pena 
dicti  mûri  sibi  parcatur,  et  quod  cruces  et  linguas  deportans  in  suis 
vestibus  ut  proxime  sequens  conscius  dicte  falsitatis  stet  in  scala 
in  locis  insignibus  civitatis  et  diocesis  Appamiensis,  prout  inferius 
proxime  est  expressum. 

Ilerrij  lecta  ibidem  culpa  Guillermi  de  Ponte  de  Verduno,  omnes  et 
singuli  superius  nominati  consiliarii  présentes  ibidem  dixerunt  eun- 
dem  Guiliermum  juxta  confessata  per  eum  ibi  recitata  tanquam  fal- 
sum  testem  fore  senten tialiter  condempnandum  ad  standum  in  scala 
cum  crucibus  croceis  dupplicibus  et  linguis  rubeis  in  suis  vestibus 
affixis  in  pectore  et  inter  spatulas,  scilicet  una  die  dominica  ante 
ecclesiam  de  Mercathali  civitatis  Appamiarum,  dum  missa  major  celé- 
brabitur  ibidem,  et  altéra  die  mercati  in  platea  domini  dicti  loci  ab  hora 
tertia  usque  ad  nonam.  —  Item,  in  aliis  locis  insignibus  totius  dio- 
cesis Appamiarum  una  die  a  dicta  hora  usque  ad  nonam  ;  et  post- 
quam  per  totam  diocesim  sic  fuerit  deductus  et  cum  dictis  crucibus 

et  linguis  in  dicta  scala  steterit,  ut  est  dictum,  in  stricti  mûri  carce- 
rem intrudatur. 

Item,  lecta  culpa  Arnaudi  Cathalani  de  Verduno,  omnes  et  singuli 
consiliarii  superius  nominati  concorditer  judicaverunt  eundem  Arnal- 
dum  ad  penam  similem  ut  proxime  declarata  est  et  data  Guillermo 
de  Ponte  predicto,  et  ultra  hoc  quod  in  vinculis  ferreis  et  in  pane  et 
aqua  perpétue  mûri  carcere  intrudatur. 

Prestitum  fuit  hoc  consilium  anno,  indictione,  die,  pontifîcatu  et 
loco  predictis,  presentibus  testibuset  notariis  suprascriptis.  Predictas 
vero  Mennetus  hec  scripsit  in  nota,  vice  cujus  ego  Petrus  Heuseti 
clericus  Kothomagensis,  premissa  de  ipsa  nota  extraxi  et  hic  fideliter 
transcripsi  de  ipsius  magistri  Menneti  voluntate  et  mandate  venera- 
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bilis  in  Christo  patris  fratris Johannis  de  Prato,  ordinis  Predicatorum, 
sacre  théologie  doctoris,  inquisitoris  heretice  pravitatis  Garcassone. 

Post  que,  anno,  indictione,  pontificatu  et  caméra  supradictis,  die 
sabbati  crastina  dicti  festi  Beati  Laurentii,  convocatis  et  congregatis 
iterum  consiliariis  supradictis,  quibusdam  eorum  scilicet  canonicis 
ecclesie  Appamiarum  predictis  et  fratre  Petro  Alserii  ordinis  Mino- 
rum  predicto  absentibus,  ac  etiam  magistro  Bernardo  Faxerii  absente, 
set  eorum  loco  supervenientibus  Petro  Ravat...  qui  juraverunt 
tenere  secretum  et  dare  sanum  consilium,  lecta  ibidem  et  recitata 
culpa  Sebillie,  uxoris  Arnaudi  Cathalani  de  Verduno,  omnes  et 
singuli  consiliarii  supranominati  qui  présentes  erant  ibi  concorditer 
dixerunt  prefatam  Sibiliam  tanquam  faisum  testem  ad  standum 
in  scala  cum  linguis  et  crucibus  modo  et  forma  quibus  de  predictis 
aliis  falsis  testibus  est  expressum  et  fore  condempnandam  et  post- 
modum  ad  largum  murum  perpétue  condempnandam. 

Item,  lecta  culpa  Rosse,  filie  RaymundiSenioris  de  Verduno,  dixe- 
runt idem,  prout  in  proxime  dicta  culpa  Sebilie  dictum  fuit  et  eadem 
pena  puniendam  esse. 

Item,  lecta  culpa  Guillermi  Minhoti  de  Verduno,  omnes  concordi- 
ter dixerunt  eundem  Guillermum  ad  standum  in  scala  cum  crucibus 
et  linguis  dupplicibus  in  locis  sollempnibus,  ut  de  aliis  superius  est 

expressum,  et  postmodum  mûri  stricti  carceri  mancipandum. 

Item^  lecta  culpa  Guillermi  Paschalis  de  Pralhols,  omnes  concor- 
diter dixerunt  eum  ad  scalam,  linguas  etcruces,  utalii,  standum,  et 
ad  murum  largum  sententialiter  condempnandum. 

Item,  lecta  culpa  Raymundi  de  Garanone,  filii  Bernardi  Pellicerii 
de  Castroverduno,  omnes  et  singuli  consiliarii  ibi  présentes  dixerunt 
concorditer  quod  de  rigore  juris  débet  ad  standum  in  scala  cum  linguis 
et  crucibus  in  locis  insignibus  civitatis  et  diocesis  Appamiensis,  et 
ad  strictum  murum  sententialiter  condempnari  ;  set  concorditer  dixe- 
runt quod  de  mansuetudine  et  gratia  consuluerunt,  quod  ad  standum 
in  scala,  ut  est  dictum^  cum  crucibus  et  linguis,  et  ad  solvendum 
unam  bonam  pecunie  quantitatem  juxta  arbitrium  dominorum  £pis- 
copi  et  inquisitoris  ad  usus  pios  dispensandam,  et  quod  sibi  parcatur 
de  muro. 

Itemy  consuluerunt  et  dixerunt  quod  de  bonis  predictorum  falso- 
rum  testium  satisfiat  Petro  Merengeset  aliis  sociis  suis  dampna  passis 
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occasione  falsitatis  hujusmodi  eis  imposite,  ut  est  dictum;  et  hoc 
dixerunt  debere  fieri  de  jure,  et  quod  hec  satisfactio  facienda  insera- 
tur  in  sententia  ferenda  contra  dictos  testes  falsos. 

Prestitum  fuit  et  habitum  consilium  suprascriptum  anno,  indic- 
tione  et  pontificatu  ac  caméra  supradictis,  ac  die  sabbati  proxime 
suprascripta,  presentibus  testibus  et  nolariis  predictis,  exceptis  magis- 
tro  Marcbo  predicto.  Predictus  vero  Mennetus  hec  scripsit  in  nota, 
vice  cujus  ego  Petrus  Heuseti,  clericus  Rothomagensis,  premissa  de 
ipsa  nota  extraxi  et  hic  fideliter  transcripsi  de  ipsius  magistri  Menneti 
voluntate  et  mandate  venerabilis  in  Christo  patris  fratris  Johannis  de 
Prato,  ordinis  Predicatorum,  sacre  théologie  doctoris,  inquisitoris 
heretice  pravitatis  Carcassone. 


III 

22  et  23  février  1325  (n.  st.Jy  Carcassonne, —  Jean  du  Prai, 
inquisiteur,  et  Vévèque  de  Carcassonne^  Véoèque  de  Pamiers^ 
Jacques  Fourniery  étant  présent,  font  quatre  consultations  inqui- 
sitoriales  sur  les  cas  proposés.  Cinquante-quatre  conseillers. 

Bibl.  Nat.,  ms.  Doat,  XXVIII,  fol.  96-107. 

In  nomine  Domini.  Amen.  Noverint  universi  presens  instrumen- 
tum  publicum  inspecturi  quod  anno  ab  incarnatione  Domini 
Mo  CCCoXXIIII",  die  veneris  in  festo  Cathedre  Sancii  Pétri  intitu- 
lata  VIII  kls.  martii,  indictione  VI1I%  pontificatus  sanctissimi  patris 
et  domini  nostri  domini  Johannis  pape  XXII  anno  IX°,  Reverendis 
in  Christo  patribus  dominis  Jacobo  Dei  gratia  episcopo  Appamia- 
rum,  Guillermo  permissione  divina  Crassensi\  G.  Caunensi*,  Ar- 
naudo  de  Quadraginta%  Bertrando  Sancti  Hilarii*,  Petro  Fontisfri- 
gidi',  Raymundo  Viiielonge',  monasteriorum  abbatibus,  et  venera- 
bilibus  et  discretis  viris  dominis  Berengario  de  Olargiis',  Bernardo 

1.  GuiUaume  d*Alzonne  (1309-1333).  Gall.  christ.,  VI,  956. 

2.  Guinaume  d'Olargues  (1323-1337).  Ibicl.,  172. 

3.  Arnaud  Salvadou  [Salcadoris)  (1324-1328).  Ibid.,  196. 

4.  Bertrand  de  Tourone.  Ibid.^  1013. 

5.  Pierre  de  Barrau  (1325-1333).  Ibid.,  211. 

6.  Raymond  de  Aura,  Ibld.,  1021. 

7.  Olargues,  ch.-l.  de  canton,  Hérault. 
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Tardivi,  canonicis  Narbonensibus,  Bertrando  de  Auriacho  canonico 
Regalismontis,  Raymundo  de  Sancto  Martino*  sacrista  Agathensi, 
Johannede  Castanher[i]o,  preceniore  Sancti  Affrodisii  Bitterris,  Ber- 
trando Gabosi,  oflSciaii  Bitterrensi,  Hugone  de  Fontanellis,  caDonico 
Agenuensi,vicario  domini  episcopi  Albiensis,  Germano  de  Alanhano, 
archipresbiteroNarbonensi,  vicario  domini  archiepiscopi  Narbonensis, 
Arnaudo  Docesii,  oflSciali  Appamiarum,  Frischo  Richomanni,  legum 
doctore,  Jacobo  Bartholomei,  advocato  regio,  Hugone  de  Garrolis^  de 
Monteregali,  legum  doctore,  Berengario  Luciani,  G.  Cathalani,  Nar- 
bone  jurisperitis,  Arnaudo  Helye  de  Villarzello^  Petro  Vitalis,  Petro 
de  Guilha,  de  Cârcassona,  Bernardo  Taurelii,  de  Narbona,  Bernardo 
VirgiJii,  Petro  Barta,  P.  Cathalani,  Raymundo  Comitis,  de  Cârcas- 
sona, jurisperitis,  Rostagno  Payrerii,  judice  majore,  Raymundo  Fol- 
caudi,    procuratore  regio,   Jacobo    Philippi,    licentiato  in  legibus, 
patrono  causarum  (iscalium  regiorum,  reiigiosis  viris  fratribus  Beren- 
gario Goti  %  priore  Carcassone,  Bernardo  Britii,  Bernardo  Maurini, 
priore  Narbone,  Helia  de  Prato,  Gaihardpde  Pomerio ,  Arnaudo  de 
Carlario  %  G.  Danielis^  ordinis  Predicatorum,  Johanne  Mercerii  lec- 
tore,  P.  Baronis,  gardiano  ordinis  Minorum  Carcassone,  Guillermo 
de  Bornacho  lectore,  Raymundo  Heremiti,prioreCarmelitarum,P.de 
Savardo  priore,  Bernardo  de  Crassa,  Heremitarum  ordinum,  fratribus 
Amblardo  Berengario,  de  Caunis,  Arnaudo  Salvatoris,  de  Quadraginta 
monachis,  magistro  P.  Alberti,  licenciato  in  legibus,  Arnaudo  Tinc- 
tor,  Bernardo  Rogerii  de  Bernacho,   Bernardo  Rogerii,  Arnaudo 
Savalli,   Guillermo   Egidii,  consulibus  Carcassone,  ad  instantiam 
venerabilis  etreligiosi  virifratrisJohannis  de  Prato,  ordinis  Predica- 
torum,  sacre  théologie  magistri,  inquisitoris  heretice  pravitatis  in 
regno  Francie  auctoritate  apostolica  deputati,  in  domo  inquisitoris  in 
civitate  Carcassone  pro  negotio  fidei  personaliter  congregalis,  facta 

brevi  collatione  seu  sermone  per  dictum  dominum  inquisitorem  facta 
ante  omnia,  ut  estmoris,  juraverunt  omnesad  sancta  Dei  Ëvangelia, 
manibus  elevatis  ad  librum  Ëvangeliorum,  dare  et  prestare  eidem 
domino  inquisitori  bonum  et  salubre  consilium  unusquisque  secun- 
dum  conscientiam  suam  et  secundum  quod  in  eorum  conscientiis 


1.  Probablement  Villarzel-Cabardès,  Aude. 

2.  Voy.  sa  notice.  Douais,  Les  frères  Prêcheurs  en  Gascogne^  p.  373* 

3.  Fias  haut,  p.  177,  note  4; 


LA  FORMULE   COMMUNICATO   BONORUM    VIHOKUM   CONSILIO         187 

videbitur  faciendum,  et  nichilominus  tenere  sub  secreto  et  silentio 
illa  que  ibi  dicerentur  et  tractarentur,  donec  fuerint  per  sententiam 
publicata. 

Et  prestito,  ut  premittitur,  juramento,  dictus  dominus  inqui- 
sitor  legit  et  recitavit  culpam  et  extractionem  confessionis  Pétri 
Egleysa,  pueri  de  Narbona,  présente  ibidem  venerabili  et  discreto  viro 
domino  Germano  de  Alanhano,  archipresbitero  Narbonesii,  inquisi- 
tore  seu  commissario  per  Reverendum  in  Christo  Patrem  dominum 
B.,  Dei  gratia  sancte  Narbonensis  ecclesie  [archiepiscopum]  auctori- 
tate  ordinaria  deputato  in  negotio  inquisitionis,  proutde  ejus  potes- 
tate  et  commissione  sua  dixit  patere  per  litteras  patentes  dicti  domini 
[archi]episcopi  Narbonensis,  quarum  ténor  inferius  continetur,  major 
pars  consiliariorum  predictorum  dixit  dando  consilium  eundem  Pe- 
trum  Egleysa  fore,  si  penituerit,  ad  strictum  carcerem  mûri  senten- 
tialiter  condempnandum  ;  reliqua  vero  pars  dicti  consilii  dixit  quod, 
licet  de  jure  posset  ad  strictum  mûri  carcerem  conderapnari,  tamen  de 
benignitate  et  gratia  propter  pueritiam  dixit  et  consuluit  esse  in 
largo  mûri  carcere  detrudendum  ;  hoc  tamen  supposuit  voiuntati  et 
gracie  dicti  domini  inquisitoris. 

Item,  lecta  postmodum  culpa  domini  Matheide  Bellovidere\  dio- 
cesis  Narbonensis,  fuit  concorditer  per  totum  consilium  reputatus 
maie  confessus  et  ideo  non  modo  senteutiandum%  set  ponendum  in 

carcere  ad  custodiendum  donec  confessus  fuerit  plenius  veritatem, 
cum  présumant  de  ipso,  ut  dixerunt,  ipsum  piura  quam  confessus 
fuerit  comisisse. 

Item,  lecta  postmodum  culpa  Johannis  Corrosselle  de  Narbona, 
présente  Reverendo  Paire  in  Christo  domino  P.,  Dei  gratia  episcopo 
Carcassonensi,  omnes  consiliarii  concorditer  nullo  excepte  dixerunt 
quod  ex  quo  promissa  sibi  fuit  gratia,  de  pena  seu  penitentia  confusi- 
bili  et  de  bonis  sibi  totaliter  observetur^  et  penitentia  arbitraria  ad  vo- 
luntatem  domini  inquisitoris  puniatur  ad  partem  secrète  et  nuUatenus 

confundatur. 

Item^  lecta  culpa  et  extractione  Jacobi  Castillon  de  Bleggleya,  ca- 
thalani,  dixerunt  quod  quia  verisimiiiter  creditur  abjurasse  heresim, 

idcirco  voluerunt  processus  expectari  et  inspici  diligenter  antequam 

1.  Belvéze,  Aude. 

2.  Senientiarc,  condamner.  Du  Gange. 

.1.  06.sc/'cr/r6'j  préserver,  prévenir.    Du  Canj^e. 
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ad  sententiam  procedatur,  vel  quid  agendum  sit  de  ipso  diffinitative 

coDsilium  habeatur. 

Item^  lectaculpa  et  extractione  confessionis  Berengarie  Doumergue, 
uxoris  Guillermi  Domiuici,  venerii,  fugitivi  de  Narbona,  omnes  con- 
corditer  judicaverunt  seu  consulendo  dixerunt  eam  fore  ad  strictum 
carcerein  condeinpnandam. 

Ilem^  iecta  culpa  Pétri  Arnaudi  Laureutii,  lextoris  de  Limoso  \ 
omnes  judicaverunt  consulendo  ipsum  Petrum  ad  mûri  stricti  car- 
cerem  sententialiter  condempnandum. 

Item^  Iecta  culpa  et  confessionis  extractione  Pontii  Heiie,  de  Lau- 
rano',  omnes  concoirditer  consulendo  dixerunt  ipsum  Pentium  fore 
ad  strictum  mûri  carcerem  condempnandum. 

Item^  Iecta  culpa  Floris,  filie  Pétri  Baronis  de  MonteregaliS  et 
etiam  Paule  sororis  sue,  omnes  concorditer  consulendo  dixerunt  eas- 
dem  fore  detinendas  in  muro,  donec  dixerint  et  confesse  fuerint  pie- 
nariam  veritatem,  quia  eas  maie  confessas  reputarunt. 

/^em,  lectaculpa  et  extractione  Alayxis  Daubourt,  oriunde  in  dio- 
cesi  Bitturicensi^  omnes  dixerunt  eam  fore  detinendam  in  muro 
quousquc  pleniorem  confessa  fuerit  veritatem. 

Item,  Iecta  culpa  Ysabellé  de  civitate  Bituricensi,  omnes  concordi- 
ter dixerunt  eam  fore  immurandam  in  largo  muro,  et  inquirendum 
plenius  cum  eadem. 

Item,  Iecta  culpa  Guillermi  Martini  de  Esculenchis  ^  diocesis  Nar- 
bonensis,  omnes  concorditer  dixerunt  eum  esse  ad  strictum  mûri  car- 
cerem condempnandum. 

Item^  Iecta  culpa  seu  confessionis  Villeti  Gauterii,  de  SalellisS  ex- 
tractione, omnes  concorditer  consulendo  dixerunt  eum  fore  ad  largi 
mûri  carcerem  condempnandum. 

/^em,  Iecta  confessione  seu  culpa  Bernardi  Podiiviridis  %  omnes 
consiliarii  predicti  dixerunt  quod  casus  dicti  Bernardi  Podiiviridis 
est  dubius,  et  non  visum  fuit  eis  quod  esset  heresis  ;  et  dixerunt  quod 
dominus  inquisitor  poterat  eum  dimittere  vel  remittere  ordinario  seu 

1.  Limouz,  Aude. 

2.  Laure,  Aude. 
3»  Montréal,  Aude. 

4.  Bourges,  Cher. 

5.  Escueillens,  Aude. 

6.  Sallèles-d'Aude,  Aude. 

7.  Fui  vert,  Aude. 
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ofSciali  Limosi,  si  velit,  vel  non  mittere  et  remittere,  aliter  minime 
puniendum  per  eum. 

Habitum  et  prestitum  fuit  hoc  consilium  per  prelatos,  peritos  et 
religiosos  supradictos  anno,  indictione,  pontificatu  et  loco  predictis, 
presentibus  magistris  Arnaldo  Assaliti,  procuratore  domini  Régis 
super  ineursibus  hereseum,  Jobanne  Alpharici,  P.  Bonas.sie,  notariis 
regiis  etmultis  aliis  testibus  ad  premissa  [vocatis],  et  magistris  Men- 
neto,  de  Roberticuria,  Tullensis  diocesis  apostolica,  et  Guillermo  Na- 
dini,  regia  [auctoritate  notariis]  ad  premissa  vocatis  etrogatis,quihec 
receperunt  instrumenta.  Predictusvero  Mennetushec  scripsit  in  nota, 
vice  cujus  ego  Petrus  Heuseti,  clericus  Rothomagensis,  premissa  de 
ipsa  notaextraxi  et  hic  fideliter  transcripsi  de  ipsius  magistri  Men- 
neti  voluntate  et  mandate  venerabilis  in  Ghristo  patrisfratrisJohannis 
de  Prato,  ordinis  Predicatorum,  sacre  théologie  doctoris,  inquisitoris 
heretice  pravitatis  Carcassone. 

//em,  eadem  die  et  ibidem,  dictus  dominus  inquisitor  a  prefatis 
dominis  episcopo  Appamiensi  et  abbatibus  petiit  consilium  utrum 
posset  differre  quin  procederet  contra  Berengarium  Hulart,  alias  Blan- 
chi, de  Narbona,  ad  sententiam  usque  alias,  maxime  cum  vicarii 
domini  archiepiscopi  Narbonensis  dicerent  eundem  Berengarium 
Hulart  prius  fuise  confessum  coram  ipsis  quam  coram  dicto  domino 
inquisitore.  Qui  domini  episcopus  Appamiensis  et  abbates  predicti 
respondentes  consulendo  dixerunt  quod  sic  ;  et  ideo  fuit  omissum 
procedere  in  instanti  sermone  contra  ipsum,  nec  fuit  actumdeipso 
inter  alios  in  majori  consilio  supradicto. 

Actum  presentibus  magistris  Arnaldo  Assaliti  et  Jacobo  de  Polo- 
macho  et  Menneto  notario  predicto,  qui  hec  scripsit  in  nota,  vice 
cujus  ego  Petrus  Heuseti,  clericus  Rothomagensis,  premissa  de  ipsa 
nota  extraxi  et  hic  fideliter  de  ipsius  magistri  Menneti  voluntate  et 
mandate  venerabilis  in  Ghristo  patris  fratris  Johannis  de  Prato,  ordi- 
nis Predicatorum,  sacre  théologie  doctoris,  inquisitoris  heretice  pra- 
vitatis Carcassone. 

Post  que  die  sabbati  crastina  dicti  festi,  congregatis  iterum  dominis 
episcopo  Appamiarum  et  abbatibus  et  consiliariis  infrascriptis,  vide- 
licet  dominis  P.  Carcassonensi,  Jacobo  Appamiarum,  Dei  gratia  épis- 
copis,  venerabilibus  patribus  dominis  Guillermo  Caunensi,  Arnaudo 
de  Quadraginta,  Bertrando  Sancti  Hilarii,  Petro  Fontisfti^sLdi^' Ba^- 

Moyen  Age,  t.  XL  \K 
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mundo  Villelonge,  Dei  gratiamonasteriorumabbatibus,  venerabiiibus 
virisdominisBerengariodeOlargiis,  canonicoNarbonensi,  etGermano 
deAlanhano,  archipresbitero  Narbonesii,  vicariis  Reverendi  Patris 
domini  B.  Dei  gralia  archiepiscopi  Narbonensis,  Johanne  de  Cas- 
tanberio,  precentore  sancti  Affrodisii  Bitterrensis,  Bernardo  Caboti, 
officiali  Bitterrensi,  reverendi  patris  domini  Guillermi  Dei  gratia 
episcopi  Bitterrensis  vicariis,  [Hugone]  de  Fontanelli[s],  eanonico 
Agennensi,  vicario  reverendi  patris  domini  Bertrandi  Dei  gratia 
episcopi  Albiensis,  Arnaudo  Doccesii,  oflSciali  Appamiensi,  Bartholo- 
meo  de  Albia,  rectore  ecclesie  de  la  Begia,  vicario  domini  [archi-] 
episcopi  Tholosani,  Petro  de  Sancto  Hilario,  monacho  Sarlatensi, 
vicario  domini  episcopi  Sancti  Pontii  Thomeriarum,  Bertrando  de 
Romengosio  legum  doctore,  vicario  domini  episcopi  Mirapi[s]censis, 
domino  Bernardo  Tardini,  decano  Sancti  Pauli  in  Fenolhedesio, 
Berengario  de  Olargiis,  eanonico  Narbonensi,  Raymundo  de  Sancto 
Martine,  eanonico  Narbonensi  et  sacrista  Agatbensi,  Bertrando  de 
Auriacho,  eanonico  Montisregalis,  Petro  de  Rogeyra,  preposito  de  Ta- 
labuxo,  Arnaudo  Pomar,  canonicis  Carcassonensibus,  discretis  viris 
Rostagno  Payrerii)  judice  majore,  Johanne  Loherii,  vicario  regio 
Carcassone,  Raymundo  Folcaudi  generali,  Arnaldo  Assaliti  incur- 
suum  procuratoribus  domini  Régis  in  senescallia  Carcassone  et  Bit- 
terrensi, magistris  Arnaldo  Gardia,  jurisperito  de  Fabersano,  Phi- 
lippe Philippi,  P.  Grilli,  Bernardo  Miri,  P.  Vitalis,  P.  Guilha,  Ber- 
nardo Taurelli,  Bernardo  Virgilii,  P.  Barta,  P.  Cathalani,  Michaele 
Cathalani,  Raymundo  Comitis,  jurisperitis,  domino  Johanne  Marci, 
legum  doctore  ecclesie  Sancti  Michaelis  Burgi  Carcassone,  religiosis 
viris  fratribus  P.  Assaliti,  P.  de  Flassiano,  Geraldo  Gayraudi,  Geraldo 
de  Paierie,  Sicardo  Papolis,  ordinis  Predicatorum,  et  aliis  dicti  ordi- 
nis  fratribus  antea,  die  esterna,nominatis,  fratribus  Guillermo  Limosi, 
Michaele  Hugonis,  monachis  monasterii  Villelonge,  Cisterciensis 
ordinis,  fratribus  P.  de  Savardo,  priore  Heremitarum,  ordinis  Sancti 
Augustini,  et  ejus  socio  cognomine  Tononi,  fratribus  Johanne  Alertii 
lectore,  Petro  Baronis  gardiano,  Guillermo  de  Bernacho,  Guillermo 

de  Bernacho  lectore,  Raymundo  Hereviti,  priore  ordinis  carmelita- 
rum,  Petro  de  Salvando,  priore  predicto,  et  multis  aliis  viris  religiosis, 
discretis  viris  Arnaudo  Tinctore,  Bernardo  Royerii,  de  Bernacho, 
Bernardo  Rogerii,  de  Granosheto,  Arnaudo  Savalli,  Guillermo  Egidii 
é;o22>sulibus  Carcassone,  et  multis  aliis  tam  religiosis  quam  clericis  ; 
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a  quibus  sic  congregatis  prefati  domini  episcopus  Carcassone  et 
specialiter  dictus  dominus  inquisitor  consilium  petierunt  sibi  dari  îu 
negotio  fidei,  prout  Deus  unicuique  ipsorum  ministraret,  replicato 
juramento  heri  prestito  ab  eisdem  et  recepto  de  novo  ab  illis,  qui  non 
jaraverunt  esterna  die,  procedentes  in  hune  modum. 

Primo  lecta  extractione  Bernardi  Fabri,  de  Olargiis^  notarii,oinnes 
et  singuli episcopus  Appamiarum  et abbates,  exceptoabbateSancti  Hi- 
larii,  etalii  consiliarii  concorditer  dixerunt  eundem  magistrum  Ber- 
nardum  ad  strictum  mûri  carcerem  sententialiter  condempnandum. 

Item^  lecta  ibidem  cuipa  Galharde,  uxoris  magistri  Bernardi  Fabri, 
de  Olargiis.  omnes  et  singuli  superius  nominati  dixerunt  eandem 
Galhardam  ad  strictum  mûri  carcerem  sententialitercondempnandam. 

Item^  lecta  cuipa  Johannis  Pays,  civis  Albiensis,  defuncti,  omnes 

concorditer  dixerunt  eumfore,  si  viveret,  immurandum  et  sic  pronun- 
ciari  debere. 

Item^  lecta  extractione  Johannis  de  Portu  ; 

Item^  lecta  extractione  Pétri  Fransa  de  Albia  defunctorum,  pronun- 
tiandum  fore  dixerunt  eos,  si  viverent,  immurandos. 

Item,  lecta  confessione  Guillermi  Cortesii  de  Podionauterio'  manu 
sua  scripta,  tacilis  solum  nominibus  illarum  personarum  quas  accu- 
sât, omnes  et  singuli  consiliarii  concorditer  dixerunt  eundem  esse  ad 
strictum  mûri  carcerem  sententialiier  condempnandum. 

Item,  lecta  cuipa  Guillermi  Raseyre,  militis  quondam  de  Pinsin- 

chis*,  immurandum  fore,  si  viveret,  dixerunt  fore  sententialiter  pro- 
nuntiandum. 

Itemy  lecta  cuipa  Guillerme  Torneyre,  de  Tarascone*,  omnes  consi- 
liarii supra  dicti  dixerunt  eandem  Guillermam,  quia  jurare  pertina- 
citer  récusât  in  facto  fidei  ut  celet  et  occultet  factum  heresis  de  quo 
suspecta  vehementer  habetur  et  per  testes  aliquos  accusatur,  ideo 
dixerunt  et  reputaverunt  eam  fore  relapsam  et  hereticam  impeniten- 
tem  et  relapsam  fore  relinquendam  curie  seculari. 

Prestitum  fuit  hoc  consilium  anno,  indictione,  pontificatu  et  loco 
supradictis,  die  dicta,  ante  prandium  predictum,  presentibus  testibus 
magistris  P.Bonassie,  Johanne  Alpharici,  notariis,  et  fratribus  Helia  et 

1.  Olargues,  Hérault. 

2.  Pennautier,  Aude. 

3.  Pezens,  Aude. 

4«  Tarascon,  Ariège. 
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Robertopredictis,etmagistro  Menneto,  notario  predicto,  quihec  scrip- 
sit  in  nota,  vice  cujus  ego  Petrus  Heuseti,  clerieus  Rothomagensis, 
premissa  de  ipsa  nota  extraxi  et  hic  fideliter  transcripsi,  de  ipsius 
magistri  Menneti  voluntate  et  mandato  venerabilis  in  Christo  patris 
fratris  Jobannisde  Prato,  ordinis  Predicatorum,  sacre  théologie  doc- 
toris,  inquisitoris  heretice  pravitatis  Carcassone. 

Post  hec  autem,  eadem  die  sabbati,  congregatis  iterato  post  prandiam 
in  dicta  aula  domus  inquisitionis  dominis  Carcassone  et  Appamia- 
rum  episcopis,  ac  Crassensi  et  aliis  abbatibus  supradictis,  necnon 
vicariis  episcoporum,  legum  doctoribus,  jurisperitis  et  religiosis 
superius  nominatis,  paucis  exceptis,  lecta  fuit  et  recitata  abbreviatio 
et  rubricatio  processus  habiti  contra  magistrum  Arnaldum  Morlana^ 
quondam  rectorem  ecclesie  de  Podionauterio,  et  recitata  fuerunt 
sub  compendio  ea  que  comisisse  invenitur  dum  viveret  in  heretica 
pravitate  ;  quibus  recitatis,  habita  collatione  inter  dominos  episco- 
pum  Appamiensem,  abbates,  jurisperitos  et  religiosos  supradictos, 
ostensisque  ibidem  et  lectis  in  libro  originali  depositionibus  aliquo- 
rum  testium  contra  ipsum  deponentium,  tandem  omnes  unanimiter 
et  concorditer  concludendo  et  consilium  dando  dixerunt,  quod  secun- 

dum  ea  que  ibi  recitata  erant  et  lecta  ac  probata  contra  ipsum 
magistrum  Arnaldum  defunctum,  debebat,  ut  hereticus,  impenitens 
exhumari  et  ignibus  concremari. 

Actum  fuit  hoc  in  dicta  aula  domus  inquisitionis  anno,  indictione 
et  pontificatu  supradictis,  et  dicta  die  sabbati  hora  vesperarum  satis 
tarda,  presentibus  religiosis  viris  fratribus  Helya  de  Prato,  Roberto 
de  Fartellis,  ordinis  Predicatorum,  magistris  Johanne  Alpharici 
Carcassone,  Bernardo  Arnaudi  Narbone  notariis,  magistro  Jacobo  de 
Polomacho,  custode  muri^  testibus  ad  premissa  [vocatisj,  et  pluribus 
aliis  tam  religiosis  quam  clericis  et  laycis  in  multitudine  numerosa,  et 
magistro  Menneto  de  Roberticuria,  notarié  supradicto,  qui  interfuit 
et  hec  scripsit  in  nota,  vice  cujus  ego  Petrus  Heuseti,  clerieus  Rotho- 
magensis, premissa  de  ipsa  nota  extraxi  et  hic  fideliter  transcripsi 
de  ipsius  magistri  Menneti  voluntate  et  mandate  venerabilis  in  Christo 
patris  fratris  Johannis  de  Prato,  ordinis  Predicatorum,  sacre  théologie 
doctoris,  inquisitoris  heretice  pravitatis  Carcassone.      (A  suivre.) 

1.  Voy.  Douais,  Documents  pourseroir  à  V histoire  de  V Inquisition  dans  le 
Languedoc^  p.  235,  note  2. 
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(Suite) 


La  Papauté  centre  de  la  ligue  contre  les  ViscontL —  La  Pa- 
pauté redevenue  puissance  italienne,  eut  désormais  intérêt  à 
combattre  les  Visconti,  et  ce  fut  autour  d'elle  que,  dans  le  senti- 
ment d'un  danger  commun  se  groupèrent  tous  leurs  adversaires. 

Sous  le  pontificat  d'Innocent  VI,  la  lutte  fut  continuelle, 
coupée  à  peine  de  quelques  trêves;  les  Visconti  perdirent  du 
terrain;  Gênes  secoua  leur  joug,  Bologne  revint  à  l'Église.  Il  en 
fut  de  même  sous  Urbain  V;  une  dernière  trêve  fut  signée  le 
16  novembre  1370.  Elle  ne  pouvait  durer  ;  Urbain  V,  quittant 
l'Italie,  paraissait  reculer  devant  Bernabo  ;  ce  dernier  ne  pou- 
vait manquer  d'en  profiter  pour  reprendre  l'oflEensive.  Les 
motifs  d'une  rupture  lui  furent  faciles  à  trouver. 

Guerre  de  1371  à  1375.  Les  préliminaires,  —  L'un  des 

articles  de  la  trêve  de  novembre  1370  portait  que  nulle  des 
parties  ne  pourrait  considérer  comme  ses  alliées,  les  personnes 
dont  les  terres  seraient  sous  la  suzeraineté  de  l'autre  partie  ^  : 
les  nobles  de  Sassuolo*se  révoltèrent  contre  le  marquis  d'Esté, 
allié  de  l'Église.  Bernabo  les  soutint.  Le  marquis  en  appela 
au  pape*,  qui,  au  début  de  1371,  envoya  l'abbé  de  Lézat* 

1,  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii,  fol.  265;  —  Ibid.,  cclxv,  fol.  4. 

2.  Italie,  province  de  Modène. 

.3.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLxni,  fol.  265. 
4.  Bérenger,  abbé  de  Lézat  (1368-1378). 
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protester  auprès  du  Milanais.  Ce  dernier  fit  rédiger  des  re- 
quêtes contre  le  marquis,  et  les  transmit  au  pape.  Une  enquête 
fut  ouverte  par  l'évêque  d'Albano\  afin  de  savoir  de  qui  dé- 
pendaient les  nobles  de  Sassuolo.  La  décision  fut  favorable 
au  marquis  d'Esté.  Des  conférences  furent  projetées  pour 
VÉpiphanieV  Longtemps  on  négocia.  Publiquement,  Bernabo 
protesta  de  son  amour  pour  la  paix;  en  secret  il  excita  la 
révolte,  et  prit  le  temps  de  faire  achever  une  bastide  sur  le  ter- 
ritoire de  Modène'.  Quand  elle  fut  terminée,  il  déclara  vouloir, 
dût  ou  non  la  paix  être  rompue,  soutenir  les  nobles  de  Sassuolo 
(juin  1371)*.  Les  griefs  s'accumulaient  ;  Galéas  accusa  les  gens 
d'Église^  —  ou  feignit  de  croire  à  l'accusation  portée 
contre  eux,  —  d'avoir  payé  10,000  florins  à  dès  bandes  de 
mercenaires  pour  envahir  les  terres  des  Visconti*.  Grégoire  XI 
répondit  que  l'Église  avait  dû,  au  contraire,  donner  15,000  flo- 
rins pour  empêcher  la  dévastation  de  ses  propres  États.  En 
même  temps  Galéas  entra  en  lutte  avec  le  comte  de  Savoie. 
Bernabo  suscita  la  révolte  dans  le  territoire  de  Bologne,  qu'il 
ne  put  surprendre*;  l'empereur  essaya  d'amener  le  seigneur 
de  Milan  à  conclure  une  trêve;  le  pape  tenta  de  nouveaux 
efforts,  mais  en  vain.  Bientôt  TaflEaire  de  Reggio',  surprise 
par  le  marquis  d'Esté  pour  se  venger  de  Bernabo,  puis  vendue 
par  Louis  de  Landau  et  Feltrin  de  Gonzague  au  Milanais, 
rendit  tout  espoir  de  paix  impossible.  La  guerre  recommença. 
Sans  rompre  ouvertement  la  trêve,  Grégoire  se  prépara  à  la 
lutte.  Fidèle  aux  pactes  de  1370,  il  vint  en  aide  au  marquis 
d'Esté  directement   menacé   par  Bernabo.  En  mai  1371,  il 

m 

lui  fit  envoyer  des  secours  par  l'évêque  d'Albano';  il  Tencou- 


1.  Arch.  Vat.,   Reg.  Vat.  cclxv,  fol.  4. 

2.  Tbid.,  ccLxm,  fol.  265. 

3.  Ibid.^  CCLXV,  fol.  4. 

4.  Ibid. 

5.  Ibid,,  Reg.  Vat.ccLxra,  fol.  28  v. 

6.  Ibid,,  CCLXV,  fol.  4  v. 

7.  Cori,  Storia  di  Milano,  II,  255,  256. 

S.  Arcb.  Vat,  R^.  Vat.  cclxiii,  fol.  271  v. 
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ragea  à  lutter  contre  ses  ennemis  «  jactantia  ac  novitate 
plenV  »,  il  essaya  de  le  réconcilier  avec  Feltrin  de  Gon- 
zague'  ;  il  l'incita  à  rassembler  des  troupes,  ainsi  qu'il  le  fai- 
sait lui-même  \  Puis,  entrant  plus  avant  dans  la  voie  des 
hostilités,  il  le  confirma,  le  26  février  1372,  dans  le  vicariat  à 
vie  deFerrare*. 

Formation  de  la  ligue  contre  Milan.  —  Tout  en  donnant 
ces  encouragements  au  principal  intéressé,  Grégoire  XI  tra- 
vaillait à  renouveler  contre  les  Visconti  les  anciennes  ligues 
d'Innocent  VI  et  d'Urbain  V.  Tout  d'abord  il  essaya  d'ob- 
tenir, sinon  l'adhésion  de  l'étranger,  tout  au  moins  sa  neu- 
tralité. Charles  IV,  à  la  suite  de  son  expédition  de  1369,  était 
peu  favorable  aux  Visconti.  Grégoire  tenta  de  faire  déposséder 
Bernabo  du  titre  de  vicaire  impérial.  Dès  le  mois  de  mai  1371, 
il  fit  rechercher  par  l'évêque  de  Strasbourg  les  privilèges  im- 
périaux accordés  aux  Visconti^;  plus  tard,  il  décida  Tempe- 
reur  à  tenir  une  cour  plénière  où  seraient  exposés  les  faits 
reprochés  à  Bernabo  ^  en  septembre  enfin,  il  demanda  des 
secours  à  Charles  IV  \  et  après  la  défaite  d'Erberia,  en  1372, 
le  pria  d'aider  l'Église,  dont  il  le  disait  le  défenseur  naturel'. 
Finalement  il  obtint  une  déclaration  par  laquelle  Bernabo  était 
déchu  du  titre  de  vicaire  impérial*.  L'empereur  séparé  des 
Visconti,  Grégoire  chercha  à  leur  enlever  l'appui  des  ducs 
d'Autriche,  s'opposa  au  mariage  négocié  entre  la  fille  de  Galéas 
et  le  duc  Léopold  ;  en  1373,  il  détermina  ce  dernier  ainsi 
que  son  frère,  à  secourir  Padoue  contre  Venise.^"  Le  roi  de 
Hongrie  pouvait   être,  d'autre  part,  considéré    comme  allié 

1.  Arch.  Vat,  Reg.  Vat.,  cclxiii,  fol.  5. 

2.  Ihid.,  fol.  5. 

3.  Ihid.,lo\.  118  v. 

4.  TheiDer,  ouv,  cité,  II,  545. 

5.  /6td.,481. 

6.  Ihid.,  489. 

7.  Ihid,,  490. 

8.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxviii,  fol.  42. 

9.  Lûnig,  Codex  Italiœ  diplomaticus^  11,  d"  247. 

10.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cci.xv,  fol.  72. 
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de  Grégoire.  En  1372,  l'évêque  de  Sienne  fut  chargé  de  pro- 
voquer une  descente  de  Louis  en  Italie,  et  en  1374,  le  bruit 
courut  avec  insistance  que  le  roi  devait  prochainement  venir 
dans  la  Péninsule  appuyer  les  armées  de  Grégoire  ^ . 

Privé  des  secours  des  princes  étrangers^  tant  par  les  alliances 
conclues  par  le  pape  que  par  les  interdictions  faites  de  fournir 
des  armes,  et  des  troupes^  aux  ennemis  de  TÉglise,  Bernabo  fut 
directement  menacé  en  Italie.  Assuré,  surtout  par  la  paix  de 
1372,  conclue  entre  Jeanne  1'*  et  Frédéric  d'Aragon*,  que  la 
guerre  ne  susciterait  pas  de  nouvelles  difficultés  dans  le  sud  de 
ritalie,  et  qu'il  pourrait  compter  sur  la  reine  de  Naples,  dési- 
reuse de  recouvrer  ses  terres  de  Piémont,  Grégoire  négocia 
dans  le  nord  de  la  Péninsule.  S'il  ne  put,  en  1371,  détacher 
Galéas  Visconti  de  son  frère*,  il  parvint  cependant,  après 
d'assez  longs  eflEorts,  il  est  vrai,  à  renouveler  les  ligues  entre  la 
Papauté  et  les  villes  de  Toscane.  Il  négocia  auprès  de  Gènes 
pour  l'attirer  dans  l'alliance  de  l'Église*  ;  si  Louis  deGonzague 
demeura  favorable  aux  Visconti,  Grégoire  put,  dès  novembre 
1371,  compter  Galéas  Malatesta  parmi  ses  alliés,  et  il  le  nomma 
bientôt  vicaire  général  à  Rimini\  Les  délia  Scala,  les  Carrare 
se  rangeaient  dans  le  parti  pontifical.  Le  7  juillet  1372,  une 
alliance  fut  conclue  avec  le  comte  de  Savoie  et  le  Montf errât*. 
Peu  après,  Amédée  VI  fut  institué  vicaire  impérial  en  Italie  aux 
lieu  et  place  de  Bernabo  Visconti  \  En  1373,  la  paix  étant 

1 .  Wentzel,  Monumenta  Hungarie  historica.  Diplomacsiai^  \\\,  n*  67. 

2.  Rinaldi,  oao.  cité,  VII,  223  et  sq. 

3.  Grégoire  se  posa  comme  médiatear  entre  Galéas  et  le  marqais  de 
Montferrat  (Arch.  Vat.,  Reg.  Yat.  cclxiii^  fol.  49)  et  tenta  d'attirer  Galéas 
dans  la  ligue  papale  (Ihid.y  fol.  102). 

4.  Pouvoirs  donnés  en  1371  à  Gérard,  abbé  de  Marmoutiers,  et  à  Gomer 
Albornoz.  (Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii,  fol.  194  v.)  En  1372,  il  y  em- 
ploya Thomas,  ministre  général  des  frères  Mineurs (Theiner,  II,  548). 

5.  Theiner,  II,  539. 

6.  Groffeldo,  Storia  délie  Alpe-Maritime  (Monumenta  storie  patrie), 
IV,  587;  la  ligue  aurait  été  conclue  entre  le  pape,  le  comte  de  Savoie, 
l'empereur  et  le  roi  de  Hongrie  pour  trois  ans.  L'Église  devait  fournir 
J,6001aDoeBt  dont  le  comte  de  Savoie  en  serait  capitaine  général. 

7.  Lûaig,  II,  1057. 
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rétablie  entre  la  Savoie,  la  reine  Jeanne  et  le  marquis  de 
Saluées,  ce  dernier  entra  dans  la  ligue,  tandis  que  le  sénéchal 
de  Provence  s'apprêtait  à  attaquer  les  Visconti  en  Piémont. 
Enfin,  le  pape  s'allia  aux  puissants  marquis  de  Malaspina\ 
donna  pouvoir  à  Tévéque  de  Plaisance  de  former  une  ligue 
entre  cette  ville,  Reggio  et  Bobbio  (mai  1373)*,  au  cardinal  de 
Bourges  de  conclure  une  alliance  entre  le  Montferrat  et  Otton 

de  Brunswick  (janvier  1373)*,  et  autorisa  Vévêque  de  Sienne  à 

passer  des  traités  avec  le  roi  de  Hongrie  et  «  quibuscunque 
aliis  tam  nobilibus  quant  universitatibus  et  communita- 
tibus^  »,  dans  l'intérêt  de  l'Église  et  contre  les  tyrans  mi- 
lanais. 

Excommunication  des  Visconti.  —  Ajoutant  les  armes  spi- 
rituelles aux  temporelles,  il  lança  contre  les  Visconti  des  sen- 
tences d'excommunication  ^  délia  leurs  sujets  du  serment  de 
fidélité,  ordonna  de  poursuivre  leurs  adhérents,  de  saisir  leurs 
biens,  de  suspendre  les  ecclésiastiques  qui  leur  seraient  favo- 
rables*, de  casser  les  capitaines  et  officiers  qui  se  seraient  liés 
à  eux,  de  dissoudre  les  traités  faits  contre  l'honneur  et  le  bon 
état  de  l'Église;  le  28  mars  1373,  il  les  déclara  parjures, 
bannis,  privés  de  la  qualité  de  chevaliers^;  leurs  biens  et 
leurs  privilèges  furent  confisqués;  les  traitant  en  ennemis 
publics  de  la  Chrétienté,  il  donna  pouvoir  à  l'abbé  de  Lézat 
de  recouvrer  les  terres  tant  d'Empire  que  d'Église,  dont  ils 
s'étaient  emparés  •  ;  il  accorda  des  indulgences  à  tous  ceux  qui 
combattraient  dans  les  armées  de  l'Église  contre  les  tyrans, 
défendit  à  qui  que  ce  fût,  sous  peine  des  foudres  ecclésias- 


1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxix,  fol.  6  v. 

2.  Ihid.^  ccLxv,  foi.  51. 

3.  Ihid.,  fol.  175. 

4.  Ihid.^  ccLxvi,  fol.  1. 

5.  Ihid,<i  ccLxv,  foi.  4. 

6.  Ihid,,  fol.  84  v  -  fol.  85  à  87. 

7.  /fctd.,  fol.  39. 

8.  Tbeiner,  II,  n*  548. 
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tiques,  de  leur  porter  soit  des  vivres,  soit  des  armes  V  Enfin  il 
appela  leurs  sujets  à  la  révolte*. 

Succès  de  Grégoire  XL  —  La  diplomatie  de  Grégoire  XI 
réussit  tant  en  Italie  qu'à  l'étranger,  k  isoler  les  Visconti.  Si,  en 
1372,  ils  eurent  d'abord  l'avantage  et  battirent  le  marquis 
d'Esté  à  Erberia  (2  juin),  en  1373,  la  fortune  changea.  Gré- 
goire mit  sur  pied  trois  armées  commandées  par  le  marquis 
d'Esté,  le  comte  de  Savoie,  et  John  Hawkwood  que  vinrent 
bientôt  renforcer  le  sire  de  Coucy,  Otton  de  Brunswick,  Ni- 
colas Spinelli.  Bernabo,  comptant  avec  raison  sur  l'inaction 
des  Florentins,  avait  envahi  la  Romagne  :  il  dut  reculer. 
Hawkwood  le  battit  au  Pessaro  ;  les  armées  pontificales  pé- 
nétrèrent dans  le  Placentin  ;  le  comte  de  Savoie  menaça 
Brescia.  Jean  Galéas  s'était  avancé  contre  Amédée  VI  :  Hawk- 
wood le  défit  sur  les  bords  de  la  Chiesa  (8  mai)  ;  en  août, 
Ambroglio,  fils  naturel  de  Bernabo,  envoyé  en  Bergamasque, 
fut  battu  et  tué.  En  1474,  l'effort  de  la  guerre  se  concentra 
dans  le  Nord,  où  Amédée  VI,  Otton  de  Brunswick  et  Nicolas 
Spinelli,  attaquèrent  Verceil,  qui  fut  conquise.  Clavella, 
Ossola,  Plaisance,  Pavie  se  soumirent.  Bernabo  tenta  vaine- 
ment de  s'unir  aux  ducs  d'Autriche.  Grégoire  XI  semblait 
triompher  complètement,  il  pouvait  espérer  abattre  enfin  ces 
dangereux  ennemis  de  l'Église.  Peut-être  même  ses  victoires 
furent-elles  une  des  causes  qui  en  1374,  le  décidèrent  à  s'oc- 
cuper plus  sérieusement  de  son  retour  à  Rome.  Ne  pouvait-il 
pas  escompter  une  paix  avantageuse,  qui  mettant  fin  à  cette 
longue  lutte,  lui  permettrait  de  rentrer  pacifiquement  dans 
l'Italie,  grâce  à  lui,  apaisée  et  délivrée  des  tyrans  qui  mena- 
çaient sa  liberté?  Mais  à  ce  moment  surgirent,  en  Italie 
même,  de  nouvelles  difficultés  plus  dangereuses  pour  la  Pa- 


1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLxini,  fol.  203  —  fol.  210—  fol.  160. 

2.  Excitations  adressées  À  Plaisance  et  à  Novare  (Ihid.,  fol.  83), 
aux  habitants  des  vallées  de  San-Martino^  de  Cluvenna  {Ihid,,  cclxn, 
fol.  71  V). 
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pauté  que  ne  l'avaient  été  les  Visconti.  C'était  la  lutte  avec 
Florence. 

Rapports  de  Grégoire  XI  et  de  Florence  au  début  de  la 
guerre,  —  L'alliance  avait  été  ferme  et  durable  entre  la  cité 
guelfe  et  la  Papauté.  L'une  et  lautre  s'étaient  prêté  un  mutuel 
secours  dans  les  dangers  communs,  alors  que  la  puissance  de 
l'empereur,  puis  celle  des  seigneurs  de  Milan  les  avait  toutes 
deux  menacées.  Mais,  du  jour  où  la  Papauté  redevint  une 
puissance  italienne  effective,  la  rupture  fut  facile  à  prévoir. 
La  Papauté  apportait  avec  soi  des  éléments  de  centralisation 
et  d'organisation  qui  lui  devaient  assurer  un  rapide  développe- 
ment aux  dépens  de  ses  voisins.  Les  cités  toscanes  et  surtout 
Florence,  qui  occupait  le  premier  rang,  avaient  à  redouter 
l'État  nouveau.  Plus  éloignée  de  Milan  que  des  États  de  l'Église, 
Florence  était  moins  directement  menacée  par  les  Visconti  que 
par  la  Papauté.  La  puissance  milanaise  devait  se  développer 
aux  dépens  de  la  Lombardie,  du  Piémont,  de  la  Romagne, 
avant  de  devenir  un  danger  pour  Florence.  Au  contraire, 
la  Papauté  semblait  menacer  la  Toscane,  objet  des  convoitises 
de  la  République.  Ayant  les  mêmes  ambitions  et  ne  pouvant 
les  exercer  que  dans  une  même  sphère  d'action,  à  l'agran- 
dissement de  l'une  devait  correspondre  un  amoindrissement 
de  l'autre  puissance.  Florence  avait  donc  tout  intérêt  à  ce  que  la 
guerre  persistât  entre  les  Visconti  et  le  Saint-Siège,  ses  deux 
rivales  s'affaiblissant  ainsi  à  son  profit.  Mais,  aussitôt  l'équi- 
libre rompu  en  faveur  de  ce  dernier,  et  dès  qu'elle  se  crut  me- 
nacée par  l'expansion  de  l'État  pontifical,  Florence  se  sépara  de 
son  ancienne  alliée,  se  rapprocha  des  Visconti,  et  devint  le 
centre  d'une  ligue  contre  les  États  de  l'Église.  La  rupture  fut 
inévitable,  lorsque  la  reprise  de  San  Miniato  sur  les  Visconti, 
écartant  le  péril  milanais,  eût  laissé  face  à  face  les  deux  rivales. 
L'intérêt  politique  portait  Florence  à  la  lutte;  les  divisions 
intérieures  de  la  cité  y  aidèrent  encore. 

Comme  ailleurs,  les  deux  partis  guelfe  et  gibelin  ne  repré- 
sentaient plus  à  Florence  que  deux  factions  combattant  pour 
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obtenir  le  pouvoir.  La  venue  de  Charles  IV  en  1369^  avait  en- 
levé aux  Gibelins  les  dernières  illusions  qu'ils  eussent  encore 
pu  garder  sur  l'intervention  impériale.  Les  Guelfes  Albizi, 
alors  au  pouvoir,  paraissaient  dévoués  au  Saint-Siège.  Leurs 
adversaires  devaient,  par  suite,  tenir  la  Papauté  en  suspicion. 
Qu'il  s'y  ajoutât,  par  suite  des  tendances  de  la  politique 
pontificale,  un  danger  vital  pour  Florence,  la  haine  des 
Ricci  et  des  Gibelins,  passant  au-dessus  des  Albizzi,  s'atta- 
querait au  pape.  La  lutte  s'engagea,  non  sur  le  terrain  reli- 
gieux, mais  contre  le  pouvoir  temporel,  et  surtout  contre 
les  administrateurs  et  les  recteurs  ecclésiastiques.  En  atta- 
quant ces  derniers,  en  dévoilant  le  danger  d'une  conquête 
de  ritalie  par  ces  étrangers,  Florence  devait  trouver  un  écho 
dans  les  États  italiens  de  l'Église.  En  se  déclarant  disposée 
à  défendre  la  liberté  italienne,  elle  pouvait  grouper  autour 
d'elle  non  seulement  toute  la  Toscane  menacée  par  l'État 
pontifical,  mais  aussi  la  plupart  des  cités  de  cet  État,  qui 
pensaient  trouver  dans  l'alliance  florentine  un  remède  contre 
l'administration  étrangère  et  égoïste  des  légats  et  des  recteurs. 
Premiers  dissentiments.  — Depuis  que  le  cardinal  Albornoz 
avait  reconstitué  l'État  pontifical,  la  lutte  se  préparait.  Tout  en 
restant  neutre  entre  la  Papauté  et  les  Visconti  dans  la  guerre  de 

1354  à  1358,  Florence  se  montra  plutôt  favorable  aux  Milanais  ; 
sollicitée  en  1360  d'unir  ses  armes  à  celles  d'Innocent  VI,  elle 
répondit  au  pontife  qu'elle  désirait  rester  en  paix.  Les  succès 
d'Urbain  V,  et  son  retour  à  Rome,  augmentèrent  encore  les 
suspicions  florentines.  La  République  désirait  le  retour  du  pon- 
tife, mais  à  condition  que  ce  retour  s'accomplit  grâce  à  son 
aide  et  à  ses  secours.  L'entente  d'Urbain  V  avec  Charles  IV 
l'inquiéta.  Le  départ  du  pape  pour  Avignon,  l'élection  d'un 
Français  ne  purent  diminuer  cette  animosité. 

A  peine  Grégoire  XI  fut-il  élu,  qu'une  première  cause  de  dis- 
sentiment surgit.  Pérouse  s'était  révoltée;  le  cardinal  de 
Bourges  l'attaqua,  et  la  ville  retomba  sous  la  domination  pon- 
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tificale.  L'occupation  de  Pérouse  rapprochai  t  l'Église  de  Florence; 
la  République  craignit  que  la  Papauté  n*en  profitât  pour  étendre 
sa  domination  en  Toscane  \  Son  mécontentement  se  manifesta 
sans  doute  ouvertement  :  non  seulement   Grégoire  XI  crut 
devoir  prendre  la  défense  de  son  légats  mais  il  écrivit  aux 
Florentins  pour  justifier  sa  conduite:  a  C'est  à  tort  que  la  Répu- 
blique s'est  émue  en  apprenant  l'entrée  du  cardinal  de  Bourges 
à  Pérouse.   Cette  ville  appartient  à  l'Église  ;   Florence  elle- 
même  n'est-elle  pas  obligée  par  ses  conventions,  à  l'aider  à  la 
reconquérir?  Le  pape  n'a  pas  hésité  à  secourir  la  République 
lors  du  siège  de  San  Miniato  ;  aujourd'hui  il  ne  l'offense  nul- 
lement en  soumettant  une  cité  rebelle.  On  accuse  faussement  les 
ecclésiastiques  de  ne  pas  vouloir  se  contenter  de  leurs  États,  et 
de  chercher  à  s'agrandir  aux  dépens  de  la  Toscane.  Les  papes 
ont  toujours  défendu  la  liberté  et  la  paix  italiennes.  Il  est 
naturel  que  l'Église  songe  à  reprendre"  ce  qui  lui  appartient  ; 
mais,  pour  lui,  il  suivra  les  traces  de  ses  prédécesseurs  et  fera 
tout  pour  maintenir  la  paix  en  Toscane*.  »  Aussi  s'ingénia- 
t-il   à  dissiper  les  craintes  florentines,  et  même,  à  en  croire 
r Ammirato  *,  ce  fut  pour   complaire  à  la  République  que  le 
cardinal  de  Bourges  fut  transféré  de  Pérouse  à  Bologne. 

A  ce  moment,  le  pontife  songeait  à  reprendre  la  lutte  contre 
les  Visconti.  Il  devait  craindre  de  s'attirer  l'animosité  de  la 
République  florentine  ;  il  lui  fallait  la  détourner  d'une  alliance 
avec  les  Milanais,  et  renouer  avec  elle  la  ligue  de  1370.  Malgré 
tout,  Florence  ne  laissait  pas  de  soupçonner  le  pape  d'ambi- 
tion. Elle  se  montra  peu  disposée  à  l'écouter,  lorsqu'il  de- 
manda des  secours  en  faveur  du  marquis  d'Esté .  Ne  souhaitant 
pas  que  l'Église  fût  victorieuse,  elle  contrecarra  les  efforts 
du  pape,  quand  il  chercha  à  reconstituer  la  ligue  contre  les 
Visconti. 

1.  Sozzomeno  (Muvatori,  XVI,  col.  1091). 

2.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii^  fol.  280. 
2.  Ihid,,  fol.  610. 

4.  Ammirato,  Storiefiorentiney  IV,  36. 
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Dès  le  mois  de  juillet  1371,  elle  intriguait  auprès  deLucques 
et  de  Sienne^  si  bien  que  Grégoire  croyait  nécessaire  de  se 
justifier  auprès  de  ces  deux  cités:  «  Florence  lui  reproche  d'oc- 
cuper des  terres  d'Empire,  et  de  vouloir  troubler  la  Toscane. 
Jamais  l'Église  n'a  eu  tel  dessein,  bien  au  contraire,  elle  désire 
la  paix  et  la  tranquillité  de  cette  province*.  » 

Le  point  important  était  en  effet  de  renouveler  laligue.  Aude- 
but  de  1371,  Florence  parut  y  incliner.  Elle  fit  même,  en  ce  sens, 
des  propositions  au  pape,  probablement  lors  de  l'ambassade  en- 
voyée pour  le  féliciter  de  son  élection.  Grégoire  répondit  (6  avril) 
qu'il  y  était  disposé \  La  prise  de  Pérouse  modifia  les  senti- 
ments de  Florence,  et,  si,  dès  ce  moment,  elle  ne  chercha  pas 
à  s'allier  aux  Visconti,  elle  essaya  tout  au  moins  de  former, 
en  dehors  de  l'Eglise,  une  ligue  toscane  pour  défendre  l'inté- 
grité de  cette  province;  elle  songea  à  conclure  avec  Pise  et 
Sienne  une  alliance  dirigée  contre  la  Papauté,  au  cas  où  cette 
dernière  menacerait  la  Toscane  * .  Naturellement,  Florence  en 
aurait  pris  la  direction  et  les  autres  cités  auraient  travaillé  à 
son  profit.  Sienne  et  Pise  refusèrent  de  former  une  ligue  en 
dehors  du  pape.  Florence'*  craignit  de  se  trouver  distancée  par 
Grégoire  XI  et  par  les  Toscans,  et  de  rester  isolée.  Des  confé- 
rences s  ouvrirent  à  San  Geminiano*.  L'évéqueélu  d'Arezzo, 
l'abbé  de  Lézat,  et  Jean  de  Sienne  furent  envoyés  par  le  pape 
en  Toscane  \  Finalement  Florence  ne  pouvant  s'opposer  à  la 
ligue,  cette  dernière  fut  renouvelée  le  24  octobre  1371. 

Mais  la  République  entendait  bien  la  rendre  illusoire,  sinon 

1.  Arch.Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii,  fol.  800  :  «  Ad  certas  confederaciones  vel 
legas,  que  in  partibus  Toscanie  eratis  spécial iter  requisiti...  Preterea,  de 
suspicione  per  Fiorentinos  contra  gentes  ejusdem  ecclesie  romane  propter 
facta  Perusina.  »  Letti*e  de  Grégoire  XI  aux  Lucquois. 

2.  Rinaidi,  VII,  201. 

3.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLxvni,  foi.  300  v. 

4.  Ammirato,  ouo.  citè^  IV,  35. 

5.  Arcbi.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLxni,  fol.  103  v. 

6.  îhid.,  foi.  114  v. 

7.  Arch.  storlco  italiano,  1"  série,  X,  249.  —  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat. 
ccLxin,  fol.  325. 
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en  refusant  absolument  son  contingent,  du  moins  en  le  lui  laissant 
attendre  indéfiniment.  En  effet,  Grégoire  XI,  qui  avait  déjà 
vainement  sollicité  l'envoi  de  secours  à  Reggio,  menacé  par 
Bernabo  Visconti  (mai  1371)  \  ne  réussit  pas  mieux,  lorsque 
la  ligue  fut  renouvelée;  à  peine  était-elle  confirmée,  qu'il  sol- 
licitait les  alliés  de  secourir  le  marquis  d'Esté,  et  Modène 
assiégée  par  les  Milanais*.  Florence  répondit  évasivement,  si 
bien  que  Grégoire  dut  prier  le  roi  de  Hongrie  d'intervenir 
auprès  de  la  République*.  Le  roi  ne  put  vaincre  les  résistances;  et 
peu  de  temps  après,  le  pape  lui  réitérait  sa  demande.  «  Les  Flo- 
rentins, disait-il.  quoique  liés  avec  l'Église,  invoquent  de  fri- 
voles excuses  pour  ne  pas  l'aider^  sans  se  souvenir  que  l'Église 
n'hésita  pas,  bien  qu'en  lutte  avec  Pérouse,  à  venir  au  secours 
de  Florence  que  menaçaient  les  Visconti.  »  Demandes  du 
pape,  intervention  de  Louis  de  Hongrie,  tout  fut  inutile,  et 
Grégoire  XI  put  avec  raison,  en  1376*,  accuser  Florence  de 
n'avoir  pas  soutenu  l'Église,  ainsi  qu  elle  y  était  tenue. 

L'alliance  existait  bien,  en  principe.  En  fait,  les  difficultés 
n'étaient  pas  moins  grandes  pour  Grégoire  XI  avec  son  alliée, 
qu'avec  ses  ennemis.  Florence  jalousait  l'Etat  ecclésiastique, 
qui,  centre  de  la  ligue  de  presque  toute  l'Italie,  en  paraissait  la 
première  puissance.  Elle  se  voyait  reléguée  au  second  rang; 
elle  craignait  de  voir  l'influence  pontificale  dominer  en  Tos- 
cane, et  Pise,  Sienne,  contre  qui  elle  avait  tant  lutté  pour  les 
soumettre  à  son  pouvoir,  lui  échapper,  pour  entrer  dans  la 
clientèle  de  l'Église'.  Aussi  se  réjouit-elle  des  premiers 
succès  des  Visconti.  Avant  la  bataille  d'Erbéria,  le  pape 
demanda  aux  alliés  de  nouveaux  secours  contre  Bernabo. 
Après  la  défaite,    il   renouvela  ses    sollicitations^  Florence 

1 .  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii,  foi.  49  v. 

2.  Iblà,y  loi.  65  V.  :  ((  Ad  destructionem  tocias  lige,  qaod  absit.  totis  suis 
conatibus  anheiare  non  cessât  [Bernabos].  »  îhid,,  f  286  v. 

3.  Monumenta  Humjarie  historica,  DiplomcLcsiai^  III,  n*  12. 

4.  Ibid,^  n.  45. 

5.  Lûnig,  II,  1559. 

6.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxviii,  fol.  210  v* 
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se  laîssa-t-elle  émouvoir?  Il  est  permis  d'en  douter,  car 
alors  se  développait  rapidement  dans  la  cité,  un  puissant 
parti  qui  devait  pousser  les  Gibelins  au  pouvoir. 

Sous  les  Albizzi  déjà,  l'entente  n'était  pas  complète.  Quand 
ils  furent  écartés  du  pouvoir,  la  séparation  s'accentua.  L'Eglise 
avait,  en  1373,  formé  une  ligue  générale  contre  les  Visconti. 
Les  États  étrangers  semblaient  abandonner  les  Milanais. 
L'intervention  de  Nicolas  Spinelli  en  Piémont  allait  donner 
plus  d'activité  à  la  lutte.  Aussi,  dès  ce  moment,  des  négo- 
ciations s'engagèrent-elies  entre  Bernabo  et  Florence. 

Rapprochement  entre  Florence  et  les  Visconti,  —  Dès 
novembre  1373,  des  tentatives  furent  faites  par  Bernabo 
pour  détacher  la  République  de  la  ligue  pontificale  ;  ouverte- 
ment, Florence  les  repoussa,  et  le  pape  la  félicita  de  son  atti- 
tude^; en  secret,  elle  entretint  dès  lors  des  rapports  suivis  avec 
Milan,  et,  au  début  de  1374,  elle  prévint  Bernabo  des  projets 
de  descente  du  roi  de  Hongrie.  «  Ces  projets,  disait-elle,  sont 
aussi  menaçants  pour  Florence  que  pour  Milan,  '  »  et  elle  l'in- 
formait que  les  négociations  entamées  par  Grégoire  XI  n'étaient 
que  des  subterfuges  destinés  à  gagner  du  temps.  L'intérêt 
politique  écartait  de  plus  en  plus  Florence  de  l'Église. 
Les  victoires  pontificales,  les  premiers  projets  de  retour  de 
Grégoire,  la  présence  continuelle  des  légats  en  Toscane,  tant 
pour  resserrer  la  ligue  que  pour  s'opposer  aux  menées  des  Vis- 
conti', étaient  autant  de  causes  qui  devaient  promptement 
amener  une  rupture.  Les  rapports  s'aigrissaient;  de  part  et 
d'autre  on  s'accusait  d'injustices. 

Déjà,  en  1372,  Grégoire  XI  se  plaignait  que  les  Florentins 
eussent,  au  mépris  de  tout  respect  pour  le  pouvoir  pontifical, 
informé  contre  un  de  ses  sergents  d'armes  accusé  de  vol,  et 
cité  devant  les  magistrats  florentins*.  En  1373,  un  conflit  plus 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxix,  fol.  95. 

2.  Monumenta  Hungarie  historica,  Diplomacsialy  III,  n*  61. 

3.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxix,  fol.  277. 

4.  Ibid.^  ccLxviii,  foi.  274. 
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grave  éclata.  Un  chapelain  du  pape,  PaoloGabrielli,/>ïeoa/io  de 
Santa-Maria  in  Planeta,  au  diocèse  de  Florence,  disputa  avec 
un  nommé  Paolo  Casmi,  prêtre  du  même  diocèse  pour  la  pieve 
de  cette  localité.  L'affaire  fut  tranchée  au  profit  du  chapelain, 
et  on  dépêcha  d'Avignon  un  officier  pour  exécuter  la  sentence. 
Les  prieurs  des  arts  de  Florence  s'y  opposèrent  :  la  ville  fut 
mise  en  interdit  \ 

Grégoire  se  départait  de  sa  mansuétude.  Pourtant,  il  dési- 
rait sincèrement  la  paix,  sentant  bien  qu'au  milieu  des  diffi- 
cultés présentes,  l'alliance  de  Florence  était  nécessaire  à  l'ac- 
complissement de  ses  desseins.  Nul  intérêt  ne  portait,  en 
outre,  la  Papauté  à  s'aliéner  la  République.  Elle  ne  pouvait 
songer  à  conquérir  la  Toscane.  L'ensemble  des  circonstances 
immédiates,  les  difficultés  qu'elle  rencontrait  dans  le  Nord,  le  peu 
de  ressources  dont  elle  disposait  lui  interdisaient,  les  eût- 
elle  souhaitées,  toutes  tentatives  contre  cette  province.  Elle  ne 
pouvait  ignorer  qu'à  la  première  velléité  d'attaque,  non  seule- 
ment les  cités  toscanes^  mais  aussi  ses  alliés  de  Lombardie  et 
deRomagne,  qu'un  mêmedanger  eût  alors  menacés,  s'uniraient, 
sinon  aux  Visconti,  dont  l'ambition  manifeste  était  redoutée, 
mais  à  Florence,  qui  paraîtrait  défendre  la  liberté  et  le  natio- 
nalisme italiens  contre  l'absolutisme  pontifical. 

Aussi,  évitait-il  de  mécontenter  la  République.  Déjà  le 
bruit  courait  en  Toscane  que  certains  officiers  de  l'Église 
nourrissaient  des  projets  contraires  à  la  liberté  de  la  pT;o- 
vince.  Grégoire,  à  qui  des  ambassadeurs  avaient  été  dépêchés 
pour  protester  contre  ces  menées,  écrivit  au  cardinal  de 
Bourges  de  rassurer  la  province,  et  de  veiller  à  ce  que  les 
droits  des  Toscans  fusésent  respectés*.  D'autre  part,  d'étranges 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLxix,  fol.  166. 

2.  Ihid.^  ccLxix,  fol.  55.  —  Il  n'ignore  pas,  disait-il,  que  «  communitates 
quarumdam  civitatum  provincie  Tuscie  certas  suspiciones  de  quibusdam 
officialibus  regentibus  terras  Romane  Ecclesie  hactenus  habuerunt,  et 
hoc  sepius  ûde  dignis  relatibus  et,  maxime  diebus  non  longe  preteritis^ 
per  expositiones  quorumdam  ambaxiatorum  civitatum  bajusmodi  ad 
nostram  super  hiis  et  aliis  presentiam  transmissorum  nostris  est  auribus 

Moyen  Age,  t.  XI.  15 


amr^isilfii  âraûaiealt  à  Avignon  :  «riaii  cstëSismEL  vmunt 
étà  pcé^eaxjm  par  lettres  qixe  Les  ant^MhiifcjÉtiniM]  tlorenthis 
MBndeat  xexsaé  le  pope  auprès  de  leœs  maniiapit^,  de  cfaerciier 
•Jk.  Veaparer  de  la  aeignenrie  :  c  Ptar  ^  arri^io;  il  aliéâ- 
iaii;p8ii,  dissit-fUL,  à  Toaiûir  se  rendre  maître  de»  lecres  dfEm- 
pire,  grâce  auxquelles  il  eàt  pu  'isaLer  FlarenceL  Cest  ainsi 
(^'ïi  avait  négoâé  avec  Francesco  de  Casalibas^  Tîcaire  impé- 
nai  à  Corcooer  pour  se  fûre  céder  cette  Tille^  en  écfaaiige  de 
Fabriano \  »  Xba  aeolanent  Grégoire  s^empressa  dedéciarer 
a^av()ir  jamais  eo  de  tdks  pensées^  mais  il  manda  à  Tardie- 
véqtie  d'Otrante  et  à  rérCqne  fUrbiiio^  ses  I^als^  ^insister 
auprès  des  prieurs,  afin  qœ  ses  lettres  de  joslificatîan  fassent 
lues  p€ibliqiiem»it. 

Pai  après,  remerciant  on  Florentin,  Ranicfo  Penuxi,  des 
âenrîees  qallaTait  rendnsâ  l'Eglise,  il  prenait  Diea  a  témcna 
de  sioa  amour  pour  la  liberté  de  Flovence  ^  de  tonte  Htalie  '. 
Ke&t6tv  il  allait  donner  une  nonrdle  prenve  de  son  bon 
Toab>ir, 

Les  Locqaois,  alliés  de  l'Élise,  étaient  attaqués  par  une 
tronpede  400  lances  et  de  1.000  iuitassins.  Us  demandèrent 
protection  an  pape.  Grégoire  écriTit  an  cardinal  de  Bourges  de 


latioialsiDt  de  qubos  Iket  sospidsoei  aoa  r^atemm  lapor  irerit^ie 
faadarif  akbilMniDi»  tam^i  eom  omnei  popnk»  dicte  pnnimekt  ^eeîa- 
lilé:r  diUgUDOS  ei  ad  eonvenatioiiem  boni  statoi  dieteEedena  et  ipsonim 
|#f«kpnim  eoUigaUîoiiesmiitaaa  habeaunna.. .»  (Sorgues,  3  juin  1373.) 

1.  Ibid,  Reg.  Vat.  ccunx,  fol.  65.  —  c  ReCnlenuit  siquidem  nobis 
aJiqsi  tx  fratribos  aoalris  Sancte  Romane  Eedesie  cardinalibnseis  fuisse 
mripUim  qnod  aliqni  ex  ambaxiatoribiis  toMs  retnJeniiit  iioa  râdân 
àïxime  qtÈod  Tolebamiu  et  intendebamiu  Teslie  civitatis  Florentiiie  domi- 
siain  obtinere^  et  qood  ad  hane  finem  a  dileeto  filio,  nobili  Francisco 
de  Caialibns^  in  eiyitate  Cortonenâ  imperiali  yieario,  ipsam  civitatem 
Ortooeosem  reeipere  et  castmm  nostnim  Fabriani,  Canierinensis  dio- 
emin^  nî\n  pro  recompensatione  tradeie  debeamus,  qoi  penitos  eaieant 
ùmmmoâo  veritate,  née  per  nos  dieta  nec  oogitata  oilo  tempoie  existe- 
root.  9  (Villenenve-lès-Avignon,  22  juillet  1373.) 

2.  Ibid. ,  Reg.  Vat.  cclxix,  fol.  346  :  a  Profecto  aervitatem  eoram  non 
qnerimaïf^  sed  teste  Deo,  pocias  ad  libertatem  eoram  et  tocins  Italie  popoli 
ûrreniïbnn  desideriis  aspiramas.  •  (Avignon,  22  novembre  1373.) 
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les  secourir  contre  leurs  ennemis,  stipendiés,  croyait-on,  par 
les  Visconti,  sauf  au  cas  où  ces  troupes  seraient  venues  sur  les 
instances  de  Florence,  ainsi  que  certains  le  soupçonnaient,  «  car, 
ajoutait-il,  nous  ne  voulons  en  rien  offenser  la  République*.  » 

C'était  ce  même  sentiment  qui,  à  la  fin  de  1373,  l'incitait  à 
inviter  les  diverses  villes  de  Toscane,  et  Florence  la  première^ 
à  s'unir  contre  les  mercenaires  congédiés  par  Venise  et  Padoue, 
â  la  suite  de  leur  traité  de  paix,  mercenaires  qui  menaçaient 
d'envahir  la  Toscane*. 

Florence  n'avait  jusqu'alors  montré  que  peu  d'empressement 
à  répondre  aux  demandes  du  pape.  Cependant,  au  début  de 
1374,  un  rapprochement  sembla  possible.  Les  Visconti  mena- 
çaient la  Toscane.  Grégoire  pria  ses  alliés  de  leur  barrer  la 
route.  Florence  parut  agir  selon  les  espérances  du  pontife,  et 
en  mars,  ce  dernier,  écrivant  aux  prieurs  des  arts  de  la  ville, 
témoigna  de  sa  joie  de  les  voir  participer  à  la  défense  de  la 
Toscane'.  Mais   cette  illusion  fut  courte.  Au  mois  d'avril,  le 

1.  Ibid,,  Reg.  Vat.  cclxx,  fol.  2  v':  «  Ad  instentiam  Florentinoram,  ut  ali- 
qui  8U8picantur,quia  eos  noUemus  offendere.  »  (Avignon,  13  janvier  1374.) 

2.  Ibid.  Reg.  Vat.  cclxvhi,  foi.  88:  «  Venerabili  fratri  Jacobo,  archiepis- 
copo  Idrontinensi,  sal.  Quia  diiectus  filius  nobiiis  vir  dux  Venetiarum  nobis 
scripsit  quod  inter  eum  et  Paduanos  pax  est  reformata,  et  propterea  sit 
timendum  ne  gentes  utriusque  partis  faciant  societates  Ecclesie  Romane 
ac  Florentinis  et  aliis  nocituras,  requiras  propter  hoc  de  novo  Florentinos 
eosdem  quod  videntes  istud  pericuium  nune  faciant  quod  hucusque  facere 
noluerunt,  ut  hujusmodi  et  aliis  periculis  obvietur  et  contra  societates 
easdem  se  insurgant  et  etiam  contra  bostes  ejusdem  Ecclesie,  qui  nunc  in 
rei  veritate  sunt  sui,  juvent  potenter  prelibatam  Ecclesiam  et  semetipsos. 
Datum  etc.  »  (Avignon,  12  octobre  1373.) 

Le  pape  écrivait  en  même  temps  et  dans  le  même  sens  à  Florence,  àPise, 
à  Lucques,  à  Sienne,  àArezzo.  (Ibid,,,  foi.  91.) 

3.  Ibid.^  Reg.  Vat.  cclxx,  fol.  169  v\  —  Le  pape  a  appris  avec  joie  du 
cardinal  de  Bourges  la  décision  prise  par  Florence  de  s'opposer  aux  projets 
des  Visconti  contre  la  Toscane.  lien  remercie  les  prieurs,  espérant  que  cette 
union  rétablira  la  paix  en  Toscane.  Dieu  sait  où  tendent  tous  ses  efforts  :  «Tôt 
labores,  tôt  anxietates  et  tedia,  totque  onera  expensarum  ut  illi  tiranni  pesti- 
feri  etimmanes  non  possint  itaaffrenate  contra  Italie  populos  furere  et  eos 
ipsorum  dire  subicere  servituti,  imo  ut  et  alii  miseri  populi  per  eos  oppressi 
recuperare  possent  suam  pristinam  libertatem.  »  (Avignon,  7  mars  1374.) 
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pape  avertissant  à  nouveau  la  République  des  menées  milanaises, 
avouait  à  l'archevêque  d'Otrante  avoir  peu  d'espoir  en  sa 
coopération  \  Quelques  jours  après,  une  nouvelle  alarmante 
parvenait  à  Avignon:  Florence,  à  Tinsu  de  l'Église,  négo- 
ciait une  ligue  en  Toscane  !  «  Les  Florentins  et  les  Toscans, 
écrivit  Grégoire  XI  à  l'archevêque  d'Otrante,  sont  liés  à 
l'Église  Romaine,  et  ils  ne  lui  font  nullement  part  de  leurs  pro- 
jets. Cependant,  tant  qu'ils  sont  ligués  avec  elle,  ils  ne 
peuvent  contracter  aucune  alliance  à  son  insu*.  »  Et  il  ordonna 
au  légat  de  s'enquérir  de  l'exactitude  des  nouvelles  et  de 
l'informer  des  événements. 

La  rupture  devenait  inévitable.  La  disette  qui  ravagea  l'Ita- 
lie entière,  les  guerres  intestines  des  Siennois  et  des  Salim- 
beni;  toutes  causes  secondaires,  aigrirent  encore  les  Florentins. 

Le  pape  ne  pouvait  plus  guère  s'illusionner.  Malgré  tout^  il 
ménagea  encore  la  République. 

Au  début  de  1375,  alors  que  l'on  pouvait  presque  considérer 
la  guerre  comme  déclarée^  il  prit  les  Florentins  comme  média- 
teurs dans  im  conflit  entre  les  habitants  de  Castellione  Fioren- 
tino  et  l'évêque  d'Arezzo.  Naturellement,  on  reparla  de  l'ambi- 
tion du  pape  :  il  voulait  s'emparer  de  la  ville  de  Castellione'. 

1.  Ibid.,  Reg.  Vat.  cclxx^  fol.  26.. .  «  Et  sive  Florentini  in  hoc  consen- 
tiant  sive  dissentiant.  » 

2.  Ibid,,  fol.  19  V*.  —  «  Audivimus  nuper  quod  dilecti  filii  Florentini  et 
qaidam  alii  Tusci  procurant  ligam  facere,  invicem  nobis  nullatenus  reqni- 
sitis,  quam  ex  eo  suspectam  babemus,  quia  cum  Elomana  Ecclesia  sunt  ligati, 
nec  ad  hoc  requirant  eamdem.  Quare  discretionem  vestram  hortamur  attente 
mandantes,  quatinus  de  hujus  modi  tractatu  sagaciter  inquiratiset  ipsi  ne 
perficiatur  quantum  honeste  poteritis  obvietis, . . .  quia,  durante  liga  quam 
habent  cum  dicta  Ecclesia^  nuliam  aiiam  in  qua  non  includatur  eadem 
Ecclesia  inire  possunt,  et  quicquid  inde  senseritis  maxime  qui  in  predictis 
consentiant  et  qui  discentiant,  nobis  notificare  curetis.  »  (Avignon,  3  avril 
1374.) 

3.  Cette  affaire  de  Castellione  Florentine  remontait  à  Urbain  V;  la  suze- 
raineté de  ce  lieu  était  débattue  entre  Arezzo  et  les  habitants  de  Castellione. 
Urbain  V  avait  successivement  passé  deux  traités  contradictoires  avec  les 
deux  partis.  Finalement  on  remit  Castellione  à  l'évêque  d'Arezzo  avec  mis- 
sion d'informer.  Occupé  contre  les  Visconti,  ce  dernier  ne  put  trouver  une 

solution.  Le  terme  âxë  pour  régler  la  question  approchant,  le  pape  de- 
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Florence  médiatrice^  on  ne  pouvait  arriver  à  une  solution.  De 
fait,  en  mars  1375,  on  s'en  tint  à  un  compromis.  Florence  était 
alors  l'alliée  desVisconti. 

Négociations  entre  Grégoire  XI  et  les  Visconti.  —  Depuis 
1373,  des  négociations  étaient  entamées  entre  la  République  et 
Milan.  Les  victoires  pontificales  avaient  augmenté  les  craintes^ 
déjà  très  vives,  de  Florence;  la  campagne  de  1374  ne  fit  que 
les  confirmer.  C'était  le  moment  où  Grégoire  parlait  de  revenir 
en  Italie,  où  s'engageaient  les  négociations  franco-hongroises, 
pour  aboutir  à  rétablissement,  dans  le  Sud  de  l'Italie,  d'une 
puissance  française,  nouvelle  source  de  force  pour  la  Papauté. 
Florence  sentait  bien  que  le  retour  victorieux  de  Grégoire  XI 
serait  une  menace  pour  sa  propre  puissance  et  qu'elle  ne  pour- 
rait plus  lutter  avantageusement  contre  l'Église.  Les  victoires 
papales  l'inquiétaient,  et  cependant  la  continuation  de  la  guerre 
lombarde  était  encore  un  dérivatif  pour  Tambition  ecclésias- 
tique; les  tentatives  de  paix  entre  Grégoire  XI  et  les  Visconti 
augmentèrent  son  mécontentement. 

Les  victoires  de  ses  armées  auraient  dû  engager  le  pontife  à 
poursuivre  une  guerre  si  heureuse  à  ses  débuts.  Mais  d'une 
part,  cette  lutte,  en  se  prolongeant,  aurait,  sans  beaucoup  de 
profit,  tenu  en  suspens  toutes  ses  autres  entreprises,  alors  que 
ses  soins  devaient  se  tourner  tant  vers  les  affaires  de  Naples 
que  vers  les  entreprises  du  roi  de  Majorque,  ou  vers  les  négo- 
ciations franco-anglaises  ;  d'autre  part,  le  pape  victorieux  ne 
pouvait,  sans  contredire  aux  paroles  de  paix  par  lui  adressées 
à  toute  la  Chrétienté,  continuer  une  guerre  qui  ruinait  l'Italie, 
alors  en  proie  à  la  peste  et  à  une  affreuse  disette  ;  en  outre  les 
suspicions,  de  jour  en  jour  croissantes,  de  Florence,  le  retard 
que  la  lutte  apportait  au  rétablissement  du  Saint-Siège  à  Rome, 
l'épuisement    où   se  trouvait    réduite    la    Papauté  devaient 

manda  aux  Florentins  d'envoyer  un  médiateur.  (Arch.  Vat.,  Reg.   Vat. 
ccLxx,  fol.  178.)  On  ne  put  non  plus  aboutir  qu'à  un  nouveau  compromis, 
en  remettant  Castellione  entre  les  mains  d'un  commissaire  pontifical. 
(Ihid.,  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  181  v*.) 
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rinciter  à  la  paix.  Grégoire  XI  avait  accepté  une  guerre 
qu'il  considérait  comme  sainte  ;  il  Tàvait  hardiment  poussée  ; 
vainqueur,  il  ne  pouvait  sous  peine  de  nuire  aux  intérêts  de  la 
Chrétienté  et  de  rendre  suspecte  à  l'Italie  l'ambition  pontifi- 
cale, la  continuer  jusqu'à  l'écrasement  complet  de  ses  ennemis. 
Eût-il  eu  ce  dessein,  il  devait  se  heurter  à  un  double  obstacle  : 
l'état  des  finances  pontificales^  et  les  entreprises  florentines 

contre  le  pouvoir  ecclésiastique. 

La  guerre  lombarde  était  lourde  pour  le  Trésor  pontifical,  alors 
quecha  que  année  des  décimes  étaient  abandonnés  au  roi  de 
France,  qu'une  partie  des  revenus  de  la  Chambre  apostolique 
devait  être  consacrée  à  la  lutte  contre  les  Turcs,  et  qu'ailleurs 
le  recouvrement  des  taxes  était  difiScile^  sinon  impossible. 
Sans  cesse,  en  France,  en  Angleterre,  en  Espagne,  en  Italie 
même,  si  cruellement  éprouvée,  Grégoire  demandait  des 
secours  pécuniaires.  Ceux  qu'il  obtint  ne  lui  sufiSrent  pas. 
A  deux  reprises,  il  dut  engager  une  partie  des  joyaux  du  Trésor 
pontifical;  un  jour,  il  ne  put  payer  la  solde  de  ses  troupes  et 
fut  obligé  de  demander  un  sursis.  Finalement,  il  n'eut  qu'une 
dernière  ressource  :  emprunter.  11  n'y  manqua  pas  :  dès  jan- 
vier 1374,  il  devait  30,000  florins  à  un  chevalier  du  diocèse  de 
Turin;  le  cardinal  deSaint-Ange,  l'abbé  de  Marmoutiers  négo- 
cièrent d'autres  prêts; enfin  en  1376,  le  duc  d'Anjou  et  le  roi  de 
Navarre  lui  fournirent  l'un  60,000,  l'autre  30,000  florins ^. 

Non  seulement  les  ressources  manquaient  pour  continuer  la 
guerre,  mais  parmi  les  alliés  de  la  Papauté,  l'un  des  plus 
puissants,  Florence,  se  refusait  à  lui  prêter  l'appui  qu'elle  eut 
dû  espérer.  La  guerre  ne  pouvait  alors  que  traîner  en  longueur, 
et  peut-être  la  fortune  trahirait-elle  Grégoire  XI  ?  Qui  sait  si 
Florence  ne  l'aurait  pas  alors  ouvertement  abandonné  pour 
s'unir  à  ses  ennemis  ?  Cependant  la  paix  pouvait  être  conclue 
glorieusement.  L'Italie  serait  soulagée   des  maux   dont  elle 

1.  Voir  Léon  Mirot,  Les  Rapports  financiers  de  Grégoire  XI  et  du  duc 
d'Anjou.  {École  française  de  Roine,  Mélanges  d'archéologie  et  d^histoire^ 
ir  année,  fase.  ï,  janv.-fév.  18^,  p.  112-144.) 


LE  RETOUR   DU  SAINT-SIÈGE  A  ROME  EN  1376  211 

souffrait,  et  le  pape  donnerait  l'exemple  de  la  modération . 
Peut-être  à  la  faveur  de  cet  apaisement,  pourrait-il  exécuter 
plus  librement  ses  projets  de  retour? 

Dès  le  début  de  la  guerre,  on  avait  négocié,  sans  qu'il  y  eût 
eu,  avant  1374,  de  pourparlers  sérieux.  Cette  année,  les  ducs 
d'Autriche  offrirent  leur  médiation .  Dès  le  mois  de  juillet,  les 
cardinaux  de  Saint- Ange,  de  Bourges  furent  autorisés  à  négo- 
cier une  trêve  ^  Mais,  scrupuleux  observateur  des  articles  de 
la  ligue,  le  pape  ne  voulut  pas  s'engager  sans  l'autorisation  de 
ses  alliés.  Il  prévint  le  comte  de  Savoie',  manda  à  Florence 
d'envoyer  ses  députés,  avertit  la  reine  de  Naples,  le  marquis 
d'Esté,  Pise,  Lucques,  Arezzo,  Sienne,  Louis  de  Gonzague',  et 
chargea  l'abbé  de  Marmoutiers  d'informer  les  autres  alliés  de 
l'Église*.  Enfin,  leur  assentiment  obtenu,  il  donna  au  cardinal 
de  Saint-Ange*  pleins  pouvoirs  detraiter  et  conclure  une  trêve 
avec  les  Visconti  au  nom  de  l'Église  et  de  ses  alliés.  Les 
conférences  s'ouvrirent  à  Bologne  et  aboutirent  à  une  trêve 
d'une  année*  (4  juin  1375). 

La  trêoe  paraît  devoir  hâter  le  retour  en  Italie.  —  La  guerre 
se  terminait  au  moment  où  la  paix  semblait  imminente  entre 
la  France  et  l'Angleterre,  où  les  négociations  relatives  à  la 
succession  de  Sicile  étaient  en  voie  d'aboutir,  où  l'Empereur, 
concentrait  tous  ses  efforts  à  faire  reconnaître  son  fils  comme 
roi  des  Romains,  où  l'on  parlait  d'un  découragement  général, 
et,  par  suite,  d'une  prochaine  défaite  des  Turcs  ;  Grégoire  pou- 
vait se  flatter  d'accomplir  son  double  dessein,  si  longtemps 
retardé,  le  retour  à  Rome  et  la  croisade.  Il  songeait  à  quitter 
Avignon  en  juillet  1375.  Peut-être  eût-il  évité  à  l'Italie  tous 
les  maux  qui  suivirent.  Mais  la  lenteur  des  négociations  franco- 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxx,  fol.  128  v%  —  Reg.  Vat.  cclxvi,  fol.  89  vV 

2.  Theiner,  II,  562. 

3.  Arch.  Vat.  Reg.,  Vat.  cclxx,  fol    159  v*. 

4.  Ihid. 

5.  Theiner,  II,  565. 

6.  Osio, Documrnti  osiraiti  dogli  archirii milanrjtt,],  118.—  Voir  aussi: 
Lûnig,  II,  257. 
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anglaises  le  retarda  ;  Florence,  que  la  paix  avec  les  Visconti 
aigrissait  encore  plus,  et  qui  craignait  que  le  retour  du  pape 
ne  provoquât  un  relèvement  de  Rome,  et  par  suite  son  propre 
affaiblissement,  essaya  de  le  rendre  impossible  en  rallumant  la 
guerre  en  Italie. 

Obstacles  suscités  par  Florence.  Attaques  contre  les  adminis- 
trateurs ecclésiastiques .  —  Il  lui  suffit  d'exagérer  ses  griefs 
possibles  contre  les  administrateurs  ecclésiastiques,  et  de  pro- 
voquer ainsi  la  révolte  des  États  de  l'Église.  La  contradiction 
d'une  Papauté,  puissance  italienne,  séjournant  en  France,  avait 
eu  de  graves  conséquences.  La  cour  pontificale,  à  commencer 
par  le  pape  et  les  cardinaux,  était  française.  Chacun  amenait 
des  parents^  des  obligés  dont  il  fallait  faire  la  fortune.  Les 
uns  furent  pourvus  en  cour  d'Avignon,  d'autres  envoyés 
comme  fonctionnaires  dans  les  diverses  parties  delà  Chrétienté. 
L'Italie,  pour  sa  part,  en  reçut  un  grand  nombre.  A  la  suite 
des  légats  et  des  vicaires  pontificaux,  beaucoup  de  Français 
devinrent  recteurs  et  officiers  des  terres  d'Église  ;  outre  les 
hauts  fonctionnaires  tels  que  sous  Grégoire  XI,  les  cardinaux 
de  Saint- Ange  S  Bourges',  de  Sabine',  les  abbés  de  Mar- 
moutiers*,  de  Lézat,  et  l'évoque  d'Aix*,  quantité  de  Français 
émigrèrent*  de  1371  à  1376,  sans  compter  les  aventuriers  qui 
espérant  trouver  fortune,   suivirent  Bernardin  de  la   Salle, 

1.  Guillaume  Noellet. 

2.  Philippe  de  Cabassolle. 

3.  Pierre  d'Estaing. 

4.  Gérard  de  Puy. 

5.  Gérard  de  Posilhau. 

'  6.  Voici  les  noms  de  quelques-uns  de  ces  Français  venus  en  Italie  et 
pourvus  de  charges  : 

1371.    4  janvier.       Etienne  «  Toccabonis»,  de  Montpellier.  Arch.  Vat., 

Reg.  Vat.  ccLxiii,  fol.  304. 
18  février.        Amanieu  de  Pommiers,  chev.,  du  diocèse  de  Bazas. 

Ibid.,  fol.  258  v*. 
id.  Pierre  de  Mûries,  chev.^  du  diocèse  de  Maguelonne^ 

capit*  de  Fabriano.  Ibid,^  fol.  258  v*. 
8  mars.  Pierre  Rostaing,  chev.,  du  diocèse  d'Embrun,  châte- 

lain de  Viterbe.  Ibid.,  fol.  22  V. 
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Enguorrand  deCoucy  et  Silvestre  Budes\  Les  La  Roche,  les 
Turenne,  les  Pommiers^  lesLimeuil,  frères,  neveux  et  parents 
du  pape,  étaient  parmi  ces  émigrants. 

(A  suivre,  )  Léon  Mirot. 


8  mars. 
2  mai. 

29  juillet. 

26  septembre. 

1372.  1*'  janvier. 

1373.  1*'  février. 
12  octobre. 

27  mai. 


24  juin. 

1374.  2  janvier. 

22  janvier. 
12  mars. 
15  mars. 

21  mai. 

26  mai. 

16  août. 

1375.  6  juin. 
14  août. 


Pierre  Gaudelin,  chev.,  de  Saint-Crespin./fttd. 

Hier  de  La   Rivière,  chev.,  du  diocèse  de  Limoges. 

Ibid.,  fol.  41  v*. 
Jean  Moisset,   damoiseau  d'Aurillac.  Ibid.,  fol.  85  v*. 
Aymeri    de    Saint-Michel,   damoiseau    d'Avignon, 

maréchal  du  Patrimoine.  Ibid,,  fol.  284. 
Pierre    Quitard,   du  diocèse    de   Rodez.    Reg.  Vat. 

ccLxvm,  fol.  235  V*. 
Jean  Guiterii  d'Elne.  Reg.  Vat,  cclxv,  fol.  127. 
Guill.  de  La  Roche,  châtelain  de  Corneto.  Reg.  Vat., 

ccLxix,  fol.  334  V*. 
Jacques  Simon,  de  ((  Monte  S*  Marie  in  Casciano  » 

dioc.  d'Auch.  châtelain  de  Sasso  Ferrato,  diocèse  de 

Nocera.  Tbid.,  fol.  287  v*. 
Bertrand   de  Méziëres.   chev.,   limousin.  Ibid.,  fol. 

393  V*. 
Mention  de  propriété  de  terres  vers  Chiusi  données  par 

TEmpereur  à  Guill.  vicomte  de  Turenne.  Reg.  Vat., 

ccLxx,  fol.  220. 
Pierre  Malros,  chev.  limousin.  Ibid,y  fol.  78  v*. 
Jean  Moysset,  du  diocèse  de  Saint-Flour.  Ibid.^toL  89  v* 
Bertolin    du  Prat,   du  diocèse  de  Toulouse.  Ibid,^ 

fol.91vV 
Guillaume  de  a  Montecaussino  »,   damoiseau  de  Ro- 
dez. Ibid.,  fol.  107  V*. 
Pierre  de  Mainhac.  Ibid.,  fol.  110. 
Eliot  de  Creyssac.  Ibid. 
Bernard  Laoratoris,  de  Perpignan,  châtelain  d'Anagni . 

Ibid,  fol.  141. 
François  «  Udelin  de  archipresbyteris  »,  chev.,    du 

diocèse  de  Paris.  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  129  v*. 
Aymeri  Laglade  de  Baynao,  dioc.  de  Sarlat,  garde  des 

portes  de   Corneto   et  de   Saint-Sixte,  à    Viterbe. 

Theiner,  IL  585. 


1.  Sur  Silvestre  Budes,  voir  Léon  Mirot,  Sllccsire  Budcs  et  les  Bretons 
en  Italie^  dans  la  Bibliotliùquc  de  l'École  des  Chartes^  1897-1898. 
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Ch.-V.  Langlois  et  Ch.  Seignobos.  —  Introduction  aux  Études 
historiques.  —  Paris,  Hachette,  1898;  in-12,  xviii-308  p. 

Le  livre  publié  sous  ce  titre  vague  n'est  rien  moins  que  le  traité  le 
plus  pénétrant  qui  ait  paru  jusqu'ici  sur  les  «conditions,  les  procédés, 
le  caractère  et  les  limites  de  la  connaissance  en  histoire  )),  autrement 
dit  sur  la  nature,  et  la  méthode  des  sciences  historiques.  Il  marquera 
une  date  dans  la  ((  manière  d'écrire  l'histoire».  Nous  croyons  donc 
utile  d'en  exposer  avec  quelque  détail  l'économie \ 

L'ouvrage  est  tout  naturellement  divisé  en  deux  parties,  les  opéra- 
tions analytiques  de  la  critique,  les  opérations  synthétiques  de  la 
construction  historique,  précédées  elles-mêmes  d'un  premier  livre  sur 
les  connaissances  préalables. 

Ce  premier  livre  se  divise  en  deux  chapitres;  le  premier  traite  do  la 
recherche  des  documents  ou  Heuristique,  Il  insiste  avec  raison  sur 
les  énormes  lacunes  de  l'Heuristique.  Faute  d'inventaires,  de  cata- 
logues, d'index  et  de  tables,  les  sources  de  Thistoire  sont  encore,  dans 
un  nombre  infini  de  cas  inaccessibles,  à  moins  que  le  chercheur  ne  se 
livre  à  d'immenses  dépouillements.  Et  alors  la  perte  de  temps  et 
la  fatigue  sont  trop  souvent  hors  de  proportion  avec  le  résultat  à  obte- 
nir. Faute  de  répertoires,  certains  fonds  d'archives  exigent  pour  être 
explorés  des  mois  de  travail,  alors  que  convenablement  indexés,  ils 
eusssent  livré  leur  secret  en  quelques  jours  ou  même  quelques 
heures.  Il  y  a  trop  souvent  un  gaspillage  de  temps  vraiment  insensé. 
Les  auteurs  ont  grandement  raison  (p.  23)  de  mettre  en  garde  les  his- 
toriens contre  des  sujets  qui  useraient  toute  leur  vie  sans  profit,  alors 
qu'un  perfectionnement  de  l'outillage  des  Archives  peut  les  rendre 

1.  Les  livres  1  et  II  (jusqu'au  chapitre  vi)  sont  l'œuvre  propre  de  M.   Langlois, 
la  fin  du  livre  II,    appartient  à   M.  Seignobos.   Les  chap.  i  du  liv.  II,  v  du 
Jir.  III  et  les  conclusions  ont  été  rédigés  eu  commun. 
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demain  cent  fois  plus  aisés  :  il  y  a  en  effet  des  déperditions  de  forces 
non  seulement  inutiles,  mais  stupides.  Les  débutants  feront  bien  de 
méditer  ce  passage,  et  plus  encore  leurs  maîtres.  Que  de  fois  il  leur 
arrive  de  lancer  l'étudiant  à  Tétourdi  dans  des  sujets  impossibles  à 
traiter  convenablement  dans  l'état  actuel  de  notre  outillage  scienti- 
fique! 

Le  chapitre  ii  a  pour  objet  les  <  sciences  auxiliaires  >  de  l'histoire, 
paléographie,  épigraphie,  diplomatique,  philologie,  etc.  N'est-il  pas 
curieu  X  que  ce  soit  seulement  en  notre  siècle  qu'on  ait  eu  une  idée 
nette  de  la  nécessitéde  cesétudespréalables.  En  1820  encore,  Daunou, 
suivant  en  cela  la  tradition,  desxvi®,  xvii®  et  xviii®  siècles,  ne  deman- 
dait pour  tout  bagage  à  l'historien  que  des  connaissances  purement 
littéraires.  L'auteur  établit  une  distinction  entre  ces  sciences  auxi- 
liaires (p.  34)  :  «  Et  d'abord  les  soi-disant  sciences  auxiliaires  ne  sont 
»  pas  toutes  des  sciences  ^  La  diplomatique,  l'histoire  littéraire  par 
»  exemple,  ne  sont  que  des  répertoires  méthodiques  de  faits,  acquis  par 
»  la  critique  qui  sont  de  nature  à  faciliter  la  critique  des  documents 
))  non  critiqués  encore.  Au  contraire,  la  Philologie  (Sprachkunde) 
»  est  une  science  organisée  qui  a  des  lois.  »  Je  n'ai  pas  d'objection  à 
faire  à  cette  remarque  et  ne  tiens  nullement  à  qualifier  de  ((  science  » 
la  diplomatique  par  exemple.  On  abuse  tant  de  ce  mot  ^  science  »  et 
d'une  manière  si  agaçante  que  j'applaudirais  à  tout  effort  tendant  à  en 
restreindre  remploi.  Mais  encore  faudrait-il  observer  que  si  la  diplo- 
matique  n'est  pas  une  science,  la  zoologie  et  la  botanique  descriptives 
par  exemple,  n'en  sont  pas  davantage.  En  outre  le  terme  Philoïngie 
est  ambigu.  En  Allemagne,  il  a  pris  une  extension  si  démesurée  qu'il 
a  fini  par  être  vide  de  sens  à  force  de  trop  embrasser.  En  français,  il 
désigne  encore  deux  choses  essentiellement  différentes,  la  critique  des 
textes  et  la  critique  verbale  d'une  part,  la  linguistique  de  l'autre.  Le 
mot  Sprachkunde  montre  que  c'est  en  ce  dernier  sens  que  l'auteur  l'a 
entendu.  Il  eût  donc  mieux  valu  mettre  tout  simplement  «  Linguis- 
tique». Il  resterait  en  outre  à  savoir  si  la  philologie  (au  sens  étroit  du 
mot)  est  oui  ou  non  une  science  organisée.  Une  seconde  remarque 
nous  parait  plus  juste  :  il  n'existe  pas  de  sciences  auxiliaires  de 
l'histoire  à  proprement  parler,  mais  des  connaissances  auxiliaires  des 
recherches  historiques.  De  plus,  il  est  pratiquement  inutile  de  s'ef- 

1.  Nous  rétablissons  ainsi  la  phrase  suivante  évidemment  mal  bâtie  :   «  Et 
d'abord  toutes  les  soi-disant  sciences  auxiliaires  ne  sont  pas  des  sciences.  » 
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forcer  de  les  acquérir  toutes.  Apprendre  Tépigraphie  grecque  est  un 
non-sens  pour  qui  s'occupe  dumoyen  âge  français. 

Ces  connaissances  préalables  n'entraînent  donc  pas  une  perte  de 
temps  aussi  considérable  qu'on  pourrait  le  croire  à  priori.  En 
revanche,  la  nécessité  de  savoir  lire  au  moins  plusieurs  langues  étran- 
gères, allemand,  anglais,  italien,  auxquelles  le  russe  devra  s'ajouter 
dans  un  avenir  très  prochain,  sans  compter  éventuellement  les  autres, 
langues  romanes,  germaniques,  slaves,  et  même  finnoises  (hongrois, 
finladaisj,  nous  impose  et  imposera  encore  bien  davantage  à  nos  suc- 
cesseurs un  fardeau  accablant.  Comme  il  n'y  a  pas  apparence  que 
d'ici  un  ou  deux  siècles  au  moins  aucun  peuple  européen  puisse  établir 
unehégémonie  linguistique  absolue\  il  faudra  se  résigner  à  apprendre 
au  moins  trois  langues  étrangères.  C'est  un  des  gros  problèmes  de 
demain  ou  pour  mieux  dire  d'aujourd'hui.  Signalons  (p.  29,  n.  1)  une 
charge  très  vivement  menée  contre  Tunion  artificielle,  à  la  licence  et 
à  l'agrégation,  de  l'histoire  et  de  la  géographie  :  «  on  serait  bien  embar- 
»  rassé  d'établir  par  de  bonnes  raisons  et  par  des  faits  d'expérience 
»  qu'un  professeur  d'histoire,  un  historien,  est  d'autant  meilleur  qu'il 
))  connaît  mieux  la  géologie,  Tocéanographie,  la  climatologie  et  tout  le 
))  groupe  des  sciences  géographiques...  C'est  un  vestige  à  détruire 
»  d'un  état  de  choses  ancien.  »  Nous  croyons  en  efïet  que  la  géogra- 
phie serait  beaucoup  mieux  à  sa  place  unie  aux  sciences  naturelles 
ou  peut-être  encore  dans  une  Faculté  (à  créer)  des  sciences  écono- 
miques. 

Le  livre  II  {Opérations  analytiques)  est  précédé  d'un  chapitre  d'in- 
troduction sur  les  «  conditions  générales  de  la  connaissance  histo- 
rique ».  Il  résume  l'article  célèbre  de  l'un  des  auteurs  sur  les  Condi- 
tions psychologiques  de  la  connaissance  en  histoire  * .  Il  démontre  avec 
beaucoup  de  profondeur,  contre  l'opinion  des  meilleurs  historiens 
(dont  Fustel  de  Coulanges  lui-même)  que  l'histoire  n'est  nullement 
une  science  d'observation,  mais  une  science  de  raisonnement.  «  Les 
»  faits  passés  ne  nous  sont  connus  que  par  les  traces  qui  en  ont  été 
))  conservées.  Ces  traces  que  l'on  appelle  documents^  l'historien  les 
»  observe  directement,  il  est  vrai,  mais  après  cela  il  n'a  plus  rien  à 

1.  Dès  à  présent  oq  prévoit  que  les  jours  du  français  et  de  Titalien  sont  comp- 
tés ;  l'espagnol,  grâce  à  TAmérique  centrale  et  méridionale,  durera  plus  long- 
temps. La  bataille  décisive  aura  lieu  entre  Tanglais,  Tallemand  et  le  russe. 

2.  Paru  il  y  a  dix  ans  dans  la  Reoue  philosophique,  1887,  II,  1  et  168. 
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»  observer;  il  procède  désormais  par  voie  de  raisonnement,  pour 
»  essayer  de  conclure  le  plus  correctement  possible  des  traces  aux 
»  faits.  Le  document,  c'est  le  point  de  départ,  le  fait  c'est  le  point 
»  d'arrivée \  Entre  ce  point  de  départ  et  ce  point  d'arrivée  il  faut  tra- 
»  verser  une  série  complexe  de  raisonnements  enchaînés  les  uns  aux 
))  autres  où  les  chances  d'erreur  sont  innombrables;  la  moindre 
))  erreur,  qu'elle  soit  commise  au  début,  au  milieu  ou  à  la  fin  du  tra- 
»  vail  peut  vicier  toutes  les  conclusions.  »  La  méthode  historique 
n'est  donc  pas  une  méthode  d'observation  directe.  Les  documents 
n'étant  que  des  termes  d'opérations  psychologiques  (p.  46),  il  faut 
reconstituer  toute  la  série  des  causes  intermédiaires  qui  ont  produit  le 
document  (c'est  là  la  tâche  propre  de  la  critique)  ;  la  méthodologie 
historique  est  donc  essentiellement  psychologique  \ 

La  critique  est  une  chose  contre  nature.  Notre  tendance  naturelle 
c'est  la  crédulité.  Pour  nous  former  un  esprit  critique,  il  faut  un  en- 
traînement long  et'pénible  \ 

Les  opérations  de  la  critique  doivent  se  diviser  en  deux  sections,  la 
critique  externe  ou  d'érudition  et  la  critique  interne.  La  première 
s'entend  de  la  critique  de  restitution,  de  la  critique  de  provenance, 
enfin  du  classement  critique  des  sources.  Les  auteurs  insistent  avec 
raison  sur  ce  fait  (p.  63-64)  que  cette  critique  externe  est  purement 

1.  Dans  les  véritables  sciences  d'observation,  au  contraire,  c'est  le  fait  observé 
qui  est  le  point  de  départ.  (Voy.  p.  44,  note  3.) 

2.  L'histoire  pourrait  être  définie  une  application  de  la  psychologie.  Au  fond, 
il  en  est  de  même  de  l'économie  politique.  Les  soi-disant  «  lois  naturelles  »  se 
ramènent  à  des  phénomènes  psychologiques.  C*est  un  fait  reconnu  depuis 
assez  longtemps  en  Allemagne  aussi  bien  de  Simmel  et  de  Wagner  que  de 
Lazarus  et  de  Steinthal. 

3.  Même  pour  les  faits  contemporains  il  est  extrêmement  difficile  de  les  exa- 
miner dans  un  esprit  critique.  Un  Anglais  qui  connaissait  bien  la  France  pour 
y  avoir  longtemps  résidé,  M.  Hamerton,  s*est amusé  dans  son  livre  Français 
et  Anglais  à  disséquer  une  phrase  d'un  périodique  anglais  concernant  la 
France.  11  s'est  plu  à  montrer  qu'il  lui  fallait  plusieurs  pages  pour  établir  la 
fausseté  d'un  court  passage  ne  présentant  rien  de  trop  choquantà  première  vue. 
Inutile  de  dire  qu'aucun  lecteur  ne  fait  et  ne  peut  faire  cette  opération  sur  le 
numéro  du  journal  qu'il  lit  chaque  matin.  Une  simple  colonne  de  faits  divers 
nécessiterait  plusieurs  semaines  de  réflexions  et  d'enquêtes.  Il  faut  bien  se 
résigner  à  admettre  que  les  faits  de  la  veille  nous  sont  aussi  mal  connus  que  les 
faits  d'il  y  a  cent  ans.  L'immense  majorité  du  public,  soit  indifférence,  soit  cré- 
dulité, soit  stupidité,  nes'en  soucie pasou  môme  ne  s'en  doute  pas.  Four  un  très 
petit  nombre  d'esprits  ayant  acquis  l'habitude  de  la  critique,  la  lecture  des  jour- 
naux quotidiens  est  une  souffrance  :  l'impossibilité  d*y  rencontrer  une  seule  ligne 
véridique  cause  une  impression  d'irritation  pénible. 
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négative.  Quand  on  a  établi  par  le  classement  des  manuscrits  un  bon 
texte,  qu'on  Ta  nettoyé  des  interpolations,  qu'on  a  fixé  sa  date  et  la 
personnalité  de  l'auteur,  on  est  juste  aussi  avancé  (dans  les  circons- 
tance%  les  plus  favorables)  que  si  nous  possédions  l'original  même  de 
l'auteur  et  qu'il  nous  eût  transmis  les  renseignements  les  plus  précis 
sur  sa  vie,  son  époque,  les  sources  qu'il  a  utilisées.  C'est  dire  que 
notre  travail  loin  d'être  achevé  ne  fait  que  commencer.  La  critique  de 
restitution  et  de  provenance  est  donc  simplement  négative.  Il  est  bon 
d'insister  sur  ce  point.  La  plupart  des  érudits  se  font  en  effet  à  ce 
sujet  les  idées  les  plus  singulières  :  comme  cette  partie  de  la  cri- 
tique nécessite  un  long  travail,  des  efforts  pénibles,  que  les  vir- 
tuoses de  l'érudition  ont  remporté  leurs  plus  beaux  succès  sur  ce 
terrain,  on  est  porté  à  y  voir  l'opération  critique  par  excellence.  C'est 
une  erreur  contre  laquelle  il  importe  de  se  prémunir.  Une  autre  illu- 
sion qui  se  rattache  à  la  précédente,  c'est  de  s'imaginer  que  l'étude 
du  x«  siècle,  par  exemple,  est  plus  scientifique  que  celle  du  xix*. 
«  Elle  n'est  que  plus  encombrée  de  difficultés  préliminaires,  »  est-il 
très  justement  remarqué  (p.  78,  n.  1). 

Le  chapitre  III  (classement  critiquedes  «ources)contient  des  renseigne- 
ments précis  et  des  conseils  judicieux  sur  le  classement  des  sources  au 
moyen  d'un  jeu  de  fiches  et  la  confection  des  regestes  et  corpus.  Le  cha- 
pitre suivant  [La  critique  d'érudition  et  les  érudits)  est  une  des 
parties  les  plus  méditées  et  les  plus  neuves  du  livre.  Que  l'érudition  ^ 
soit  nécessaire,  c'est  ce  qu'il  est  inutile  de  démontrer  :  «  Il  n'y  a 
»  qu'un  argument  pour  établir  la  légitimité  et  pour  établir  le  respect 
))  des    labeurs   obscurs  de  Térudition,  mais  il    est  décisif   :    c'est 

1 .  Les  auteurs  déclurent  resteindre  ce  nom  à  ceux  qui  s'occupent  de  la  cri- 
tique externe  (p.  89  n.  1).  Dans  le  langage  courant  on  appelle  aussi  «  érudits  »  les 
gens  qui  font  des  monographies  sur  un  sujet  très  spécial;  mais  à  tort,  ils  sont, 
eux  aussi,  des  historiens.  Les  auteurs  auraient  pu  et  dû  mettre  eu  garde  contre 
une  habitude  ancienne  qui  persiste  chez  les  «  gens  du  monde  »,  c'est  l'emploi 
d'  «  érudition  »  dans  le  sens  du  xvii<^  siècle,  c'est-à-dire  le  savoir  encyclopé- 
dique et  indigeste.  La  signification  du  mot  a  subi  en  notre  siècle  une  évolution 
complète:  elle  s'entend  surtout  de  la  puissance  critique.  J.  H.  n'avait  peut  être 
pas  des  connaissances  très  étendues.  Nous  sommes  tous  d'accord  cependant 
pour  reconnaître  en  lui  un  érudit  consommé,  tandis  que  nous  refusons  absolu- 
ment ce  titre  à  tel  professeur  de  droit  dont  la  tète  renferme  une  masse  énorme 
de  faits  et  de  formules,  mais  sans  talent  critique.  Cette  remarque  n'était  pas 
superflue.  Il  y  a  trois  ans  nous  lisions  sur  une  affiche  manuscrite  collée  dans 
la  salle  des  Pas-Perdus  de  la  Sorbonne  l'étonnant  avis  que  voici  :  «  Les  can- 
didats  auront  â  faire  preuve  autant  d'intelligence  que  d'érudition  (I)  » 
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»  qu'ils  sont  indispensables.  Sans  érudition,  pas  d'histoire  »  (p.  89- 
90).  Mais  Térudition  n'est  pas  un  but,  c'est  un  moyen.  Il  se  pose  à 
ce  sujet  une  question  très  grave  :  Tous  les  esprits  sont-ils  propres  aux 
besognes  de  l'érudition?  Longtemps  nous  avons  penché  pour  l'aflSrma- 
tivOy  mais  la  lecture  de  ce  chapitre  a  dissipé  notre  illusion.  M.  L. 
prouve  très  finement  à  la  fois  et  très  solidement  que  des  bons  esprits 
en  sont  absolument  incapables^ .  Il  serait  à  la  fois  vain  et  maladroit  de 
les  y  contraindre  *  :  ils  travailleraient  mal,  sans  profit  pour  eux-mêmes 
ou  pour  autrui.  II  vaut  mieux  laisser  ces  travaux  à  des  spécialistesqui 
y  acquièrent  une  dextérité  incomparable.  Mais  ceux-ci  même  sont 
exposés  àtrois  risques  professionnels,  l'impuissance,  Thypercritique,  le 
dilettantisme  ^.  Ces  maladies  sont  décrites  d'une  plume  singulièrement 
alerte  (p.  106-116). 

La  seconde  section  du  livre  II  traite  de  la  critique  interne.  Elle  se 
divise  elle-même  en  critique  d'interprétation  et  en  critique  de  sincérité 
et  exactitude.  Rien  de  plus  difiScile  que  de  bien  comprendre  un  texte. 
Trop  souvent  on  le  lit  à  travers  des  impressions  préconçues.  Pour  se 
prémunir  contre  ce  danger  permanent,  il  faut  s'astreindre  à  une  série 
d'opérations  analytiques  portant  sur  le  sens  littéral  et  le  sens  réel. 
Cette  analyse,  c'est  la  critique  d'interprétation  ou  Herméneutique  - 
La  Philologie  *  est  ici  la  science  auxiliaire  par  excellence.  C'est  la 
critique  d'interprétation  qui  a  fait  la  principale  originalité  de  savants 
comme  Fustel  de  Coulanges  (p.  125,  n.  1). 

Le  sens  véritable  du  texte  étant  établi,  nous  sommes  arrivés  à  un 


1.  Il  s'agit  toujours  et  seulement  rappelons-le,  de  la  critique  externe  (classe- 
ment des  manuscrits,  etc.)  et  de  ses  applications  (confection  de  catalogues, 
registre,  etc.) 

2.  Une  grande  responsabilité  incombe  à  ce  sujet  au  professeur  d'Université. 
11  doit  étudier  l'esprit  de  ses  élèves  avec  scrupule  pour  encourager  et  décou- 
rager les  vocations.  Critlcus  non  fit,  sed  nascitur.  L'auteur  cite  à  ce  propos 
(p.  97,  n.l)  cette  phrase  de  G.Waitz:  «  C'estpar  des  efforts  individuels  que  le  but 
(l'habileté  critique)  peut-être  atteint  par  les  étudiants.  »  Fustel  de  Coulanges  a 
dit  excellement  :  «  La  science  ne  se  transvase  pas,  elle  se  fait  dans  chaque 
esprit.  »  El  cela  s'entend  particulièrement  de  la  critique. 

3.  Il  eût  été  bon  de  préciser  le  sens  de  ce  mot.  Pour  certaines  personnes  en 
France  et  surtout  en  Allemagne,  dilettante  est  synonyme  d*  «  amateur  »  au 
mauvais  sens  du  mot.  C'est  la  signification  exactement  contraire  à  celle  quilui 
est  ici  attribuée. 

4.  P.  125  l'auteur  (M.  Seignobos)  précise  sa  pensée  en  mettant  entre  paren- 
thèse Sprachkundc.  Mais  la  Linguistique  n'est  pas  seulement  en  jeu  :  la  Philo- 
logie au  sens  restreint  (cf.  plus  haut)  joue  aussi  un  grand  rôle. 
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résultat  positif:  la  connaissance  des  doctrines  et  opinions.  Pour  un  très 
grand  nombrede  branches  derhistoire(histoiredes  littératures,  sciences, 
doctrines  philosophiques,  morales,  etc.),  il  est  imposible  et  inutile 
d'aller  plus  loin  :  «  toutes  ces  études  n'ont  besoin  que  de  la  critique  ex- 
»  terne  de  provenance  et  de  la  critique  d'interprétation  ;  elles  exigent  un 
»  degré  d*élaboration  de  moins  que  l'histoire  des  faits  matériels  ;  aussi 
))  sont-elles  parvenues  plus  vite  à  se  constituer  méthodiquement»  (p.l29 
et  163).  C'est  donc  une  grave  erreur  de  s'imaginer  a  priori  que  l'étude 
du  folklore  par  exemple  est  moins  scientifique  que  l'histoire  propre- 
ment dite.  Celui  qui  se  livre  à  ce  genre  de  recherches  n'a  nullement 
à  se  préoccuper  de  la  réalité  objective  des  croyances  qu'il  étudie  ; 
peu  lui  importe  que  les  fées  ou  le  diable  existent  ou  non  :  il  lui  sufiSt 
qu'ils  soient  l'objet  des  croyances. 

L'  «  historien  »  au  sens  strict  doit  établir  au  contraire  la  réalité 
extérieure  des  représentations.  Il  a  donc  une  nouvelle  étape  à  parcou- 
rir et  la  plus  rude  de  toutes.  Il  lui  faut  mettre  en  œuvre  la  critique 
interne  de  sincérité  et  d'exactitude  pour  écarter  des  témoignages  erro- 
nés ou  volontairement  trompeurs.  Ce  chapitre  vii  est  à  coup  sûr  un 
des  plus  frappants  de  l'ouvrage.  Les  historiens  se  sont  contentés 
jusqu'à  présent  de  notions  superficielles  sur  cette  partie  de  la  critique. 
Nous  avons  ici  le  premier  traité  vraiment  méthodique  sur  la  matière. 
Nous  ne  l'analyserons  pas,  il  nous  faudrait  tout  citer. 

A  l'inverse  de  la  critique  d'interprétation,  la  critique  de  sincérité  et 
d'exactitude  est  négative.  Elle  aboutit  simplement  à  écarter  les  mau- 
vais matériaux.  Une  fois  cette  besogne  exécutée,  nous  nous  trouvons 
en  face  d'un  amas  de  conceptions  et  d'affirmations.  Il  nous  reste  une 
dernière  tâche  :  la  comparaison  de  ces  affirmations.  Elle  se  trouve  étu- 
diée dans  le  chapitre  viii  :   Détermination  des  faits  particuliers  ^ . 

Les  auteurs  combattent  avec  vigueur  la  crédulité  invincible  des 
historiens  pour  les  périodes  anciennes  où  il  n'existe  le  plus  souvent 
qu'une  seule  affirmation  :  a  De  là  cette  conséquence  absurde  que 
))  l'histoire  est  plus  affirmative  et  mieux  constituée  dans  les  périodes 
»  inconnues  dont  il  ne  reste  qu'un  seul  écrivain  que  pour  les  faits 
»  connus  par  des  milliers  de  documents  contradictoires...  Pour  tirer 
»  l'histoire  de  cette  condition  honteuse,  il  faut   une  révolution  dans 


1»  Ce  titre  ne   dit  rien  à  l'esprit.    J'aurais  préféré  celui  de  Comparaison  et 
classement  des  affirmations. 
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l'esprit  des  historiens.  »  (P.  169).  La  question  de  merveilleux  est  diffi- 
cile à  trancher  historiquement.  L'existence  du  diable  est  attestée  par 
des  milliers  de  témoins  oculaires.  Peu  de  personnages  nou  s  sont 
aussi  bien  connus  historiquement.  Pourquoi  donc  rejeter  l'existence 
du  diable  ?  C'est  qu'ici  l'histoire  entrerait  en  conflit  avec  d'autres 
sciences  beaucoup  mieux  constituées.  Vu  l'infirmité  inéluctable  de  ses 
procédés  d'observation,  l'histoire  doit  leur  céder  le  pas. 

Abordons  maintenant  la  seconde  partie  de  l'œuvre  historique,  les 
Opérations  synthétiques  (livre  III)  :  «  La  critique  des  documents  ne 
»  fournit  que  des  faits  isolés.  Pour  les  organiser  en  un  corps  de 
))  science»  il  faut  une  série  d'opérations  synthétiques.  L'étude  de  ces 
»  procédés  de  construction  historique  forme  la  seconde  moitié  de  la 
»  méthodologie.  La  construction  ne  doit  pas  être  dirigée  par  le  plan 
))  idéal  de  la  science  que  nous  désirerions  construire  ;  elle  dépend  des 
»  matériaux  réels  dont  nous  disposons.  Il  serait  chimérique  de  se 
»  proposer  un  p  lan  que  les  matériaux  ne  se  prêteraient  pas  à  réaliser, 
»  ce  serait  vouloir  construire  la  Tour  EifiEel  avec  des  moellons.  Le 
))  vice  fondamental  des  philosophies  de  l'histoire  est  d'oublier  cette 
»  nécessité  pratique.  »  (P.  181.) 

La  critique  livre  à  l'historien  une  poussière  de  menus  faits.  Com- 
ment utiliser  ces  matériaux  qui  ne  sont  même  pas  homogènes?  — 
Rappelons-nous  que  l'histoire  n'est  pas  une  science  d'observation. 
Dire  qu'elle  est  une  vision  du  passé,  c'est  employer  une  métaphore 
inexacte  et  fallacieuse.  Sa  méthode  est  essentiellement  subjective,  ce 
qui  ne  veux  pas  dire  irréelle.  «  Avec  les  traits  épars  dans  les  docu- 
ments nous  formons  des  images  »(p.  191),  et  nous  les  formons  tou- 
jours, suivant  une  loi  de  l'esprit  humain*  à  la  ressemblance  des  faits 
actuellement  observés  ;  or,  précisément  un  des  intérêts  de  l'histoire,  le 
principal  peut-être,  consiste  dans  les  dijfférences  du  passé  avec  le 
présent.  Néanmoins,  ces  différences  sont  toujours  enfermées  dans  les 
limites  étroites  imposées  par  la  nature  humaine.  Ce  ne  sont  que  des 
variétés.  On  ne  réussira  à  grouper  la  masse  énorme^  de  ces  phéno- 
mènes qu'en  en  dressant  des  listes,  en  se  faisant  des  questionnaires 
aussi  nombreux  et  détaillés  que  possible.  Dans  ce  cadre,  il  y  aura 
toujours  des  lacunes  considérables.  On  essayera  de  les  combler  par 
des  raisonnements  s'appuyant  sur  les  faits  connus,  ce  sont  les  hypo- 
thèses. La  masse  des  faits  n'en  sera  pas  moins  trop  énorme  pour  être 
embrassée.  Il  faudra  en    dégager  les  caractères    généraux  et    les 

Moyen.  Age^  t.  XJ.  \^ 
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rapports  au  moyen  de  formules  simplificatrices.  C'est  là  le  couronne- 
ment de  la  construction  historique  (p.  189*19^7). 

C'est  à  la  description  de  ces  trois  opérations  fondamentales  que 
sont  consacrés  les  chapitres  ii  (Groupement  des  faits),  in  (Raisonne- 
ments constructifs  [Hypothèses])  etiv  (Construction  de  formules  géné- 
rales). Ils  ne  le  cèdent  en  rien  pour  l'intérêt  et  la  perspicacité  aux 
précédents  ;  mais  nous  sommes  forcés  d'abréger. 

Signalons  cependant  (p.  212-213)  ce  passage  sur  la  science  histo- 
rique :  «  Cette  nécessité  d'étudier  des  faits  uniques  a  fait  dire  que 
»  l'histoire  ne  peut  être  une  science,  car  toute  science  a  pour  objet  le 
»  général.  L'histoire  est  ici  dans  la  même  condition  que  la  cosmogra- 
»  phie,  la  géologie,  la  science  des  espèces  animales  ;  elle  n'est  pas  la 
»  connaissance  abstraite  des  rapports  généraux,  elle  est  une  étude 
»  explicative  de  la  réalité;  or,  la  réalité  n'a  existé  qu'une  seule  fois. 
»  Il  n'y  a  eu  qu'une  seule  évolution  de  la  terre,  de  la  vie  animale,  de 
»  l'humanité...  L'évolution  n'est  intelligible  que  par  l'étude  de  ces 
»  accidents,  l^histoire  est  ici  sur  le  même  pied  que  la  géologie  ou  la 
))  pa]éontologie\  » 

Un  dernier  chapitre  est  consacré  à  V Exposition.  Issue  d'un  genre 
littéraire,  l'histoire  a  beaucoup  de  peine  à  se  créer  une  langue  scienti- 
fique. L'immense  majorité  des  historiens  n'y  est  pas  encore  par- 
venue^  Il  traîne  encore  dans  leur  prose  des  lambeaux  de  romantisme. 
S'adressent-ils  à  un  public  tant  soit  peu  étendu,  ils  perdent  toute 
possession  d'eux-mêmes  et  se  répandent  en  considérations  personnelles, 
patriotiques,  métaphysiques.  Ce  procédé,  encore  en  faveur,  particu- 
lièrement en  Allemagne,  est  tout  ce  qu'il  y  a  de  plus  anti-scientifique. 

1.  Voy.  eucore  p.  213,  234  et  surtout  250  sur  révolution  ;  215  sur  la  répu- 
gnance absurde  à  admettre  que  de  grands  événements  dérivent  de  petits  faits, 
248-249  sur  la  théorie  si  peu  scientifique  du  «  progrés  »  simple  hypothèse  méta- 
physique ;  p.  251,  255  et  208,  note  1,  sur  Tinanité  de  la  notion  de  race.  Cette 
dernière  théorie  complètement  discréditée  aujourd'hui  chez  les  historiens 
commence  à  pénétrer  les  couches  du  gros  public,  grâce  aux  disciples,  en  gé- 
néral peu  intelligents,  de  H.  Taine.  C'est  le  sort  des  hypothèses  scientifiques. 
Le  vulgaire,  toujours  en  retard  d*un  demi-siècle,  les  adopte  au  moment  où  les 
savants  s'en  déprennent;  Ce  n*est  pas  à  dire  que  la  race  n'ait  pas  eu  son 
influence  sur  l'évolution  historique,  «  mais  l'histoire  ne  fournit  aucun  procédé 
sûr  pour  déterminer  l'action  de  ces  différences  héréditaires  entre  les  hommes, 
elle  n'atteint  que  les  conditions  de  leur  existence.  La  dernière  question  de 
rhistoire  reste  insoluble  par  les  procédés  historiques»  (p.  255). 

2.  Pour  les  ouvrages  généraux  s'entendi  Quant  aux  monographies^  nous 
avons  déjà  des  modèles  excellents; 
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La  personnalité  de  l'auteur  s'interpose  sans  cesse  entre  son  lecteur 
et  les  faits  qu'il  est  censé  lui  exposer  ;  rien  de  plus  déplaisant.  L'his- 
torien doit  éliminer  toute  rhétorique.  Son  style  n'en  sera  que  meilleur. 

Fustel  de  Coulanges  qui  avait  les  métaphores  en  horreur  n'en  a  pas 
moins  été  un  remarquable  écrivain. 

hsiConcluaion  causera  une  déception  à  bien  des  gens.  L'histoire  dis- 
posant d'un  stock  limité  de  connaissances,  ses  problèmes  sont  limités 
forcément.  Pour  les  périodes  anciennes,  l'histoire  sera  constituée  sous 
peu.  01  Les  historiens  seront  alors  obligés  de  se  replier  de  plus  en  plus 
))  sur  les  périodes  modernes.  L'histoire  ne  réalisera  donc  pas  le  rêve 
»  qui,  au  xix®  siècle  a  inspiré  aux  romantiques  tant  d'enthousiasme 
»  pour  les  études  historiques  :  elle  ne  percera  pas  le  mystère  des  ori- 
))  gines  de  la  société  et,  faute  de  documents,  le  commencement  de 
»  l'évolution  de  l'humanité  restera  toujours  obscur.  » 

Demandons-nous  en  terminant  à  quoi  sert  l'histoire.  Elle  n'est  pas 
utilité  directe^  car  c'est  une  illusion  de  croire  qu'on  en  peut  tirer  des 
recettes  pour  la  conduite  de  la  vie.  Sa  valeur  indirecte  n'en  est  pas 
moins  très  réelle  :  l'état  du  passé  permet  seul  de  bien  comprendre  le 
présent. 

L'histoire  est  pour  cette  raison  un  instrument  indispensable  pour 
les  sciences  (en  formation)  politiques  et  sociales,  ((  car  l'observation 
»  directe  des  phénomènes  sociaux  à  l'état  statique  ne  suffit  pas  à  cons- 
))  tituer  ces  sciences  ;  il  y  faut  joindre  l'état  du  développement  de  ces 
»  phénomènes  dans  le  temps,  c'est-à-dire  leur  histoire  ))  (p.  279). 
Enfin  l'histoire  est  un  incomparable  moyen  de  culture  intellectuelle  \ 
et  c'est  là  son  principal  mérite  *. 

Nous  avons  rarement  lu  d'ouvrage  qui  sous  une  forme  si  serrée 
contint  une  telle  abondance  d'idées  neuves.  Nous  y  avons  person- 
nellement beaucoup  appris.  Il  a  précisé  des  notions  que  nous  ne 
possédions  que  d'une  manière  vague,  il  nous  en  a  fourni  beaucoup 
d'autres  dont  nous  n'avions  aucunement  conscience*  Certains  érudits 


1.  Le  plus  incomparable  de  tous,  à  notre  avis,  car  il  met  en  jeu  toutes  les  acti- 
vités de  Tesprit.  Les  «  sciences»  proprement  dites  n'exercent  généralement 
qu'une  seule  faculté,  au  risque  d'atrophier  les  autres.  Ou  a  vu  de  grands  mathé- 
maticiens être  en  même  temps  de  grands  imbéciles.  Il  me  semble  irréalisable 
qu'on  puisse  être  à  la  fois  uu  grand  historien  et  un  sot. 

2.  L'ouvrage  est  grossi  de  deux  appendices  sur  renseignement  de  Thistoire 
en  France  dans  les  établissements  secondaires  et  supérieurs  ;  le  premier  est  tant 
soit  peu  poussé  à  la  charge. 
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qui  le  feuilletteront  rapidement  s'imagineront  connaître  d'avance'tout 
ce  que  ce  livre  renferme  ;  mais  quiconque  l'étudiera  avec  Tattention 
minutieuse  qu'il  mérite  confessera  qu'il  y  a  grand  profit  à  le  lire  et  à 
le  méditer. 

Nos  réserves  sont  insignifiantes.  Le  style  est  tout  à  fait  approprié 
au  sujet,  dépouillé,  mais  clair  et  ferme.  La  phrase  de  M.  L.  plus  ner- 
veuse, plus  piquante,  est  aussi  plus  tendue.  Çà  et  là  des  traces  de 
mauvais  goût.  Nous  ne  lui  reprocherons  pas  les  fréquentes  allusions 
kBotward  et  Pécuchet  ou  à  Sylvestre  Bonnard.  Choquantes  pour 
la  prudhomie  française  qui  veut  que  Fauteur  reste  toujours  guindé, 
elles  sont  tout  à  fait  dans  le  ton  des  écrivains  anglais  et  américains. 
De  Tautre  côté  de  Teau,  on  ne  risque  pas  d'être  accusé  de  légèreté  en 
laissant  voir  qu'on  connaît  la  littérature  contemporaine.  Mais  à  quoi 
bon  ces  citations  allemandes  du  Faust  de  Gœthe?  Elles  sont  un  débris 
de  romantisme,  des  a  fleurs  de  papier  »,  pour  nous  servir  des  expres- 
sions même  de  l'auteur.  Mettons  également  l'un  d  eux  en  garde  contre 
une  légère  tendance  à  l'emploi  de  mots  et  de  tournures  recherchés. 
En  somme,  rien  de  grave,  les  qualités  l'emportent  infiniment. 

Voici  de  plus  sérieux  reproches  :  le  titre  d'abord,  si  peu  compré- 
hensif  qu'il  a  fallu  un  avertissement  de  plusieurs  pages  pour  ex* 
pliquer  la  nature  de  l'ouvrage  et  dissiper  des  équivoques  possibles.  Le 
vrai  titre  inspire  une  si  grande  méfiance  aux  gens  compétents  que  les 
auteurs  ont  manqué  de  courage  et  n'ont  osé  l'adopter.  Ainsi  certains 
disent  science  de  Véducation  tout  simplement,  parce  que  le  terme 
pédagogie  déplaît  au  public. 

La  séparation  entre  l'érudit  et  Thistorien  est  trop  tranchée.  Sans 
doute,  il  n'est  pas  nécessaire  que  tout  historien  soit  «  érudit  prati- 
quant »  (p.  95),  mais  encore  faut-il  qu'il  ait  pra^tgfae  l'érudition,  qu'il 
sache  comment  on  établit  un  texte,  comment  en  on  discute  l'authenti- 
cité et  la  provenance.  Il  ne  fera  pas  de  ce  travail  son  métier^  mais  il 
doit  en  faire  son  apprentissage.  Il  serait  désastreux  qu'il  s'établît 
un  divorce  entre  l'érudit  et  l'historien.  Celui-ci  serait  complètement  à 
la  merci  du  premier;  sa  situation  serait  humiliante  et  dangereuse. 
Sans  doute,  les  auteurs  imaginent  que  l'érudition  (la  critique  externe) 
est  arrivée  pour  certaines  périodes,  ou  arrivera  demain,  à  un  tel  degré 
de  perfection  que  l'historien  pourra  et  devra  accepter  de  confiance  ses 
résultats.  Quelle  illusion  !  quel  exemple  frappant  des  erreurs  où  se 
laissent  entraîner  les  purs  logiciens!  MM.  L.  et  S.  sont  des  flatteurs. 
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Les  <fa^HK^^  rfsecBçsEBam  iamais  le  bre^ei  l'inôillibilité  v^uilslMr 
^fjMwiwntL  s.  généxEusemeir,  et  Les  oisttïheixs  jevr^Qi  vtmâ^  an 
mains  ntpH^»™*"'  )  leois  oronciosioiis  avrmc  ie  les  :ido(>cer.  Loi  (Kt)^ 
tîqp»  afrcfaaig&iiii  resede  montrer  rimmi  ce  ie  Qes^:ih)i>ni^jôt»oiu^$. 
yéaâswast  nrmnflgngiiiie  aa  une  histoire  f^éoétale  :  j^  $ai$^  un  !lî$iQri6<^ 
arion.  bfc  cSefinmon  des  mteois.  Je  pique  une  premiàre  zhKi^  ^rà  j^ 
rectS^  une  <ÈdE^r  mevai]â(SÎtiqaeextBnie»cescsi4ir<e<^r«i9ttL  Diut^uiif^ 
leconie  note  f éeiaircis  on.  passage  douteux*  me  vinlài  cndt^Uii^  iiiiefttew 
Je  temauB  en.  haut  de  la  page  :  je  suis  iredeventi  *  ht:^w«m  >»  Darhs. 
la  dâenninatian  des  faits  pameuliers.  beso^ae  e;s^^octciitmt«»ic  *ii>«>- 
ri^mer  Se  travail  qui  porte  sur  rindèpendaiice  vfe$  ;idSrtnaùi>ih$.  cîsi  w 
partie  Foeuvre  de  la  critLqae  externe  i  p^  l?l .  vte  TétHidiUofi,  X\u$i 
danslacéaliié  katair^  e^érudicion.  marehenc  dbe  vvm^â^t^.  Il  <^^  Inm 
de  les  aéçarer  dans  L'analyse  descripdve  de$  ^pi*wtù*^ttc>  bi$t«M?i«^ut^ 
maïs  il  ne  Êuxt  pas  oublier  de  si^^naler  que  cei^  -jLnaIv:$e  <m  aciiticH^li^  ' . 

Dans  la  seconde  partie^  on  regrette  de  ne  psj^  tivuvee  uih^  êiud^ 
faisant  lé  pendant  de  la  première  partie  sur  t<^  cau$e$  qui  r^ihieat 
certains  esprits  impropres  à  Thistoice.  Qu^  ceccîùa:^  ecs^priti  raient 
rebelles  à  ITusisoîre,  il  nV  a  rien  là  d*^>nQaat  et  le*^  causes,  ea  $*>nt 
faciles  à  détKminer.  Mais  que  des  êrudiis  soient  iucap^W^  vî*^  t;* 
oonstructîofi  historique,  Toilà  qui  est  intéressant.  Hus  curi^x  eavvr^ 
est  le  cas  des  Êûseors  de  monographies  impn>pres  à  tvHtt  ^i^sssjw  de  g^ 
néralisation  et  de  srstémalisationy  puisque  v.v«si  vieruier^^  ^^^n  les 
déBnîtions  de  Faotenr,  rentrent  dans  la  classe  des  hi$tv>rieas.  M.  S. 
nous  derait  à  ce  sujet  des  explications.  Elles  eussent  ^  *ii\gulièr^ 
ment  instroctÎTes.  On  regrette  leur  absence.  Il  u  est  ^v^s  diffioil^?^  de 
s'expliquer  cette  lacune  : 

La  seconde  partie  (livre  111)  représente  un  puissant  effort  pour 
éliminer  de  l'histoire  les  éléments  subjectifs  et  introduire  un  i^u  de 
méthode  dans  un  champ  où  n'a  régné  jusqu*iei  que  IVmpirisiue  et  la 
fantaisie  indiTidoelle.  L'auteur  est  un  pur  logicien.  11  est  arrivé  fata- 
lement à  réduire  la  construction  historique  à  un  méoanisnio  imper- 
sonnel ou  soi-disant  tel.  Il  semble  qu'en  se  faisant  un  questionnaire, 
en  remplissant  les  cadres  suivant  les  méthodes  excellentes  prtVoniaéea 
par  M.  S.,  on  fera,  en  quelque  sorte  fatalement,  œuvra  d*hiatorien. 
Eh  bien  non,  mille  fois  non!  Certains  auront  beau  suivre  toutes  les 
règles,  ils  échoueront  toujours  et  leur  œuvre  sera  vaine. 

l.  L'observation  de  p.  160  à  cet  (^gard  n'est  pas  assox  dôvMoppén. 
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C'est  donc  qu'il  existe  dans  la  synthèse  historique  un  élément 
irréductible,  le  «  talent  »  de  Tauteur.  M.  S.  le  sait  mieux  que  per- 
sonne, et  s'il  n'a  pas  tenté  d'analyser  les  qualités  qui  distinguent 
l'historien  de  talent  de  l'autre,  c'est  qu'il  lui  eût  fallu  faire  sa  part  à 
cette  subjectivité  qu'il  pourchassait.  A  la  page  192  nous  trouTons  ce- 
pendant cette  phrase  :  «  Ici  encore  l'historien  est  forcé  de  revenir  à 
un  procédé  subjectif.  Il  imagine  une  société  ou  une  évolution,  etc.  > 
Nous  y  voilà  :  il  faut  bien  s'assurer  le  rôle  de  l'imagination  en 
histoire.  C'est  cette  imagination  qui  distingue  l'historien  du  simple 
érudit.  C'est  sa  puissance  qui,  en  lui  permettant  la  synthèse,  le  sépare 
du  faiseur  de  monographies.  C'est  dire  que  la  synthèse  historique 
relève  de  la  même  faculté  que  la  poésie  et  Fart.  Nous  sommes 
loin  du  mécanisme  de  tout  à  Theure. 

L'auteur  signale  (p.  198-199)  l'hypocrisie  de  la  théorie  qu'un  histo- 
rien ne  doit  jamais  travailler  de  seconde  main.  Comme  la  construction 
historique  exige  l'entassement  de  millions  de  faits  avant  de  pouvoir 
formuler  une  conclusion,  l'existence  humaine  n'y  suffirait  pas.  Mais 
les  raisons  données  en  faveur  de  la  légitimité  de  cette  méthode  ne  sont 
pas  assez  développées.  On  conseille  délire  les  travaux  préparatoires  des 
érudits  et  des  historiens  avec  les  mêmes  précautions  critiques  qu'on 
lit  les  documents,  à  analyser  soigneusement  les  preuves  et  les  maté- 
riaux. ((  On  refera  le  travail  de  l'auteur,  mais  on  le  fera  beaucoup  plus 
»  vite,  car  ce  qui  perd  du  temps  c'est  de  réunir  les  matériaux  ;  et  on 
»  n  acceptera  de  ces  conclusions  que  celles  qu'on  trouvera  démon- 
»  trées.  V  II  y  a  là  une  certaine  illusion,  car  des  œuvres  sans  preuves 
et  dépourvues  de  notes  emportent  conviction.  La  vérité  c'est  que  l'ha- 
bitude de  la  critique  devenue  organique  permet  de  s'assurer  très  rapi- 
dement et  très  sûrement  de  la  valeur  scientifique  d'un  livre.  Il  y  a 
là  une  disposition  d'esprit  très  analogue,  à  ce  qu'il  me  semble,  à  celle 
du  critique  d'art  qui  reconnaît  immédiatement  la  valeur  ou  la  médio- 
crité d'une  œuvre  à  des  signes  imperceptibles  pour  tout  autre^ .  Mais 
la  véritable  raison  qui  permet  à  l'historien  de  travailler  de  seconde 
main  c'est  que  la  certitude  augmente  à  mesure  que  l'exposition 
porte  sur  des  faits  plus  généraux.  M.  Lavisse  a  dit  quelque  part: 
«  En  histoire,  le  général  est  plus  sûr  que  le  particulier.  »  On   n'est 

1.  N'y  a-t-U  pas  là  aussi  quelque  chose  d'analogue  aux  «  notions  intrans- 
missibles »  des  érudits  dont  M.   L.   a  donné  une  très   tine  analyse  (p.  40} 
note  l)  ? 
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pas  d'accord  sur  les  diverses  phases  de  la  bataille  de  Waterloo  mais  il 
n'en  est  pas  moins  assuré  que  Napoléon  Ta  perdue.  Pour  l'histoire 
générale,  les  disputes  sur  tel  ou  tel  détail  du  combat  n'ont  qu'un 
intérêt  fort  médiocre  pour  ne  pas  dire  nul\  Le  public  ne  se  rend 
aucunement  compte  de  ce  fait.  De  là  en  grande  partie  le  scepticisme 
des' imbéciles  à  l'égard  de  l'histoire  \ 

Nous  avons  suflBsamment  rendu  justice  au  mérite  de  l'ouvrage  de 
MM.  Langlois  et  Seignobos  pour  dire  le  fond  de  notre  pensée  en  ter- 
minant :  autant  nous  l'estimons  utile  aux  érudits,  aux  historiens,  aux 
étudiants  ayant  derrière  eux  au  moins  deux  ou  trois  années  d'études, 

autant  nous  le  croyons  dangereux  pour  les  débutants.  Il  est  décou- 
rageant au  plus  haut  point  :  l'idéal  proposé  est  si  lointain,  la  route  si 
longue  et  si  pénible,  qu'il  risque  de  rebuter  des  vocations  naissantes\ 
Il  n'est  jusqu'à  la  délimitation  si  exacte  de  Térudition  qui  n'ait  ses 
périls.  Sans  danger  pour  les  étudiants  avancés  qui  comprennent  que 

l'érudition  est  indispensable  et  qui  en  goûtent  la  «  singulière  dou- 
ceur »,  elle  est  inquiétante  par  le  léger  discrédit  où  elle  jette  forcé- 
ment cette  discipline  dans  l'esprit  des  débutants.  N'est-il  pas  à  craindre 
que  tous  s'imaginent  être  propres  à  la  synthèse  historique  et,  s'ils  ne 
réussissent  pas,  ne  voient  dans  l'érudition  qu'un  pis  aller,  peut-être 
une  déchéance*?  Je  souhaite  bien  vivement  que  cette  appréhension 
soit  vaine.  Elle  suppose  du  reste  que  l'ouvrage  sera  très  lu  et  exercera 

une  vive  influence. 

Ferdinand  Lot. 

1.  Il  en  va  différemment  bien  entendu  pour  celui  qui  s'occupe  de  Thistoire, 
de  la  tactique,  mais  c'est  une  spécialité.  De  même  Tintérét  de  curiosité  est 
pour  ces  sujets  des  plus  grands. 

2.  Ce  scepticisme  à  priori  est  fait  pour  la  moitié  de  vanité  et  pour  Tautre 
d'ignorance.  Le  sceptique  se  donne  â  peu  de  frais  des  airs  de  supériorité.  En 
réalité,  il  est  trop  paresseux  ou  trop  ininielligent  pour  étudier  et  comprendre. 
Très  peu  de  personnes  ont  le  droit  d'être  sceptiques.  Notre  seul  droit  est,  quand 
nous  ne  comprenons  pas,  de  nous  déclarer  incompétents  ;  c'est  tout  différent. 

3.  Il  a  le  mérite,  il  est  vrai,  de  décourager  les  faiseurs  et  les  indécis,  mais 
cette  compensation  est-elle  suffisante  ? 

4.  M.  L.  montre  très  bien, rappelons-le,  que  certains  esprits,  même  excellents, 
sont  impropres  à  l'érudition,  mais  qui  donc  voudra  se  l'avouer  à  soi-même? 
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Wilhelm  Spatz.  —  Die  Sohlaoht  von  Hastings.  •—  Berlin,  Ebe- 
ring,  1896;  in-8o,69p.  (Hisiorische  Studien,  HeftlU). 

Les  historiens  modernes  ne  sont  pas  d'accord  sur  les  péripéties  de 
la  bataille  d'Hastings.  Le  récit  le  plus  circonstancié  qui  en  ait  été  fait 
est  celui  de  A.  Freeman;  H.  Round  Ta  déjà  critiqué;  mais  Archer 
lui  a  répondu  prenant  la  défense  de  Freeman.  M.  Spatz,  à  son  tour, 
a  tenté  une  reconstitution  de  cette  bataille.  Son  travail,  conduit  sui- 
vant les  règles  de  la  meilleure  méthode,  s'ouvre  par  une  étude  et  une 
classification  des  chroniques  qui  nous  ont  renseignés  sur  cette  action. 
Il  répartit  ces  sources  en  plusieurs  groupes.  Les  auteurs  et  les 
monuments  contemporains  sont  :  Guillaume  de  Poitiers,  le  Carmen 
de  bello  Hasiingensi^  le  poème  de  Baudri  de  Bourgueil,  la  Tapisserie 
de  Bayeux,  puis  viennent  les  sources  postérieures.  De  chacune  d'elles 
il  rappelle  la  date  et  fixe  la  valeur.  Après  quoi  l'auteur  recherche  les 
positions  respectives  des  deux  armées,  l'armée  d'Harold  et  celle  de 
Guillaume  le  Conquérant;  il  étudie  la  composition  de  chacune  d'elles; 
enfin  il  met  les  adversaires  en  présence. 

D'une  façon  générale  on  peut  reprocher  à  Freeman  d'avoir  prêté 
aux  chefs  des  deux  armées  une  prévoyance  que  les  ni  récits  des  chroni- 
queurs, ni  Tétat  d*esprit  du  temps,  ne  permettent  de  leur  accorder;  il 
en  fait  des  tacticiens.  Or,  Freeman  nie  que  la  tactique  de  corps  fût 
connue  à  cette  époque  ;  elle  exige  de  longs  exercices  préparatoires  aux- 
quels les  armées  du  haut  moyen  âge,  formées  d'unités  sans  cohé- 
sion, ne  pouvaient  être  soumises.  Le  chef  n'avait  ni  les  autres  chefs 
ni  les  soldats  dans  sa  main.  Il  semble  en  outre  que  Freeman  ait,  dans 
l'interprétation  des  documents,  fait  une  part  trop  large  à  l'imagina- 
tion, d'où  une  accumulation  d'hypothèses  qui  changent  un  simple 
combat  de  rencontre  (c'est  du  moins  l'opinion  de  M.  Spatz)  en  une 
bataille  préparée  de  longue  main  et  savamment  ordonnée.  Mais  il  me 
paraît  d*autre  part  que,  si  Freeman  a  péché  par  excès  de  confiance 
dans  des  récits  trop  souvent  empreints  de  souvenirs  classiques, 
M.  Spatz  a  montré  un  scepticisme  exagéré,  en  se  refusant  quelquefois 
à  admettre  les  assertions  de  l'auteur  qu'il  croit  à  juste  titre  le  plus 
autorisé,  Guillaume  de  Poitiers;  il  cède  à  cette  tendance  de  quelques 
historiens  modernes,  qui  les  entraine  trop  loin  dans  la  critique  sub- 
jective. Pour  Freeman,  Harold,  du  moment  qu'il  quitta  Londres  avait 
dé/à  choisi  le  lieu  où  il  livrerait  bataille  ;  il  avait  résolu  de  faire  halte 
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sur  la  colline  de  Senlac.  Il  est  certain  que  les  récits  contemporains 
n'autorisent  en  rien  cette  manière  de  voir,  qui  s'accorde  mal  avec  ce 
qu'ils  nous  disent  de  l'impétuosité  avec  laquelle  Harold  marcha 
contre  les  Normands.  Les  Anglais  ne  pouvaient  être  renseignés  exac- 
tement sur  la  position  des  ennemis,  ni  surtout  savoir  quelle  position 
ils  occuperaient  au  moment  de  la  rencontre,  jusqu'à  quel  point,  ils  se 
seraient  avancés.  D'après  le  Carmen^  Harold  débouchant  d'une  forêt 
et  apercevant  les  troupes  de  Guillaume  sur  la  colline  de  Telham  dut 
faire  halte  sur  celle  de  Senlac  placée  en  face. 

Pourquoi  d'ailleurs  parmi  les  innombrables  collines  du  Sussex, 
Harold  aurait-il  eu  dans  la  mémoire  la  colline  de  Senlac,  qui  n'avait 
rien  autre  chose  de  remarquable  que  de  porter  à  son  sommet  un 
vieux  pommier?  A  cette  observation  un  peu  subtile  on  opposera  que 
Harold,  dont  les  domaines  héréditaires  étaient  situés  dans  cette  ré- 
gion, pouvait  en  connaître  assez  la  topographie  pour  savoir  qu'étant 
donné  l'emplacement  du  camp  de  Guillaume,  la  colline  de  Senlac 
offrait  une  position  avantageuse. 

On  sera  plus  touché  d'un  autre  argument  de  M .  Spatz,  à  savoir  que 
cette  colline  offrait  une  mauvaise  ligne  de  retraite  ;  mais  c'est  là  un 
point  sur  lequel  en  raison  de  notre  ignorance  de  la  topographie  locale, 
nous  sommes  incompétents.  Une  fois  établi  sur  la  hauteur  de  Senlac, 
Harold  l'aurait  fait  fortifier  par  une  triple  palissade.  Wace,  qui  n'écri- 
vit le  Roman  de  Rou  qu'entre  1160  et  1174,  est  le  seul  auteur  qui  donne 
ce  renseignement  ;  et  lui-même,  dans  la  suite  de  son  récit,  ne  fait  au- 
cune mention  de  ces  palissades.  En  outre,  tous  les  auteurs  contempo- 
rains nous  montrent  le  combat  s'engageant  aussitôt  après  l'occupation 
de  la  colline  par  les  Anglais,  qui  ainsi  n'auraient  pas  eu  le  temps  de  se 
fortifier.  M.  Spatz  n'est  pas  moins  sceptique  en  ce  qui  touche  le  rem- 
part des  boucliers  qu'auraient  formé  les  Anglais  serrés  en  une  ligne  de 
front  les  uns  contre  les  autres  ;  car  cette  hypothèse  ne  s'appuie  que 
sur  une  phrase  de  Guillaume  de  Malmesbury.  Mais  la  fuite  simulée 
des  Normands,  qui  voyant  qu'ils  n'arrivaient  pas  à  faire  reculer  les 
ennemis,  eurent  recours  à  ce  stratagème  pour  déloger  les  ennemis  de 
leur  position,  ne  trouve  pas  M.  Spatz  moins  incrédule.  On  lui  accor- 
dera volontiers  que  les  manœuvres  imaginées  par  Freeman  et  Kôhler 
sont  trop  compliquées  pour  être  vraisemblables. 

Mais  cen'estpas  une  raison  pour  nier  la  retraite  simulée  de  la  cavale- 
rie, M.  Spatz  veut  que  quelques  chevaliers  seulement,  qui  s'étaient  trop 
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avancés  sur  la  pente  de  la  colline,  aient  reculé  pour  choisir  un  terrain 
plus  favorable  à  la  manœuvre  de  leurs  chevaux.  Cependant  il  ne  peut 
opposer  aucune  autorité  àTaffirmation  précise  de  Guillaume  de  Poi- 
tiers :  ((  Animadvertentes  Normanni  sociaque  turba,  non  absque 
nimio  sui  incommode  hostem  tantum  simul  resistentem  superari 
posse,  terga  dederunt  fugam  ex  industria  simulantes,  meminerunt 
quam  optatœ  rei  paulo  ante  fuga  dederit  occasionem.  »  Quelques 
années  auparavant,  les  chevaliers  de  Guillaume  avaient  suivi  la  même 
tactique  à  la  bataille  de  Saint- Aubin  contre  le  roi  de  France.  Et  d'ail- 
leurs, puisqu'un  contemporain  regarde  ce  stratagème  comme  naturel, 

c*est  qu'il  ne  dépasse  pas  la  tactique  de  l'époque. 

M.  Spatz,  en  manière  de  conclusion,  retrace  les  grandes  lignes  de 

la  bataille  d*Hastings.  Son  tableau  est  conforme  au  récit  de  Guillaume 

de  Poitiers,  sauf  en  ce  qui  concerne  la  retraite  feinte.  M.  Spatz  nous 

a  donné  en  somme  un  travail  remarquable  ;  il   y  fait  preuve  dans 

l'étude  minutieuse  des  documents  d'une  critique  affinée;  et  l'on  ne 

saurait  trop  louer  la  clarté  de  son  exposition. 

M.  Prou. 


Bernhard  Pawlicki.  —  Papst  Honorius  IV.  Eine  Monographie. 
—  Munster  i.  W.,  H.  Schôningh,  1896;  in-8^  vin-127  p. 

Le  très  court  pontificat  d'Honorius  IV,  du  2  avril  1285  au 
3  avril  1287,  n'ofifre  aucun  fait  saillant,  pas  plus  que  la  personnalité 
même  de  ce  pape,  mal  connue  d'ailleurs,  ne  présente  aucun  caractère 
particulier.  Honorius  IV  ne  fit  que  continuer  dans  ses  relations  avec 
les  divers  souverains  de  l'Europe  la  politique  de  ses  prédécesseurs,  et 
en  ce  qui  touche  le  gouvernement  extérieur  de  l'Église,  on  ne  lui  doit 
aucune  innovation.  Cependant,  à  un  point  de  vue  plus  général,  comme 
tous  les  événements  s'enchaînent,  le  rôle  de  la  Papauté  pendant  ces 
deux  années  qu'elle  fut  représentée  par  Honorius  IV,  abstraction  faite 
de  la  personne  même  du  souverain-pontife,  n'est  pas  négligeable. 

M.  Pawlicki  a  naturellement  pris  pour  base  de  son  travail  les 
registres  de  la  chancellerie  d'Honorius  publiés  par  TÉcole  française 
de  Rome,  et  il  se  plaît  à  le  reconnaître  à  chaque  page  de  son  volume. 
Son  mémoire  rédigé  avec  un  soin  minutieux  et  un  sens  historique 
très  développé  ne  mérite  que  des  éloges.  Avant  lui,  l'éditeur  des 
registres  avait  tenté,  dans  son  introduction,  de  tracer  la  biographie 
d^HoDorius  IV  et  le  tableau  de  son  gouvernement,  ne  se  bornant 
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pas,  quoi  qu'en  dise  M.  Pawlicki,  à  présenter  une  classification  mé- 
thodique de  la  correspondance  officielle  de  ce  pape,  mais  cherchant 
à  rapprocher  des  lettres  pontificales  les  passages  des  chroniqueurs 
contemporains  qui  étaient  de  nature  à  les  éclairer  et  à  replacer  l'action 
pontificale  dans  le  milieu  où  elle  s'était  exercée. 

L'on  ne  voit  pas  que  M .  Pawlicki  ait  trouvé,  sauf  sur  un  point,  à 
savoir  les  relations  du  pape  avec  l'Allemagne,  de  nouveaux  documents 
(j'entends  des  documents  inutilisés)  ;  et  si  son  œuvre  est  plus  ample, 
c'est  qu'au  lieu  de  rappeler  d'un  mot  les  situations  antérieures  et  les 
circonstances  au  milieu  desquelles  la  Papauté  agissait,  et  connues 
d'ailleurs,  il  s'y  est  étendu,  bien  qu'il  n'eût  rien  à  ajouter  aux 
recherches  et  conclusions  des  historiens  de  Tltalie,  de  la  France  ou 
de  l'Église. 

Je  me  permettrai  de  faire  remarquer  en  outre,  que  son  plan  ne  diffère 
pas  sensiblement  de  celui  qu'avait  adopté  l'éditeur  des  registres,  et 
qui  cependant  ne  s'imposait  pas,  puisqu'il  est  méthodique  et  non 
chronologique. 

Les  chapitres  de  l'introduction  aux  registres  sont  les  suivants  : 
Honorius  IV  et  sa  famille  ;  les  affaires  de  Sicile;  les  constitutions 
du  royaume  de  Sicile;  suite  des  affaires  de  Sicile  ;  la  croisade  ;  rela- 
tions d'Honorius  IV  avec  les  royaumes  du  Nord,  la  France  et  l'Em- 
pire ;  relations  d'Honorius  IV  avec  les  villes  italiennes  ;  relations 
d'Honorius  IV  avec  le  clergé  régulier  ;  relations  d'Honorius  IV  avec 
le  clergé  séculier.  Voici  les  titres  des  chapitres  de  M.  Pawlicki: 
Vorgeschichte  und  Wahl  Honorius  IV;  Die  sizilianische  Frage;  Die 
Kreuzzugsfrage  ;  Honorius'  IV  Verhàltnis  zu  Deutschland  und  Kônig 
Rudolf  von  Habsburg;  Honorius'  IV  Wirksamkeit  in  Italien;  Die 
iibriger  christlichen  Lânder;  Honorius'  IV  Thàtigkeit  in  der  inneren 
Regierung  der  Kirche  ;  Schluss.  Et  pour  conclure,  M .  Pawlicki  ter- 
mine sa  biographie  par  ces  mots  empruntés  au  chroniqueur  Thierry 
Paul,  qui  n'écrivait  qu'au  xv«  siècle  :  «  Hic  fuit  homo  temperatus  et 
magnse  discretionis...  libenterquaerens  pacem,  »  d'une  façon  analogue 
au  précédent  biographe  d'Honorius  IV  qui  pour  finir  citait  ce  juge- 
ment de  Ptoléméede  Lucques:  «  Hic  sapiens  homo  fuit.  »  Ceci  dit, 
nous  nous  plaisons  à  reconnaître  que  l'œuvre  de  M.  Pawlicki  est  de 
tous  points  digne  de  l'école  historique  allemande.  Nous  indiquerons 
les  quelques  détails  nouveaux  qu'on  peut  relever  dans  son  livre. 

Au  chapitre  i®'^,  il  rappelle  qu'Urbain  IV  se  trouvant  à  Orriftto  dasi% 
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des  circonstances  particnlièrement  critiques,  les  troupes  de  Manfred 
menaçant  Rome,  avait  songé  à  nommer  le  fntnr  Honorias  IV,  alors 
cardinal  Jacques  Savelli,  recteur  en  Toscane  et  capitaine  des  troupes 
pontificales. 

Il  signale  aussi  la  présence  du  cardinal  Savelli  au  concile  de  Lyon, 
et  à  Lausanne,  lors  du  séjour  qu'y  fit  Grégoire  X.  A  propos  des 
affaires  de  Sicile,  le  rôle  d'Honorius  dans  la  guerre  d'Aragon  est 
mieux  mis  en  lumière  qu'il  ne  l'avait  été  précédemment.  Mais 
à  la  page  24,  il  y  a  une  erreur  d'impression  ;  ce  n'est  pas  le  2  fé- 
vrier 1285^  mais  le  2  février  1286  que  Jacques  d'Aragon  fut  cou- 
ronné roi  de  Sicile.  M.  Pawlicki  a  su  retrouver  les  motifs  de  l'excom- 
munication lancée  le  18  novembre  1286  contre  Jacques  d'Aragon,  au 
moment  même  où  le  roi  d'Angleterre,  Edouard,  s'employait  à  rétablir 
la  paix  entre  la  Papauté  et  la  France  d'une  part,  et  la  maison  d'Ara- 
gon d'autre  part  ;  c'est  qu'il  y  avait  eu  une  recrudescence  dans  les 
ravages  que  la  flotte  sicilienne  exerçait  sur  les  côtes  romaines.  Je 
n'avais  pas  su  expliquer  cette  mesure  prise  par  Honorius  IV,  pas  plus 
que  je  n'avais  démêlé  les  raisons  qui  déterminèrent  le  roi  d'An- 
gleterre à  se  poser  en  arbitre  entre  les  belligérants.  Outre  qu'il  était 
de  l'intérêt  de  l'Angleterre  d'arrêter  l'accroissement  de  puissance  de 
la  maison  de  France,  Edouard  obéissait  certainement  à  un  mobile 
plus  élevé,  au  désir  do  faire  régner  la  paix  sans  compter  que  sa 
situation  était  particulièrement  favorable  pour  tenir  le  rôle  de  pacifi- 
cateur, puisqu'il  n'était  pas  directement  intéressé  à  la  lutte,  qu'il 
avait  de  bonnes  relations  avec  les  souverains  rivaux,  et  que  son  projet 
de  réaliser  la  croisade,  toujours  projetée  et  sans  cesse  remise,  lui  avait 
acquis  un  crédit  considérable  auprès  de  la  curie. 

M.  Pawlicki  a  rectifié  la  date  des  deux  bulles  analysées  dans  l'ap- 
pendice des  registres,  sous  les  n^  920  et  966,  datées  l'une  du 
5  mai  1286,  l'autre  du  4  mars  1287  ;  ces  deux  bulles  n'en  font  qu'une 
pour  laquelle  la  date  du  5  mai  1286  doit  être  adoptée.  La  trêve 
une  fois  conclue  entre  la  France  et  l' Aragon,  le  25  juillet  1286, 
Edouard  en  informa  le  pape  et  les  cardinaux. 

C'est  à  tort  que  j'ai  écrit  qu'Honorius  IV  ne  répondit  au  roi  d'An- 
gleterre que  le  6  novembre  1286.  M.  Pawlicki  établit  que  le  pape 
donna  au  contraire  immédiatement  son  approbation  au  résultat  des 
négociations  d'Edouard,  et  la  transmit  à  celui-ci  par  l'un  des  ambas- 
sadears  venus  d'Angleterre. 
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A  propos  de  l'ambassade  envoyée  au  pape  par  Alphonse  d'Aragon 
à  Noël  1286,  je  n'avais  rien  su  autre  chose  que  ce  que  nous  disait  une 
bulle  de  janvier  accordant  un  sauf-conduit  aux  ambassadeurs  pour 
retourner  dans  leur  pays.  M.  Pawlicki  n'a  eu  garde  d'omettre  le 
récit  détaillé  de  l'entrevue  entre  les  ambassadeurs  et  le  pape,  qui  se 
trouve  dans  un  chroniqueur  du  xiv®  siècle,  Jordanus. 

En  ce  qui  touche  la  décime  accordée  à  Charles  d'Anjou  dans  les 
comtés  de  Provence  et  de  Forcalquier,  M.  Pawlicki  prétend  qu'il 
s'agit  de  la  décime  spéciale  à  la  guerre  de  Sicile.  Il  est  bien  vrai 
que  d'autres  princes,  par  exemple  Rodolfe  de  Habsbourg,  Phi- 
lippe III,  Alphonse  de  Castille,  Edouard  d'Angleterre,  ont  reçu 
pour  diverses  entreprises,  des  sommes  prélevées  sur  l'argent  destiné 
à  la  croisade,  mais  dans  la  bulle  n°  186,  adressée  à  l'évêque  d'Arles, 
il  est  question  de  la  décime  de  la  Provence  concédée  à  Charles  par 
Martin  IV  «  pro  negotio  regni  Sicilie  ».  M.  Pawlicki  passe  assez 
rapidement  sur  les  constitutions  de  Sicile  promulguées  par  Hono- 
rius  IV,  se  contentant,  pour  l'étude  détaillée,  de  renvoyer  au  com- 
mentaire que  j'ai  tenté  d'en  faire  dans  Tlntroduction  aux  registres. 

En  ce  qui  touche  les  croisades,  il  signale  divers  comptes  de  la  per- 
ception de  la  décime,  que  je  n'avais  pas  connus  et  dont  quelques-uns 
d'ailleurs  n'ont  été  publiés  que  postérieurement  aux  registres.  A  ce 
propos^  il  signale  une  faute  que  j'ai  commise  dans  l'interprétation  de 
la  bulle  n*  337,  dans  laquelle  j  avais  vu,  à  tort,  une  dispense  de  paye- 
ment en  faveur  du  clergé  de  Prague.  Mais  l'on  s'étonnera  que 
M.  Pawlicki  n'ait  pas  insisté  sur  les  relations  du  pape  avec  les  Mon- 
gols. Au  contraire,  la  politique  pontificale  vis-à-vis  de  l'Allemagne,  et 
spécialement  la  légation  du  cardinal  Jean  de  Boccamazzi,  a  été 
étudiée  dans  ses  détails,  et  ce  chapitre  annule  assurément  le  para- 
graphe correspondant  de  l'Introduction  aux  registres.  Il  montre 
l'appui  que  Rodolfe  trouva  auprès  du  Saint-Siège  pour  renforcer  le 
pouvoir  impérial  vis-à-vis  des  princes  allemands  et  comment  le  pape 
favorisa  le  dessein  que  Rodolfe  avait  conçu  de  rendre  la  dignité  im- 
périale héréditaire  dans  sa  famille. 

Peut-être  les  quelques  notions  ajoutées  par  M.  P.  ne  justifient-elles 
pas  la  rédaction  d'un  nouveau  livre  sur  Honorius  IV.  Et  si  l'on  conçoit 
qu'on  aurait  pu  écrire  une  biographie  de  ce  pape  sans  jeter  des  regards 
aussi  étendus  sur  la  politique  de  ses  prédécesseurs  et  sur  la  situation  des 
divers  États,  l'on  conviendraque  ces  aperçus,  encore  (\\3i'\V^  w'^Y^otVe^ 
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rieaâe  noorevi  à  lliistoîre,  €&  dîminnaitt  Tandîté  da  siifet  et  en  per- 
mtnsuu  d^èwiser  là.  sécheresse  d^une  bîngraphie,  doaoeat  da  monre- 
ment  à  Texposé  et  en  lendeiu  la  leetuie  agxéibie. 

Je  profite  de  Foecasion  qui  se  préseme  pour  £ûre  q[iieiqiies  addi* 
tm»  aax  regîstRS  d^onorîiis  IV.  Les  bulles  nT  818  et  819  existent 
en  expédhioiis  origûiales  aa  Record  Cffiee,  p^ol  boIL,  bandle  18, 
ut*  15  et  bfondle  19,  n*  2.  On  UumeiA  encore  anx  mêmes  aiehires 
les  bolles  soiTantes,  mentioanées  dans  Tappendice  :  vfl  943.  bandk 
18,  n^  17  scellé  d'une  bolle  de  plomb,  sur  corddette  de  chanTie)  ; 
n<»  969,  bondle  18,  n»  18  (scdlé  d'one  bulle  de  plomb  sor  cordelette 
de  chanine ;  an  dos  des  deox  balles  n*  943  H  969;  regÎMtrata  in 
magno  Ubro)  ;  n*  973,  bandle  19,  n'  9  (balle  de  plomb  sor  lacs  de 
soie  roo^  et  jaone  ;  aa  dos  :  Beg.  im  magno  Ubro  UX  cap.,  et  sor 
le  repli  sopériear  :  R,  in  regetto  camereper  magûtrum  Jaeobmm  de 
Viterbio)^  Comme  deox  des  boUes,  dont  les  originanx  existent  aa 

Record  Office,  les  n*  818  et  819,  figorent  dans  le  bagment  de  registre 
eonserré  à  la  Bibliotbèqoe  Nationale,  ms.  lat.  4088  B,  Ton  peut 
penser  qoe  les  aotresjaTaient  été  aossi  transcrites,  et  al<»s  la  mention 
écrite  sur  le  repli  da  n«  973,  prooyerait  qoe  c'est  avec  raison  qoe  j'ai 
TO  dans  ce  fragment  le  reste  do  registre  caméral.  Je  dois  les  rensei- 
gnements sar  les  balles  do  Record  Office  à  mon  confrère  et  ami, 
M.  S*  Boogenot. 

Entre  les  n<>*  832  et  833,  à  l'appendice,  il  faot  intercaler  one  lettre 
datée  de  Tivoli,  le  11  jaillet  1285  (V  idus  j'uliz,  anno  primo)^ 
adressée  à  l'abbé  et  aa  cooyent  de  Saint-Pierre-le-Vif  de  Sens  et  por- 
tant confirmation  des  immonités  et  privil^es  concédés  à  ce  monastère 
par  le  pape  et  les  soayerains  temporels  ;  Tincipit  est  :  «  Cum  a  nobis 

petitur.  »  L'original  de  cette  lettre  fait  partie  de  la  collection  de 
M«  Félix  Chandenier  à  Paris. 

A  la  p.  XVIII  de  rintrodaction  aox  registres  d'Honorias  IV,  note  1, 
j'ai  mentionné  un  acte  do  26  décembre  1286  (Archives  département 
taUê  de  t  Yonne,  G.  2299)  par  lequel  Pandolfo  de  Savelli,  petit- 
neveu  d'Honorius  IV,  établissait  un  procureur  pour  recevoir  en  son 
nom  toutes  les  provisions  de  bénéfices  qui  seraient  faites  en  sa  faveur 
par  le  souverain-pontife.  Il  est  intéressant  de  noter  que  cet  acte  a  été 
dressé  à  Sainte-Sabine  dans  l'hôtel  de  Pandolfo  et  que  parmi  les  té- 
moins figurent  un  certain  nombre  de  familiers  d'Honorius  IV  :  Ber- 
nard  de  Carcassonne,  chanoine  de  Narbonne  et  chapelain  du  pape. 
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Gualgano  de  Sala,  chanoine  de  Pise  et  scribe  du  pape,  Pierre  de  la 
Faye,  notaire  public.  L'acte  a  été  dressé  par  Pierre  Passavant  de 
VicOj  notaire  de  la  Sainte- Église  Romaine  et  de  l'Empire. 

M.  Prou. 

A.  RiGAULT.  —  Le  Procès  de  Guichard,  évoque  de  Troyes  (1308- 
1313).  —  Mémoires  et  documents  publiés  par  la  Société  de  l'École 
des  Chartes,  I.  —  Paris,  A.  Picard  et  fils,  1896;  in-8°,  xii-315  p. 

Depuis  longtemps,  les  érudits  regrettaient  que  les  thèses  des  archi- 
vistes-paléographes fussent  manuscrites  et  trop  souvent  restassent 
dans  les  cartons  de  leurs  auteurs.  La  Société  de  l'École  des  Chartes, 
en  s'imposant  un  lourd  sacrifice,  a  voulu  satisfatire  au  désir  souvent 
exprimé  de  voir  publier  au  moins  les  meilleurs  de  ces  travaux,  en 
éditant  la  thèse  classée  la  première  au  concours  annuel.  Le  Procès 
de  Guichard  de  Troyes,  par  M.  Abel  Rigault  ouvre  la  série  des  Do- 
cuments et  Mémoires  publiés  sous  les  auspices  de  cette  Société. 
Le  choix  est  heureux  ;  le  travail  de  M.  R.  est  de  ceux  qui  honorent 
une  École  ;  la  lecture  n'en  sera  pas  moins  agréable,  ni  moins  utile 
peut-être,  au  grand  public  qu'aux  érudits.  Il  y  a  telle  page  de  ce 
volume  qui  a  la  saveur  d'un  roman  de  nos  écrivains  les  plus 
aimables,  et  puisque  quelque  part  M.  R.  cite  en  note  les  travaux 
des  démonographes  et  le  curieux  roman  de  J.-K.  Huysmans,  Là- 
Bas,  je  n'étonnerai  pas  les  lecteurs  communs  de  M.  R.  et  de  M.  Huys- 
mans en  disant  que  l'histoire  de  Guichard  n'a  pas  moins  d'attrait 
sous  la  plume  de  l'érudit  que  celle  de  Gilles  de  Rais,  le  Barbe- 
Bleue  de  la  légende,  sous  celle  du  romancier,  et  que  Le  Procès 
de  Guichard  de  Troyes  a,  sur  Là-Bas,  la  supériorité  très  grande 
de  présenter  toutes  les  garanties  d'une  information  vraiment  scienti- 
fique. 

Guichard^  qui  fut  successivement  prieur  de  Saint-Ayoul  de  Pro- 
vins, abbé  de  Montier-la-Celle  et  évêque  de  Troyes,  qui  entra  au  Par- 
lement et  dans  le  Conseil  du  roi,  était  d'une  naissance  obscure.  Sa 
rapide  fortune  ne  pouvait  pas  ne  pas  être  Tœuvre  du  diable  ;  aussi 
disait-^n  qu'il  était  né  des  rapports  charnels  qu'eut  un  ^neton  avec  sa 
mère.  En  réalité,  la  protection  de  Blanche  d'Artois,  femme  d'Henri  le 
Gras  de  Champagne,  et  de  leur  fille  Jeanne  de  Navarre,  femme  de 
Philippe  le  Bel,  avait  tout  fait.  L'ambition  de  Guichard  lui  suscita 
beaucoup  d'envieux  dont  la  haine  se  fit  jour  quand  Guichard^  pour 
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des  raisons  inconnues,  s'attira  l'antipathie  des  deux  femmes  et  perdit 
leur  appui.  L'évêque  fut  accusé  de  s'être  livré  à  des  pratiques  de  sor- 
cellerie contre  des  personnes  de  la  famille  royale  et  d'avoir  empoi- 
sonné la  reine.  Mais  l'acte  d'accusation  rédigé  contre  Tévèque,  les 
dépositions  des  témoins  révèlent  bien  plus  à  l'historien  le  complot 
tramé  contre  Guichardque  sa  culpabilité.  L'affaire  de  Jean  de  Calais, 
mal  engagée,  appuyée  sur  la  publication  d*un  document  faux,  la 
lettre  à  Cassiano,  «  épicier  de  Florence  »,  aboutit  à  un  non-lieu.  La 
reprise  du  procès  en  1308  nous  montre  les  adversaires  de  Tévèque 
changeant  leurs  batteries,  coordonnant  et  multipliant  les  accusations 
pour  perdre  irrémédiablement  Guichard.  Et  qui  accuse?  Des  complices 
de  l'évèque  et  des  banquiers  italiens.  N'est-on  pas  étonné  que  les 
complices  ne  soient  pas  inquiétés  puisqu'ils  avouent  leur  complicité  ? 
Ce  sont,  à  n'en  pas  douter,  de. faux  témoins;  on  espère  que  leurs 
mensonges  auront  la  même  valeur  que  les  dépositions  (qui  doivent 
être,  celles-là,  acceptées,  puisque  Guichard  en  a  lui-même  reconnu  la 
véracité)  sur  la  mauvaise  administration  du  diocèse.  Que  Guichard 
ait  été  un  évêque  peu  recommandabJe,  soit!  Mais  de  là  à  conclure 
qu'il  ait  commis  les  crimes  dont  l'accusent  Guillaume  de  Nogaret  et 
Noffo  Dei,  il  y  a  loin,  très  loin.  L'acquittement  déguisé  de  Guichard 
est  la  condamnation  même  de  ses  ennemis.  Or,  M.  R.  qui  a  entre  les 
mains  les  pièces  du  procès,  qui  juge  sainement  de  leur  valeur,  n'ose 
pas  conclure  en  faveur  de  l'accusé  parce  que  Guichard  a  reconnu 
avoir,  dans  l'exercice  de  ses  fonctions  épiscopales,  outrepassé  ses 
droits.  Et  cependant  M. R.  danslaconclusion,  sur  le  procès  de  Guichard 
de  Troyes  et  les  grands  procès  du  règne  de  Philippe  le  Bel,  a  bien 
montré  que  les  arguments  communs  dirigés  contre  Boniface  VIII, 
Bernard  Saisset,  les  Templiers  et  Guichard  étaient  sortis  d'une  même 
officine,  qu'ils  avaient  dès  lors  la  même  valeur  morale  que  le  produit 
chimique  qui  tue.  Si  le  roi,  dit  M.  R.,  ((  abandonna  les  poursuites,  ce 
fut  moins  sans  doute  à  cause  de  l'innocence  soi-disant  reconnue  de 
Guichard  que  parce  qu'il  n'avait  plus  rien  à  gagner  au  procès.  L'af- 
faire du  Temple  lui  importait  avant  tout:  pour  contraindre  le  pape  et 
la  résoudre  à  son  gré,  il  avait  mis  à  profit  tous  les  scandales,  ceux  de 
la  Papauté  et  ceux  de  Tépiscopat.  Quand  elle  fut  réglée,  il  laissa  sans 
regret,  avec  celui  de  Boniface,  tomber  le  procès  de  Guichard  ».  Je  suis 
convaincu  que  l'affaire  de  Guichard  est  en  connexion  étroite  avec 
celle  des  Templiers,  mais  il  me  semble  que  la  conclusion  du  livre  de 
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M.  R.  devait  être  celle-ci  :  le  roi  avait  intérêt  à  déconsidérer  les 
meilleurs  soutiens  des  Templiers  ;  il  prit  Guichard  dont  la  conduite 
autorisait  aux  yeux  du  public  toutes  les  accusations  même  les  plus 
invraisemblables  et  il  laissa  tomber  le  procès,  qui  ne  pouvait  pas 
aboutir,  quand  l'agitation  que  ce  procès  avait  soulevée  devint  sans  but 
comme  sans  intérêt.  M.  R.  n'a  pas  prononcé  un  acquittement  de- 
vant l'histoire;  il  a  (on  ne  saurait  lui  en  vouloir)  laissé  au  lecteur  le 
soin  de  conclure  plus  fermement;  son  livre  parle  pour  lui;  c'est  un 
bon  livre  parce  qu'il  est  une  œuvre  de  justice. 

Après  avoir  exprimé  en  quelle  estime  je  tiens  l'ouvrage  et  son  au- 
teur, M.  R.  me  permettra  bien  de  lui  dire  que  le  plan  qu'il  a  adopté 
ne  satisfait  pas  entièrement  le  lecteur  même  le  plus  bienveillant  ;  il  eût 
été  possible  d'éviter  des  longueurs  et  des  répétitions,  surtout  en  ce 
qui  concerne  les  dépositions  des  témoins  dans  le  premier  et  le  second 
procès.  Je  sais  d'ailleurs  combien  il  était  difficile  de  présenter  les  faits 
dans  Tespèce;  et  je  ne  voudrais  pas  donner  trop  d'importance  à  un 
vice  de  forme  qui  nous  a  valu  quelques  détails  piquants  dont  l'ima- 
gination de  Guillaume  de  Nogaret  et  dé  Noffo  Dei  a  fait  tous  les  frais 
sans  doute,  mais  dont  la  crédulité  des  contemporains  s'est  rassasiée, 
bien  qu'ils  fussent  des  contes  absurdes.  L'histoire  des  mœurs  trouvera 
à  glaner  dans  le  livre  de  M.  R. 

L.  Levillain. 


Wilhem  Anz.  —  Zur   Frage  nach  dem  Urspung  des  Gnosti- 
cismus.  —  Leipzig,  Hinrichs,  1897;  in-S®,  112  p. 

Ce  volume  fait  paitie  du  tome  XV  des  Texte  und  Uniersuchungen 
qui  vont,  dit-on,  commencer  une  nouvelle  série  destinée  à  accom- 
pagner et  à  éclairer  la  publication  des  Pères  grecs  entreprise  sous  les 
auspices  de  l'Académie  de  Berlin. Il  est  l'œuvre  d'un  théologien  doublé 
d'un  orientaliste  ;  c'est  dire  d'abord  qu'il  est  sérieux  et  en  second  lieu 
qu'il  ne  tombe  que  sous  la  compétence  d'un  petit  nombre  de  spécia- 
listes ;  je  ne  fais  nulle  difficulté  d'avouer  qu'il  échappe  en  grande 
partie  à  la  mienne  ;  aussi  j'essayerai  d'en  donner  brièvement  une  idée 
aussi  exacte  que  possible,  sans  prétendre  le  critiquer  par  le  détail. 
D'une  manière  générale,  M.  A.  a  voulu  tenter  d'expliquer  d'où  est 
venu  et  pour  ainsi  dire  ce  qu'est  devenu  le  gnosticisme  :  son  livre 
est,  si  l'on  veut,  une  théorie  du  principe  de  la  gnose,  avec  une  étude 

Moyen  AfjCy  t.  XI.  V; 
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de  contrôle  des  divers  systèmes  gnostiques.  Il  est  composé  de  la  manière 
suivante  :  une  introduction  pose  le  problème  :  Après  tant  de  siècles, 
le  gnosticisme  exerce  encore  sur  nous  un  attrait  merveilleux.  Pour- 
quoi? C'est  que  sa  lueur  ressemble  à  celle  de  feux  follets  qui,  .dans  la 
croyance  populaire,  décèle  les  trésors;  il  a  donné  une  forme  resplendis- 
sante ((  à  ce  qu'il  y  a  de  meilleur  dans  Thomme  :  l'élan  de  l'âme  vers 

l'Éternel  ». 

Le  gnosticisme  répond  donc  au  fond  à  un  besoin  de  l'âme  humaine, 
seulement  il  faut  avouer  qu'il  ne  commande  impérieusement  qu'à 
l'âme  de  certains  hommes.  Il  y  a  encore  des  gnostiques  parmi  nos 
contemporains  ;  nos  rose-croix,  nos  martimistes,  nos  néo-chrétiens,  le 
sont  en  quelque  manière  :  il  n'est  pas  toujours  aisé  de  démêler  chez 
eux  la  part  de  la  conviction  et  celle  du  dilettantisme  :  mais  il  est  per- 
mis de  croire  qu'il  en  est  qui  veulent  réellement  échapper  à  la  vie  ma- 
térielle, se  noyer  d'idéal  et  s'élever  au-dessus  des  sept  archontes, 
puissances  des  planètes.  La  gnose  n'est  donc  pas  sortie  du  christia- 
nisme; elle  était  avant  lui  dans  les  religions  métaphysiques  de 
l'Orient  :  elle  a  vécu  en  lui,  et  on  conçoit  très  bien  qu'elle  vive  hors 
de  lui. 

Établir  que  la  gnose,  si  compliqués  que  soient  les  divers  systèmes 
gnostiques,  tourne  toute  autour  de  la  doctrine  de  l'ascension  de  l'âme 
vers  Dieu  ;  montrer  qu'elle  agit  dans  le  sens  de  l'émancipation  de 
Tâme  soumise  à  la  terreur  des  puissances  mauvaises  ;  le  tout,  d'ail- 
leurs, revêtu  de  formes  ou  de  formules  qui  obscurcissent  la  doctrine 
mère  et  la  cachent  aux  non-initiés,  tel  est  le  premier  point  de  M.  A. 
C  est  pourquoi  il  commence  par  poser  ce  qu'il  croit  être  la  doctrine 
fondamentale  ;  puis  il  examine  ce  qu'elle  est  devenue  dans  les  divers 
systèmes  gnostiques  que  nous  connaissons  ;  d'abord  chez  les  Ophites, 
qui  lui  ont  gardé  sa  place  centrale  ;  puis  chez  les  gnostiques  de  ten- 
dances analogues,  telles  que  nous  les  voyons  dans  Plotin  et  chez  Bar- 
desanes;puis  chez  lesValentiniens  et  enfin  chez  les  autres  gnostiques: 
Carpocrate,  Basilide,  Ménander,  Simon.  M.  A.  conclut  que  la  doctrine 
de  l'ascension  des  âmes,  quoique  altérée,  et  transposée,  ailleurs  que 
chez  les  Ophites,  est  tout  de  même  demeurée  le  fonds  de  toute  gnose. 

Il  se  demande  alors  d  où  a  pu  venir  cette  doctrine  ;  c'est,  dit-il,  de 
Babylone  ;  cestlà  que  l'orientaliste  apparaît.  Il  montre  que  la  religion 
babylonienne  n'était  point  éteinte  à  la  naissance  de  Jésus,  qu'elle  per- 
sistâit  au  contraire,  que  nous  en  avons  la  preuve  matérielle  et  qu'elle 
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revêtait  une  forme  astrologico-magique,  qui  fait  du  premier  coup 
soupçonner  sa  parenté  avec  le  gnoslicisme.  M.  A.  essaye  donc  de  dé^ 
montrer  qu'en  dehors  du  gnosticisme  proprement  dit,  elle  a  marqué 
sa  trace  dans  d'autres  systèmes  orientaux.  Comment?  Toujours  par 
riutroduction  en  eux  de  la  doctrine  de  Tascension  de  Tâme  dont  la 
présence  ici,  comme  dans  le  gnosticisme  dit  chrétien,  est  la  marque 
certaine  d'un  archétype  commun.  M.  A.  la  montre  dans  les  dogmes 
mandaâtes  ;  il  la  retrouve  dans  les  mystères  de  Mithra,  et  il  conclut 
qu'elle  est  en  définitive  le  produit  d'un  mélange  de  croyances  baby- 
loniennes et  de  croyances  persanes.  M.  A .  termine  en  étudiant 
quelques  archétypes  babyloniens  dans  leurs  transpositions  gnostiques. 
—  Il  me  semble  qu'on  pourrait  reprocher  à  ce  livre  d'être  un  peu 
systématique  ;  un  peu  plus  de  souplesse  ne  déplairait  pas  dans  l'étude 
de  questions  si  complexes  ;  peut-être,  par  exemple,  l'influence  hellé- 
nique a-t-elle  plus  contribué  à  former  ((  la  doctrine  centrale  »  de  la 
gnose  alexandrine  de  Valentin  etdeBasilide,  que  les  influences  babylo- 
niennes ;  l'âpreté  au  combat  contre  les  systèmes  judaïques  a  peut-être 
eu  plus  d'action  surCarpocrateque  la  doctrine  de  l'ascension  des  âmes; 
mais,  sans  qu'il  soit  à  mon  sens  possible  d'affirmer  péremptoirement 
que  telle  est  bien  ((  la  doctrine  centrale  »  de  tous  les  gnostiques,  il  est 
indéniable  qu'elle  exprime  une  aspiration  qu  ils  ont  tous  sous  diverses 
formes.  Cette  vérité,  M.  A.  l'a  mise  en  relief  d'une  façon  très  remar- 
quable; son  étude  n'explique  pas,  si  Ton  veut,  tout  le  gnosticisme,  mais 
elle  en  éclaire  une  face  d'une  très  vive  lumière.  J'ajoute  qu'elle  est 
d'une  lecture  très  attachante  et  que  son  intérêt  paraît  soudain  très 
général,  si  on  remarque  qu'elle  est  une  contribution  excellente  à 
l'étude  d'une  question  toujours  obscure  :  l'évolution  du  christianisme 
primitif  et  celle  des  vieilles  croyances  de  l'Orient. 

Ch.  GUIGNBBERT. 


F.  AuTORDE.  —  Contribution  à  l'histoire  des  institutions  com- 
munales de  bienfaisance.  Les  Charités  de  la  ville  de  Felle- 

tin  (Creuse).  Notice  historique  ;  le  terrier  des  Charités  :  étude  préli- 
minaire et  texte  annoté —Paris,  A.  Picard  et  fils;  Guéret, 

P.  Amiault,,  1897;  in-8%  119  p. 

La  présente  publication  a  pour  but  de  faire  connaître  le  «  Terrier 
des  cens,  rentes  et  debvoirs  des  Charités  de  la  ville  de  Felletin  »,  dont 
le  manuscrit  original,  commencé  le  15  août  1414  par  le  notaire  Jean 
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Béchon,  et  continué  jusqu'au  18  août  1500  par  le  fils  de  celui-ci,  An- 
toine Béchon,  est  conservé  aux  Archives  municipales  de  la  ville. 
L'éditeur  ayant  jugé  pour  toutes  sortes  de  raisons  que  ce  texte 
devait  être  accompagné  d'abondantes  explications,  Ta  fait  précéder 
d'une  assez  longue  notice,  à  laquelle  on  pourrait  peut-être  reprocher 
de  manquer  d'un  ordre  parfait. 

Les  Charités  de  la  ville  de  Felletin,  si  l'on  voulait  les  comparer  avec 
nos  institutions  modernes,  se  rapprocheraient  évidemment  de  nos 
bureaux  de  bienfaisance.  Chaque  année,  le  jourde  l'Ascension,  à  l'issue 
sans  doute  de  la  grand'messe,tous  les  revenus  des  Charités,  consistant 
en  mesures  de  seigle  et  en  tourtes  ou  pains  d'une  forme  et  d'un  poids 
déterminés,  étaient  distribués  aux  pauvres  du  pays  d^abord,  puis  à  tous 
les  mendiants  étrangers  qui  se  présentaient.  Ce  ne  fut  pas  là  une  cou- 
tume particulière  à  Felletin  :  M.  Autorde  a  été  assez  heureux  pour  en 
retrouver  un  autre  exemple  dans  ce  qui  se  passe  encore  à  l'heure  ac- 
tuelle le  jour  de  l'Assomption  à  La  Sauniëre,  petit  village  des  envi- 
rons de  Guéret,  où  l'on  donne  aux  pauvres  le  ((  cassou  ». 

Le  principe  de  cette  assistance  dérivait  du  devoir  de  solidarité  qui 
unissait  les  habitants  d'une  môme  commune  et  obligeait  leurs  con- 
suls à  pourvoir  aux  nécessités  des  miséreux.  Au  lieu  de  lever  des  im- 
pôts sur  les  plus  fortunés,  les  consuls  de  Felletin  avaient  eu  l'idée 
d'aliéner  les  terrains  communaux  sous  forme  d  arrentement  ou  d'em- 
phytéose  perpétuelle,  et  moyennant  une  redevance  annuelle  en  pain  ou 
en  seigle.  C'est  l'ensemble  de  ces  revenus  qui  constituait  l'actif  des 
Charités. 

On  conçoit  maintenant  quel  était  le  terrier  dont  il  est  ici  question 
et  dans  lequel  se  trouvaient  transcrits  les  contrats  d'acensements  ou  les 
reconnaissances  des  censitaires.  L'édition  en  a  été  bien  faite  et  le 
texte  soigneusement  établi  :  d'ailleurs  il  a  dû  être  longuement  étudié 
par  M.  Autorde,  qui  en  a  fait  ressortir  Tintérêi  pour  l'histoire  géné- 
rale et  l'histoire  locale  à  tous  les  points  de  vue:  substitution  du  fran- 
çais au  latin  dans  les  actes  publics,  noms  de  baptêmes,  liste  des 
consuls,  industrie  du  pays,  mesures  de  capacité,  etc. 

L.-H.  Labande. 
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The  mission  of  saint  Augustine  to  England  aocording  to  the 
original  documents,  being  U  handbook  for  the  thirteenth 
centenary,  editedby  Arthur  James  Mason,  D.  D.  canon  of  Can- 
lerbury  and  Lady  Margaret,  professor  of  divinity  in  ihe  Uni versity 
of  Cambridge.  —  Cambridge,  at  the  University  Press,  1897;  in-S®, 
xix-252  p.  et  3  cartes. 

Sous  l'inspiration  de  Tarchevêque  de  Cantorbéry,  M.  Mason  vient 
de  publier  un  travail  fort  original  destiné,  dans  son  intention,  à  ho- 
norer le  treizième  centenaire  de  la  mission  de  saint  Augustin  en  Angle- 
terre. Recueillir,  dans  leurs  textes  les  plus  purs  les  documents  qui 
traitent  ce  point  d'histoire,  en  donner  une  fidèle  traduction  anglaise, 
les  accompagner  de  notes  sobres, —  trop  sobres  même,  —  et  les  faire 
suivre  de  quelques  dissertations  dues  à  la  plume  de  savants  compé- 
tents: tel  est  le  travail  auquel  s'est  livré  Tauteur. 

Il  serait  trop  long  de  raconter  par  le  détail  les  préparatifs  qui  ont 
précédé  et  les  événements  qui  ont  accompagné  la  mission  de  saint 
Augustin;  les  faits  sont  d'ailleurs  bien  connus.  Le  mérite  de  l'auteur 
consiste  à  n  avoir  négligé  aucun  texte  et  à  en  avoir  rangé  chronologi- 
quement les  divers  fragments. 

Quatre  dissertations,  comme  il  a  été  dit,  terminent  le  volume  :  dans 
la  première,  M.  C.W.  Oman  étudie  l'état  politique  de  l'Européen  597. 
M.  Mason,  recherche  en  second  lieu,  les  traces  d'évangélisation  anté- 
rieure à  saint  Augustin  :  l'Angleterre  a  très  certainement  connu  des 
missionnaires  et  peut-être  môme  saint  Colomban  ;  en  tout  cas  le  roi 
Éthelbert  avait  épousé  une  chrétienne,  la  reine  Berthe,  qui  avait 
amené  de  France  avec  elle  l'évêque  Liudhard.  Dans  un  troisième 
appendice,  M.  T.  Mekenny  H ughues  étudie,  au  point  de  vue  géogra- 
phique, le  voyage  de  saint  Augustin,  recherche  sur  quel  genre  de 
vaisseau  il  a  traversé  la  Manche  et  l'endroit  précis  où  il  a  accosté. 
Enfin  la  quatrième  dissertation,  parle  Rév.  H.  A.  Wilson,  se  réfère  à 
certaines  questions  liturgiques  connexes  à  l'établissement  de  saint 
Augustin. 

A  la  page  23,  l'auteur  donne  le  texte  des  lettres  par  lesquelles  le  pape 
saint  Grégoire  recommandait  le  futur  apôtre  de  l'Angleterre  à  des 
personnages  considérables  :  l'une  d'elles,  d  après  Bède,  fut  adressée 
à  Etherius,  évoque  d'Arles.  Il  y  a  erreur  manifeste  de  Bède,  Etherius 
étant  évêque  de  Lyon,  et  l'évêque  d'Arles  étant  à  ce  moment  Virgjlle. 
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Jean  Diacre  dans  sa  Vie  da  pape  Grégoire  déclare  de  même  qne  saint 
Augustin  a  été  consacré  évèque  par  Etherius,  érèque  d* Arles.  Com- 
ment restituer  ?  Faut-il  conserver  le  nom  d'Etherius  ou  la  ville 
d*Arles?  Une  notede  M.  Mason  sur  ce  sujet  eut  été  utile.  On  croit 
généralement  qu'il  faut  lire  Etherius,  évéque  de  Lyon,  la  confusion 
venant  peut-être  de  ce  que  le  texte  portait  Etherius  episeopus  Ara- 
riensis  (appellation  donnée  quelquefois  à  Lyon  à  cause  de  la  rivière 
TArar),  ce  que  Bède  aurait  lu  Arelatensis. 

J.-B.  Martin. 


CHRONIQUE 


M.  Lex,  archiviste  du  département  de  Saône-et-Loire,  a  publié  sous 
les  auspices  de  l'Académie  de  Môcon  un  important  volume  intitulé  :  Les 
Fiefs  du  Maçonnais  (Mâcon,  impr.  de  Protat  frères,  1897  ;  in-8*,  xxiii- 
287  p.)  Cet  état  des  fiefs  a  été  dressé  à  l'aide  des  sources  suivantes  indi- 
quées et  commentées  dans  l'introduction  :  le  Papirus  Feodatariorum 
conservé  en  double  copie  aux  archives  de  la  Côte-d*Or  et  aux  Archives 
Nationales,  dressé  à  la  fin  du  xiv*  siècle  et  au  début  du  xv*;  ce 
document  comprend  des  actes  du  xiii*  et  du  xiv*  siècle;  le  rôle  de  la 
noblesse  du  Maçonnais  de  1478  transcrit  dans  le  cartulaire  de  la  ville 
de  Màcon  connu  sous  le  nom  de  Le  Despourocu  ;  le  rôle  du  ban  et  de 
Tarrière-ban  vers  1540  reconstitué  en  partie  à  l'aide  des  extraits  faits 
par  Saint-Julien  de  Baleure  dans  ses  An^t^t^^ïés  d^eMasco/i;  le  rôle  des 
fiefs  de  1560  conservé  aux  archives  de  Saône-et-Loire  ;  le  recueil  de 
Peincedé,  garde  des  livres  de  la  Chambre  des  comptes  de  Bourgogne,  et  son 
inventaire  continué  par  Nicaise;  le  rôle  de  la  noblesse  de  1789  publié 
par  MM.  L.  de  La  Roque  et  E.  de  Barthélémy.  Tels  sont  les  matériaux 
où  M.  Lex  a  puisé  les  éléments  de  son  recueil.  Chacun  des  documents  ci- 
dessus  est  analysé  séparément  ;  des  tables  des  noms  de  personnes  et  des  noms 
de  lieux  dressées  avec  le  plus  grand  soin  donnent  à  cette  publication  une 
grande  importance.  Elle  figure  avec  honneur  à  côté  du  savant  mémoire 
publié  par  M .  Garnier  en  1849  dans  les  Mémoires  présentés  par  diverè*^ 
savants  à  l'Académie  des  inscriptions  et  belles-lettres,  sur  la  géographie 
historique  de  la  Bourgogne:  elle  en  est  pour  ainsi  dire  la  suite  ;  M.  Gar- 
nier a  travaillé  sur  des  documents  du  haut  moyen  àge^  M.  Lex  sur  ceux 
des  derniers  siècles  du  moyen  âge  et  sur  ceux  des  temps  modernes. 

A.  V. 


* 

•  « 


Le  légendier  français  étudié  par  M.  Paul  Meyer  (Notice  sur  un  Légen- 
dier  français  du  XIII*  siècle  classé  selon  l'ordre  de  l'année  liturgique  ; 
Paris,  Klincksieck,  1898  ;  in-4%  69  p.  —  Tiré  des  Notices  et  Extraits  des 
manuscrits,  XXXVI)  se  distingue  cies  autres  recueils  de  légendes  en  prose 
française  en  ce  que  les  légendes  y  sont  rangée^  selon  Tordre  de  Tannée 
liturgique,  tandis  que  d'ordinaire  les  rédacteurs  ont  suivi  un  ordre  qu'on 
pourrait  appeler  hiérarchique.  Les  légendes  comparées  aux  légendes  latines, 
sont  très  abrégées.  Il  est  probable  cependant  que  Tauteur  du  légendier  n'a 
pas  lui-même  abrégé  les  textes  latins,  mais  bien  plutôt  qu'il  s'est  borné  à 
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traduire  on  l^ndier  latin.  Si  l'on  ne  connaît  pas  le  modèle  dont  il  s'est 
servi,  M.  P.  Meyersignale  da  moins  ane  Ahhretiatio  in  gestis  etmiraculis 
sanctorum  apparentée  an  lëgendier  français.  De  ce  dernier  ouvrage,  com- 
posé dans  la  seconde  moitié  da  zm*  siècle,  après  1240,  M.  P.  Meyer  a 
retrouvé  six  manuscrits  dont  le  plus  oorieetet  le  plus  complet  est  le  ms. 
fr.  988  de  la  Bibliothèque  Nationale.  M.  P. 


Lorsque  le  cardinal  Bessarion  donna  ses  manuscrits  grecs  et  latins  à  la 
seigneurie  de  Venise,  il  avait,  pour  faciliter  les  études,  autorisé  d'avance 
le  prêt  des  volumes  mais  sous  certaines  conditions  telles  que  le  dépôt  d*un 
gage  et  la  défense  de  sortir  le  volume  de  la  ville.  Ce  sont  les  résultats  de 
ces  prêts  que  le  savant  et  regretté  C.  Castellani  a  étudiés  dans  on  très  inté- 
ressant mémoire  intitulé:  //  Prestito  dei  coéUci  numoscrittidcUa Biblioteca 
di  S.  Marco  in  Venesia  ne  suoi  primi  tempi  e  le  conseguenti  perdite 
dei  codici  stessi.  Riccrche  e  notisie  (Venezia^  tip.  Ferrari^  1897; 
in'8*.  Estratto  dagli  Atti  dei  R.  Isiiiuto  Veneto  di  science,  lettcre 
ed  arti.  Tomo  VIII,  série  VII).  L'enr^strement  des  prêts  était  confié  non 
an  bibliothécaire^  mais  au  grand  chancelier  entre  les  mains  duquel  les 
gages  étaient  déposés.  Cette  circonstance  a  fait  prendre  pour  des  biblio- 
thécaires Andréa  de  Franceschi  et  Lorenzo  Rocca,  grands  chanceliers, 
dont  les  noms  sont  inscrits  sur  deux  r^istres  de  prêts,  étudiés  en  1887 
par  M.  H.  Omont  (Bibliothèque  de  l'École  de  Chartes,  XLVlll,  p.  651- 
686).  On  les  conserve  encore  à  la  Marcienne  :  ils  vont  le  premier  du 
29  mars  1545  au  18  novembre  1548  et  le  second  du  19  mars  1551  au  5  jan- 
vier 1552  (n.  st.).  Malgré  toutes  les  précautions  prises,  un  certain  nombre  de 
mss.  sortirent  de  la  Marcienne  et  n'y  rentrèrent  pas,  M.  Castellani  les  iden- 
tifie d'une  façon  certaine  avec  des  volumes  actuellement  conservés  à  Vienne, 
à  Munich,  à  Turin,  à  Oxford.  En  appendice,  l'auteur  réimprime  le  texte 
annoté  des  deux  livres  de  prêts  :  ce  sont  deux  sources  importantes  pour 
l'histoire  des  collections  de  la  Marcienne  et  pour  l'histoire  des  littératures 
latine  et  grecque;  nous  signalerons  aussi  dans  ces  listes,  l'intérêt  que 
présentent  les  noms  des  emprunteurs  et  les  gages  curieux  laissés  par  eux 
entre  les  mains  des  mandataires  du  Conseil  des  Dix»  tels  que  des  perles, 
de  la  vaisselle  d'argent,  des  pierres  précieuses,  des  livres,  des  armes,  etc. 

A.  V. 


• 


L'Institut  historique  prussien,  établi  à  Rome,  a  entrepris  deux  grandes 
publications  le  Reperiorium  Germanicutn  et  les  Nuniiaturherichie  aus 
Deutschland,  mais  jusqu'ici  les  membres  de  l'Institut  n'avaient  pas  à  leur 
disposition  un  recueil  spécial  où  ils  pussent  insérer  les  mémoires  sur  des 
sujets  divers  que  pouvait  leur  inspirer  la  découverte  de  documents  inté* 
ressauts.  Cette  lacune  vient  d'être  comblée  par  la  publication  en  deux 
faaeiealea  an  premier  volume  des  Quellen  und  Forschungen  oms  italieni- 
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schen  Architen  und  Bihliothckcn,  herausgegeben  tom  kœnigL-preussL 
schen  historischen  Institut  in  Rom  (Rom ^  E.  j^escher  &  C%  1897-1898; 
in-8%  336  p.).  Ce  volume  contient  linéiques  mémoires  concernant  le  moyen 
âge.  Signalons  les  travaux  de  M.  J.  Haller  sur  deux  règlements  des  ofiQces 
de  la  cour  pontificale  aux  xiii*  et  xiv*  siècles  conservés  dans  un  manuscrit 
de  la  Bibliothèque  nationale  de  Naples ,  sur  la  répartition  des  sorcitia 
minuta  et  Tobligation  des  prélats  aux  xiii*  et  xiv*  siècles  d*après  un  ms. 
de  la  même  bibliothèque.  M.  Robert  Arnold  a  publié  ou  analysé  d'après 
les  registres  du  Vatican  ou  du  Latran  24  chartes  du  xv*  siècle  relatives  & 
rhlstoire  de  la  maison  de  HohenzoUern.  Chaque  fascicule  se  termine  par 
des  Nachrichtcn  où  est  relaté  l'état  des  travaux  des  Instituts  prussien, 
allemand,  français,  autrichien  et  hongrois^  et  où  sont  analysés  divers 
livres  et  articles  de  revues  publiés  en  Italie.  Nous  regrettons  d'être  obligés 
de  nous  limiter  au  moyen  âge  et  de  ne  pouvoir  que  rappeler  les  noms 
de  MM.  K.  Schellhass,  G.  Kupke,  W.  Friedensburg^  qui  ont  inséré 
dans  le  présent  volume  plusieurs  mémoires  sur  l'histoire  des  temps 
modernes.  Les  recueils  périodiques  sont  extrêmement  nombreux^  mais 
ceux  qui  ont  une  valeur  réelle  se  distinguent  aisément  de  la  masse;  la 
nouvelle  publication  de  l'Institut  prussien  est  du  nombre;  elle  prend  dès 
le  premier  jour,  rang  à  côté  des  Mélange»  d'archéologie  et  d'histoire  de 
l'École  française  et  des  Mittheilungen  des  haiserlich-deut schen  archœo- 
logischen  Instituts.  Rômische  Abtheilung,  A.  V. 

* 

Les  philologues  qui  tournent  aujourd'hui  si  volontiers  leur  attention  du 
côté  des  patois,  accueilleront  avec  faveur  le  livre  intitulé  Le  Patois  Bour- 
guignon (Dijon,  Lamarche,  1897;  in-12,  146  p.),  dans  lequel  M.  A. 
Perrault-Dabot  a  réuni  sous  forme  de  dictionnaire  les  épaves  du  vieux 
langage  populaire  de  la  Bourgogne.  On  doit  féliciter  M.  P.-D.  de  n'avoi^. 
pas  fait  entrer  dans  son  recueil  les  mots  français  estropiés  ;  mais  il  a  com- 
pris toute  l'importance  que  peut  avoir  pour  la  phonétique,  cette  pronon- 
ciation que  nous  qualifions  de  vicieuse.  Il  n'est  pas  inutile  pour  la  recherche 
des  étymologies  de  savoir  que  raisin  et  maison  se  prononcent  rdgin  et 
mâyon  et  que  transpercer  se  présente  sous  la  forme  trépercer.  Aussi 
M.  P.-D.  a-t-il  signalé  à  la  fin  de  son  introduction  les  particularités  les 
plus  remarquables  de  la  prononciation  bourguignonne.  Il  y  aurait  peut- 
être  quelques  critiques  à  adresser  sur  les  étymologies  proposées,  et  sur 
quelques  commentaires  historiques,  comme  par  exemple  celui  qui  accom- 
pagne le  mot  meix.  L'ouvrage  tel  qu'il  se  présente  n'en  fournira  pas  moins 
des  documents  précieux  à  la  philologie  romane.  M.  P. 

Nous  avons  reçu  le  prospectus  d'une  publication  du  plus  haut  intérêt 
archéologique,    celle    des  Archives  de  la  Commission  des  Monuments 
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historiques,  sous  la  direction  de  MM.  A.  de  Baadot  et  A.  Perranlt-Dabot. 
On  se  propose  de  leprodaire  en  héliogravure  les  pians,  coupes,  élévations 
des  monuments  les  plus  remarquables  de  la  France,  exécutés  depuis  1837, 
c'est-à-dire  depuis  la  fondation  de  la  Commission  des  Monuments  histo- 
riques, par  les  architectes  délégués  à  la  restauration  des  édifices.  Il  n'est 
pas  nécessaire  d'insister  sur  l'importance  d'un  pareil  recueil  de  documents. 
Les  monuments  seront  répartis  par  provinces.  L'ouvrage  complet  com- 
prendra cinq  volumes  (prix:  500  francs)  et  sera  mis  en  vente  à  la  librairie 
Renouard  et  à  la  Librairie  générale  de  l'architecture.  M.  P. 

*  « 

La  discussion  soulevée  entre  MM.  Anthyme  Saint- Paul  et  Lefèvre- 
Pontalis  à  propos  de  l'église  de  Morienval  et  qu'on  pouvait  croire  terminée, 
sera  probablement  ravivée  par  la  monographie  que  M.  Perrault-Dabot 
vient  de  consacrer  à  V Église  de  Marolles-en-Brie  (Paris,  Lechevalier, 
1898;  in-8*,  39  p.),  une  église  située  dans  le  canton  de  Boissy-Saint-Léger, 
et  présentant  des  croisées  d'ogives  qui  pourraient  disputer  d'antiquité  avec 
celles  du  déambulatoire  de  Morienval,  si  d'une  part  l'on  s'arrête  pour 
Morienval,  à  la  période  de  1115-1120,  et  si,  d'autre  part,  la  construction 
de  Marolles  remonte  à  l'an  1120  environ.  C'est  une  question  que  M.  P.-D. 
soumet  à  l'examen  de  ses  confrères  en  archéologie  et  pour  la  solution  de 
laquelle  sa  minutieuse  et  claire  description  leur  fournira  des  éléments 
suffisants.  M.  P. 
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Heise  (J.).  Die  Bau   und   Kunstdenkmâler,   der  Prov,  Westpreussen. 
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in-8%  XXIV- 207  p.  (3  m.).  (Die  Geschitschreiber  der  deutschen  Vorzeit, 
2*  Gesammtausg.  LXXVll.) 

Janetschek  (G.  d'E.).  Das  Augustiner  Eremiterstift  S.  Thomas  in 
Brûnn  mitsteter  Bezugnahmeaufdie  Klôster  desselben  Ordensin  Mâhren. 
I  Bd.  —  Briinn,  G.  Winiker,  1898;  in-8*,  xi-347  p. 

Kirsch  (D' Joh.  Peter).  Die  Ruckkehr  der  Pàpste  Urban  V  und  Gregor 
XI  von  Avignon  nach  Rom.  Auszûgeausden  Kameralregistern  desVatika- 
nischen  Archivs.  — Paderborn.F.  Schôningh,  1898;  in-8%Lxi-329  p. (14m.). 
(Quellen  und  Forschungen  aus  dem  Gebiete  der  Gescbichte,  in  Verbindung 
mit  historischen  Institut  in  Rom,  hrsg.  von  der  Gôrresgesellschaft  VI.) 

Klette  (Th.).  Johannes  Herrgot  und  Johanues  Marius  Philelphus  in 
Turin,  (1554-1455).  Ein  Beitrag  zur  Geschichte  der  Universitàt  Turin  in 
15  Jahrh.  —  Bonn,  Rohrscheid  und  Ebbecke  ;  in-8o,  viii-72  p.  (2  m.). 

Kreussen  (H.).  Beitrâge  zur  Geschichte  Crefelds  und  des  Niederrheins. 
—  Kôln,  J.  und  W.  Boisserées,  1898;  in-8',  v-260  (3  m.). 

Kunze(J.).  Das  Nicânisch-Konstantinopolitanische  Symbol. —Leipzig, 
A.  Deichert,  1898;  in-8',  72  p.(l  m.  60).  (Studienzur  Geschichte  der  Théo- 
logie und  de  Klrche  III,  3.) 

Kutter  (H.).'Wilhelm  von  St-Thierry  ein  Repràsentant  der  mittelalter- 
lichen  Frômmigkeit.  —  Giessen,  J.  Richer,  1898;  in-8",  iv-205  p. 

La  RoNcikiRE  (C.  de).  Catalogue  général  des  manuscrits  français  de  la 
Bibliothèque  Nationale,  par  Henri  Omont,  avec  la  collaboration  de  C.  Cou- 
derc,  L.  Auvray,  et  Ch.  de  la  Roncière.  Anciens  petits  fonds  français,  I  : 
(n"  20065-22884  du  fonds  français),  par  Ch.de  la  Roncière.  —  Paris,  E.  Le 
roux,  1898;in-8%5Gli). 


250  LIVRES   NOUVEAUX 

La  RoNaÈRB  (C.  de).  Quatrième  guerre  navale  entre  la  France  et  l'An- 
gleterre (1335-1341).  —  Paris,  Baudoin,  1898;  in-8%  59  p.  (Extr.de  la 
Reçue  maritime^  février  1898 .  ) 

LACUVE(Ed.).  Guide  de  Tarchéologue  dans  la  ville  de  Melle  et  ses  envi- 
rons.— Melle,  Lacuve,  1898  ;  in-18,  55  p. 

Lambin  (Emile).  Les  Églises  de  l'Ile-de-France.  —  Paris,  impr.  de  Co- 
lombier, 1898;  in-8*,  86  p.  (Bibliothèque  de  la  Semaine  des  (instructeurs.) 

Lambin  (Emile).  La  Flore  des  grandes  cathédrales  de  France.  —  Parii^, 
impr.de  Colombier,  l897;in-8*,  72  p.  (Bibliothèquede  la  Semainedes  Cons- 
tructeurs.) 

Largent  (Le  P.).  Saint  Jérôme.—  Paris,  Leco£fre,  1898;  in-18  jésas,  xvi- 
209  p.  (Les  Saints.) 

Lefèvre-Pontaus  (E.).  L'Architecture  religieuse  dans  Tancien  diocèse 
de  Soissons  au  XP  et  au  XI1«  siècle.  T.  II,  4*  livraison.  —  Paris,  Pion, 
Nourrit  et  Cie,  1897;  gr.  in-4*,  p.  111-228  et  pi.  47-93. 

Lindner  (P.).  Familia  Sancti  Quirini  InTegernsee.Die  AebteundMônche 
der  Benediktiner-Abtei  Tegernsee  von  den  âltesten  Zeiten  bis  zu  ihrem  Aus- 
sterben  (1861)  und  ihr  literar.  Nachlass.  1.  Thl.  —  Munchen,  G.Franz, 
1898  ;  in-8',  112  p.  (2  m.  20).  (Extr.  de  VOberbaijer,  Archiv.) 

LuFT  (W.).  Studien  zu  den  âltesten  Germanischen  Alphabeten.  -—  Gu- 
tersloh,  C.  Bertelsmann,  1898  ;  in-8%  vni-115p.  (2  m.  40). 

Magistretti  (M.).  Monumenta  veteris  liturgise  Ambrosianae,  Pontificale 
in  usum  ecclesise  Mediolanensis  nec  non  ordines  Ambrosiani  ex  codicibns 
s«c.  IV-XV.—  Milano,Hoepli,  1898;  in-8%  xxxvni-147  p. 

Malotes  (A.).  De  Ammiani  Marcellini  digressionibus  quse  ad  externas 
gentes  pertineant  (Thèse).—  Paris,  Leroux,  1898  ;  in-8*,  70  p. 

Marin  (abbé  Eug.).  De  Studio  cœnobio  (Donstantinopolitano. . .—  Paris, 
Lecoffre,  1897  ;  in-8',  x-131  p. 

Massedin  (M.  J.).  Le  Diocèse  de  Bayeux  du  i*'  an  xi'  siècle  (étude  his- 
torique). —  Caen,  impr.  de  V*  Domin,  1898  ;   in-8*,  xx-113  p.  et  cartes* 

Maurenbrecher.  Thomas  von  Aquino's  Stellung  zum  Wirtschasftleben 
seiner  Zeit,l  Hft.— Leipzig,  J.  J.  Weber,  1898;  gr.  in-8%vra-122p.*(3  m.) 

MuLiARAKis  (A.).  Histoire  du  royaume  de  Nicée  et  du  Despotat  d'Épire 
(1206-1241).  -  Leipzig,  M.  Spirgatis,  1898  ;  gr.  in^8%  vii-676p.  (en  grec). 

Meyer.  GeschichtederBurg  Questenberg.  —  Leipzig,  B.  Franke,  1898. 
(Geschichten  der  Burgen  und  Klôster  d.  Harzes,  IV.) 

Meyer  (H*).  Zur  Spracheder  jûngeren  Theile  der  Chronik  von  Peter- 
borough,  ms.  Bodl.  Laud,  636  (frùher  E,  80).  —  Leipzig,  G.  Fock,  1898  ; 
in-8%  viii-109p.  (2  m.  50). 

Meyrac  (Albert).  Villes  et  villages  ardennais.  Histoire,  légende  des 
lieux  dits  et  souvenirs  de  Tannée  terrible.  —  Charleville,  impr.  du  Petit 
Ardennais,  1898;  in-8%  607  p. 

Miller  (K-).  Mappaemundi*  Dieftltesten  Weltkarten  VI  (Schlusshft). 
RekonstruierteKarten.  —  Stuttgart,  J.  Roth,  1898;  gr.  in-8%  viii-154  p. 
flOm;). 


LIVRES   NOUVEAUX  251 

MoMMSEN  (Th.)*  Monumenta GermanisB  historica. . .  Auctorum  antiqiiis- 
simorum  tomi  XUl  pars  IV.  ChroDica  minora  sœc.  IV,  V,  VI,  VII.  vol. 
III,  fasc.  IV.  Indices  composait  I.  Lucas.  —  Berlin,  Weidmann,  1898  ; 
in-4*,  vmp.  et  p.  471-728. 

Oechelh ABUSER.  (A.  vou)  Die  Kunstdenkm&ler  des  Amtsbez.  Tauberbi- 
schof8heim(Krei8  Mosbach)  —  Freiburgi.  B.,  J.C.B.  Mohr,  1898;  gr.  in-8» 
(6  m.  50).  (Die  Kunstdenkmâler  des  Grossherzogth.  Baden^  beschreibende 
Statistik,  hrsg.  von  F.  X.  Kraus,  IV,  Kreis  Mosbach,  2.) 

OuviER  (abbé  C).  Châtel-sar-Moselle  avant  la  Révolution.  —  Épinal, 
impr.  de  Fricotel,  1898  ;  in-8%  508  p. 

Orain  (Adolphe).  Folk-lore  de  Tlile-et- Vilaine,  De  la  vie  à  la  mort.  — 
Paris,  Maisonneuve,  1898;  2  vol.  in-16,  ii-306  et  340  p.  (Les  littératures 
populaires  de  toutes  les  nations,  XXXIII-XXXIV). 

Paoli  (C). Programma scolastico  di  paleographia  latina  e  di diplomatica. 
III,  Disp.  I.—  Firenze,  G.  C.  Sansoni,  1898;  in-16(4  L). 

Pastor  (Louis).  Contribution  à  l'histoire  de  Savonarole.  Réponse  aux 
critiques.  Traduit  de  l'allemand  par  Furcy  Raynaud.  —  Paris,  P.  Lethiel' 
leux,  1898;  in-16, 130  p. 

Patrum  Nicœnorum  nomina  latine,  graece,  coptice,  syriace,  arabice, 
armeniace,  sociata  opéra  ediderunt  H.  Gelzer,  H.  Hilgenfeld,  O.  Cuntz. 
Adjecta  est  tabula  geographica.  —  Leipzig,  B.  G.  Teubner,  1898;  in-8*, 
Lxxiii-265p.  (Scriptores  sacri  et  profani,  auspiciis. . .  nutritorum  almœ 
matris   lenensis^  ediderunt  seminarii  philologorum  lenensis  magistri,  II.) 

Phillimore  (C.  M.).  Dante  at  Ravenna.  —  London^  E.  Stock,  1898  ; 
in-8*. 

PiEPER  (H.).  Der  Mârkische Chronist  Zacharias  Garcœus  (Gartz).  II  Tl.  : 
Nachtrâglicheszu  Garcseus  Leben.  Seine  litterar.  Thâtigkeit  als  Historiker. 
Handschriften  seiner  historischen  Schriften  (Progr.).  •—  Berlin,  R.  Gaert- 
ner,  1898;  in-4^  25  p.  (1  m.). 

PoETTE  (Ch.).  Promenades  dans  les  environs  de  Saint-Quentin,  VI.  — 
SaintQnentin,  impr.  de  Poette,  1898;  in-16,  652  p. 

PuYOL  (Mgr.  P.-E.).  Les  quatre  livres  de  l'Imitation  de  Jésus-Christ. 
Traduction  et  commentaires.—  Paris,  Retaux,  1898;  in-8',  xxi-576  p. 

Rademacher.  Die  Urbs  Mersburg  in  X  Jahrhundert.  —  Merseburg, 
F.  StoUberg,  1898;  in-8%  32  p.  et  plan. 

Reinach  (Salomon).  Le  Musée  de  Saint-Germain.  I  :  La  Gaule  aux  âges 
de  la  pierre  et  du  bronze.  II.  La  Gaule  aux  âges  du  fer^  jusqu'à  la  conquête 
romaine.  III.  La  Conquête  de  la  Gaule  parles  Romains.  IV.  La  Civilisa- 
tion de  la  Gaule  romaine.  V.  La  Gaule  chrétienne  et  la  Gaule  franque.  — 
Melun,impr.  administrative,  1898;  5  fasc.  in-8%  20,  12,  12,  16  et  12  p. 
(Ministère  de  rinstruction  publique  et  des  beaux-arts.  Musée  pédagogique^ 
service  des  projections  lumineuses.  Notices  sur  les  vues.) 

RoBERTsoN  (A.).  The  Bible  of  St  Mark;  St  Mark's  church  :  the  altar  and 
throne  of  Venice.—  London,  G.  Allen,  1898  ;  in-8*  (10  sh.  6  d.). 

Schenkl  (H.).  Bibliotbeca  patrum  latinorum  britannîca.2.  Bd,  2  Abth.  ^ 


tHtLJht  BiblioChek»  der  CoHe^a  ia  Guibridse.  II  (2489-2716).  - 
Win,  O.  Gen^'s  Sofao.  1892:  in-^.  S  p. 
SonrcucK.  —    Dîe  oeuoten  rômûchcB  Angrabongen  in  der  Scliweii. 

—  Zurieh,  F.  Sefaaltbeai.  1896:  ia-S"  (2  m.). 

SePTT  ^Marins).  Saûot  Looû.  —  Pftris.  V.  Leeoffire,  1888;  iiHl2.  (Les 
SaioU.j 

Stosmet»»  ^E.)  ood  E.  SiETEBs.  Die  altbochdeauefaen  Gioasen  4 
rSeblow-iBand.  Aiphabetisdi  geordoete  Giomre.  Naclilri^  ni  Bd  MIL 
HandsebriftenTerieîdiDis.  —  Berlin.  WeidinaBo.  1898  :  iii-8*.  xt-790  p. 
^32  m,; 

TàMSfOJf  fG,  J.).Woid'Stre98  in  English:  A  short  triatiae  on  tbe  aoœo- 
tiution  of  wofds  in  Middle-English  as  compared  with  the  stress  in  old  and 
modem  Eoglish.  —Halle, M.  Niemeyer.  1898:  in-8*»  xin-164  p.  (4  m.). 
^Sfndien  zur engliseben  Philologie,  hrsg.  Ton  L.  Morsbach.  III.) 

TuxE  (A.),  Ubersieht  ûber  den  Inhalt  der  kleineren  ArdiÎTe  der  Rhein- 
prorioz,  IIL—  Kôln,  J.  nnd  W.  Boisserées,  1898;  in-8*,  p.  129-200.  (Im.). 
^Annalen  des  hist.  Vereios  f.  den  Niederrhein  III,  fieiheft,  hr^.  roa  der 
Gesellsch.  f.  rheinischeGeschichtskande.) 

ToBLER  (R.).  Die  altproTenzalische  Version  der  Disticha  Catonis.  — 
Berlin,  E.  Ebering,  1893  :  in-8r,  104  p.  (2  m.  40).  (Romanische  Stodien, 
IIL) 

TouLOUZE  (Eugène).  — Histoire  d'un  village  ignoré  (Balneoinm  [Bagneox]). 

—  Paris,  P.  Schmidt,  1898;  in-8*,  ▼in-230p.  (6  fr.). 

Tout  (T.  P.).  The  Empire  and  thePapacy,  918-1273.  Period  II.  —  Lon- 
don,*Rlvington8, 1898;  in-S'.n  sh.  6  d.  ) 

Vienne  (De).  Fin  dn  monnayage  féodal  en  France.  Monnaies  des  dacs  de 
Hoorgogne  de  la  maison  de  Valois.  -  Nancy,  1897  ;  in-S",  115  p. 

ViLEDAUT  (H.).  Handboch  der  Qoellenkande  zar  deatschen  Geachichte 
bis  znm  Aosgange  der  Stanfer.  —  Arnsberg,  H.  R.  Stein,  1898;  in-8*^  vi- 
368  p.  (3  m. 60). 

Weisre  (J  .  ).  Die  Queilen  des  altfranzôsischen  Proearomans  von  Gaîl- 
laume  d'Orange.  (Diss.)  —  Halie^  M.  Niemeyer,  1898;  gr.  in-8*,  93  p. 
(2  m.). 


Le  Gérant  :  V^e  E.  Bouillon* 


Chaloa-8-Sa6ne,Imp.  Francise  et  Orientale  de  L.MAiicBAU,E*  Bertrand,  suce 


LE  GOUVERNEMENT  CONFRATERNEL 

DES  FILS  DK  LOUIS  LE  PIEUX 

ET 

l'unité   de    l'empire 

(843-855) 
Par  J.  DoizÉ,  S.  J. 


Au  mois  de  juin  840,  Lothaire  associé,  depuis  817,  à  TEm- 
pire  avec  droit  de  succession^  sacré  à  Rome,  le  5  avril  823, 
un  moment  déchu  de  sa  dignité,  en  831  *,  seul  empereur 
après  la  déposition  de  son  père  en  833,  déposé  lui-môme  et 
consigné  en  Italie*,  bientôt  après  rentré  en  grâce  auprès  de  son 

1.  «  Consors  etsuccessor  Imperii.  »  Ordinatio  Inipcrii  de  817.  V.  Bore- 
tius,  Capitularia,  t.  L  p.  271  (MG.  Legum  Sectio  II,  éd,,in-4*). 

2.  Nithardi  lib.  I,  cap.  3  (Bouq.,  VII,  p.  12  B).  «  Lodharium  quoque, 
sola  ItaLia  contentum,  ea  pactione  abire  permisit,  ut  extra  patris  voiunta- 
tem  nihil  deinceps  moLiri  in  regno  temptaret.  »  La  déchéance  de  Lothaire 
est  si  réelle,  que  ses  deux  frères,  Pépin  et  Louis,  se  disputent  sa  place  : 
a  Pippinus  quoque  et  Lodhuwicus,  quamquam  eis  régna,  sicut  promis- 
sum  fuerat,  aucta  fuissent,  tamen  ut  in  Imperio  postpatrem  primi  essent, 
uterque  laborabat.  Ât  illi,  per  quos  tune  Respublica  tractabatur,  voluntati 
eorum  obsistebant  »  {là..,ihid,,  C).  —  «  Honorius  (lisez  Lotharius)... 
removetur  a  potestate,  /epellitur  a  consortio...  »  Ex  Vita  Waiœ^  831 
(Bouq.,  VI,  p.  286  A). 

3.  «  Et  ut  iret  in  Italiam,  et  ibi  maneret,  et  inde  non  exiret,  nlsî  per- 
missione  patris.  wThegan,  834  (Bouq.,  VI,  p.  84  E).  —  «  J^c  deinceps, 
sine  patris  jussione,  fines  Francise  ingredi  non  praesnméret.  »  Nithard, 
835  (ihid.,  VII,  p.  13  D).  11  n'y  eut  pas,  à  proprement  parler,  en  834,  une 
seconde  déposition  de  Lothaire;  sa  rélégation  y  «équivaut  en  fait.  Au  sur- 
{>lus,  la  modification  introduite  alors  dans  le  protocole  des  diplômes  impé- 
riaux en  est  l'indice  oflBciel  :  le  nom  de  Lothaire  n'y  figurera  plus  désor- 
mais. V.  Gity,  Manuel  de  Diplomatique,  p.  723.  —  Si  je  me  suis  permis, 
dans  cette  note  et  la  précédente,  de  transcrire  des  textes  à  Tappui  d'événe- 
ments qui  ne  font  doute  pour  personne,  c'est  qu'on  introduit  souvent 
quelque  confusion  dans  leur  suite  naturelle. 

Moyen  Age,  t.  XI.  V^ 
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père,  reprenait  enfin  possession  du  nom  et  du  pouvoir  impérial. 
On  dit  qu'au  moment  de  mourir,  le  vieil  et  débonnaire  empe- 
reur Louis,  oubliant  la  trahison  de  son  fils  aîné,  lui  fit  porter 
les  insignes  impériaux,  le  sceptre  et  la  couronne  \  Lothaire 
entra  du  premier  jour  dans  un  rôle  dont  il  avait  de  longue  date 
fait  Tappren tissage.  Ses  paroles  et  ses  actes  donnèrent  sur- 
le-champ  à  comprendre  de  quelle  façon  il  envisageait  cette 
«  sublimité  impériale  »  dont  parle  l'un  de  ses  premiers  di- 
plômes '  :  seul  empereur,  il  prétendit  être  seul  maître  dans 
TEmpire.  C'était  en  vain,  semble-t-il^  que  Tannée  précédente, 
à  Worms,  l'empereur  Louis  avait  assigné  sa  partd'héritage  à 
chacun  de  ses  fils,  refoulé  Louis,  le  moins  aimé^  bien  loin  du 
Rhin,  dans  les  limites  étroites  de  la  Bavière,  et  partagé  le 
reste  de  ses  vastes  possessions  entre  son  fils  aîné  et  le  fils  de 
Judith  ;  le  premier  avec  l'Italie  et  la  moitié  orientale  du 
monde  germanique,  le  second  avec  la  France  occidentale  ^ 
Le  nouvel  empereur  ne  connaissait  plus  rien  de  ces  disposi- 
tions .  Une  armée  de  missi  à  ses  gages  se  répandit  sur  tous  les 
points  de  TEmpire,  sans  souci  des  frontières,  et  annonça  la 
venue  prochaine  du  maître*.  Ces  agents  devaient  lui  recruter 
des  fidèles  et,  pour  y  réussir  lever  les  dernières  hésitations  par 
l'offre  d'amples  bénéfices,  enrôler  sur  place  une  foule  de 
gens  qui  ne  savaient  à  qui  se  donner,  menacer  les  récalcitrants 
de  tous   les    supplices,  sans  en  excepter  la  mort'.    Ces  ma- 

1.  «  Hune  (Hlotarium)  enim  ferunt  Imperatorem  morientem  désignasse 
ut  post  se  regni  gubernacula  susciperet,  missis  ei  insignibus  regalibus, 
Bceptro  Imperiiet  corona.  »  Ann.  Fiild.  (éd.  Kurze,  SS.  in  usuin  schol . 
p.  31.  Cf.  l'Astronome,  Vita  Ludocici^  cap.  63  (Bouq.,  VI,  p.  124  C). 

2.  Prœccptum  Hlothavii  (840,  sept.  1)  de  rébus  ducatus  Venecie,  que 
infra  dictionem  sui  imperii  consislere  noscebantur.  Boretius-Krause, 
Capùfflaria,  U,  p.  136. 

3.  Les  Afin.  Bcrt,,  anno  839 (éd.  Waitz,  SS,  in  nsuni  schol. ,  p.  20,  21), 
donnent  une  description  géographique  très  détaillée  du  partage  de 
Worms.  —  V.  aussi  Nithard,  lib.  I,  cap.  7  (Bouq.,  Vil,  p.  14  et  15),  et 
Ann.  Fufd.  (Kurze,  p.  30). 

4.  «  Se  venturum  in  Iraperium,  quod  olimfuerat  illi  datum.  »  Nithard^ 
lib.  II,  cap.  1  (Bouq.,  VII,  16  C). 

ô.  Nithard,  ibid. 
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nœuvres  réussirent  :  l'avidité  et  la  crainte  eurent  raison  des 
résistances  ou  des  incertitudes;  Charles  se  vit  abandonné 
de  quelques-uns  même  des  plus  gros  personnages  de  son 
royaume  ;  tels  l'abbé  de  Saint-Denys,  Hilduin,  et  le  comte 
de  Paris,  Gérard.  Devant  le  succès  de  ses  intrigues,  Lothaire 
ne  borna  plus  ses  ambitions,  et  il  se  mit  à  chercher  les 
moyens  d'envahir  l'Empire  en  toute  liberté  et  de  s'installer  de 
vive  force,  au  besoin,  dans  l'héritage  de  ses  frères  \ 

Les  choses  toutefois  n'allèrent  pas  au  gré  de  ses  désirs. 
Charles  protesta  contre  cet  envahissement  et  rappela  son  frère 
au  respect  des  volontés  paternelles  *.  Il  entendait  rester  maître 
chez  lui,  «  haberet  suasibi  »,  et  ne  souffrirait  point  qu'on  vint 
provoquer  à  défection  ses  fidèles.  II  promettait  d'ailleurs  foi 
et  soumission  à  son  frère,  qui  avait  qualité  d'aîné,  mais  sans 
faire  autrement  allusion  au  titre  impérial  \  On  sait  que  la  mau- 
vaise foi  de  Lothaire  unit  Charles  et  Louis  le  Germanique,  et 
que,  devant  l'impossibilité  d'un  règlement  pacifique  de  leur 
différend,  ils  en  appelèrent,  selon  l'expression  du  moine  de 
Fulda,  au  jugement  de  Dieu  par  les  armes  \  Dieu  ne  décida 
pas  en  faveur  de  l'unité  ou  même  de  la  prééminence  impé- 
riale, car  Lothaire  fut  mis  en  pleine  déroute,  et  c'est  dans  la 
posture  d'un  vaincu  qu'il  dut  se  présenter  à  Verdun,  pour  y 

1.  «  Ergo  cupiditate  terroreque  illectî  undique  ad  illum  confluant  :  et 
hoc  cernens  spe  viri busqué  magnanimus  effectus,  quibus  artibus  univer- 
sum  Imperium  iiberius  invadere  posset,  deliberare  cœpit.  »  Nithard,  II, 
1  (Bouq.,  VII,  p.  16  C).  —  «  Sibi  monarchiam  vindicabat  ».  Ann.  Fiild., 
841  (Kurze,  p.  32).  —  «  Imperatorio  elatus  nomine,  in  utrumque  fra- 
trem...  hostiliter  armatur.  »  Ami.  Bcrt,  841  {Waitz,  p.  24).  —  «  Qui  cum 
Hlothario  erant,  immiserunt  illum  in  hoc  ut  fratres  suos  exhseredaret.... 
quoniam  ipse  primogenitus  et  in  nomine  Imperatoris  erat  »  (Instruction 
de  Hincmar  à  Louis  le  Bègue  (Bouq.,  VII,  551  A). 

2.  Le  partage  entre  Lothaire  et  Charles  avait  été  fait  «  ea  conditione.  ut 
viventi  fîdeliter  obsequentes,eo  decedente  memoratis  portionibus  potiron  tnr.  » 
Ann,  Bcrt.,  839  (Waitz,  p.  21).  —  V.  Nithard,  lib.  I,cap.  7  (Bouq.,  VII, 
p.  14  E).  —  L'Astronome,  839  (Bouq.  VI,  p.  122  A). 

3.  Nithard,  II,  2  (Bouq.,  VII,  p.  16  E). 

4.  ((  Dei  judicio  causam  examinandam  decreverunt.  »  Ann,  Fuld*,  841 
(Kurze,  p.  32). 


256  boizÉ 

assister  au  partage  de  l'Empire  en  trois  royaumes  égaux. 
L'Empire  de  Charlemagne,  agité,  sous  le  règne  précé- 
dent, par  des  révolutions  intestines,  était  définitivement 
démembré,  et  cela  moins  d'un  demi-siècle  après  sa  fonda- 
tion. 

Le  traité  de  Verdun  cependant  consacre  une  situation  qui, 
à  certains  égards,  n'est  pas  nouvelle.  Ni  Charlemagne,  ni  son 
fils  n'avaient  reculé  devant  les  conséquences  d'un  partage  de 
l'Empire  :  la  Divisio  Regnorum  de  806  et  YOrdinatio  Imperii 
de  817  avaient,  à  deux  reprises,  fait  trois  parts  de  ce  «  soli- 
dum  corpus  ^  »  que  la  main  du  grand  empereur  Charles  avait 
si  puissamment  modelé.  La  royauté  franque  s'était  toujours 
transmise  ainsi,  et  l'héritage  royal  ou  impérial  ne  paraissait 
pas  devoir  être  régi  par  d'autres  lois  que  celles  du  droit  privé 
des  Germains'.  L'usage  romain  eût  voulu  que  l'Empire  se 
transmît  intact;  la  coutume  germanique  ordonnait  que  les 
biens  qui  composaient  une  succession  fussent  séparés  entre  les 
fils.  C'est  elle  qui  prévalut  encore.  Cette  fois  même,  si  nous 
comprenons  bien  le  langage  des  annalistes,  le  partage  fut 
opéré  dans  un  esprit  qui  devait  assurer  à  chacun  des  copar- 
tageants  sa  pleine  indépendance  et  les  mettre  tous  les  trois 
sur  le  simple  pied  d'égalité  \  Les  négociations  s'étaient 
engagées  à  Verdun,  sur  cette  base  do  mutuelle  indépendance. 
Chacun  serait  son  maître  et  «  gouvernerait  de  son  mieux.  Dieu 
aidant,  la  part  de  l'Empire  qui  lui  serait  attribuée^  ».  Ainsi 
fut-il  fait* 


J.  ((  l^egiuitn  FiancoruiJi,  quod  ex  diversis  nation ibus  .vo//r/f///j  rorpus 
luerat  effectuni,  trifariam  dividitiir.  »  Adrevald,  Mirnculo  S.  Bcnr- 
dlrtl,  c.  iv,  16  (Bolland.,  Mart.,  III,  p.  312). 

2.  V.  Fustel  de  Coiilanges,  La  MaïKirrhwl'mmiur,  p.  3i)-42.  —  Thé- 
venin,  Tv.rtrs  relatifs  an.v  InstUidlona  p/'irrrs  an.r  rpo(/(if's  iHÔrocin' 
f/irntif'  et  ctwollni/icn/K^,  n"'  14  et  IG. 

3.  «  Et  de  regni  totius  iequis  poitionibus  diligentius  faciendis...  decre- 
vei'unt.   »  Aiin.  BrrL,  842  (Waitz,  p.  28). 

4.  «  Regoret  (juisque  iUorum,  J)eo  /avcnlc,  portlonem  regni  sui,  proiil 
inolhis posset.  »  Nithard,  iV,  3  (Bouq.,  Vil,  p.  30  B). 
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Ils  procédèrent  au  partage  et  chacun  se  retira  dans  la  part 
qui  lui  échut,  afin  d'y  organiser  le  pouvoir  ^ . 

Faut-il  donc  arrêter  à  Verdun  riiistoire  de  l'Empire  carolin- 
gien? Est-ce  rhistoire  des  nationalités,  allemande  et  française 
surtout,  qui  commence  en  843?  A  cette  question  les  faits 
semblent  donner  une  réponse  affirmative,  tant  l'indépendance 
et  le  particularisme  se  font  dès  lors  remarquer  dans  la  vie  des 
peuples  gouvernés  par  les  Carolingiens.  Et  cependant  la  tran- 
sition n'a  pas  été  si  brusque  de  la  vie  en  commun  dans  l'Em- 
pire à  la  vie  isolée  et  individuelle  en  royaumes  séparés.  Même 
après  avoir  fait  trois  parts  des  domaines  paternels,  les  fils  de 
Louis  le  Débonnaire  crurent  à  la  persistance  de  FEmpire, 
qu'ils  regardaient  comme  une  chose  supérieure  aux  posses- 
sions territoriales  de  chacun,  comme  Texprcssion  d'un  pou- 
voir souverain,  ordonnateur  universel  des  peuples.  L'héritage 
de  Charlemagne  comprenait  autre  chose  que  des  terres  à  par- 
tager: c'était  un  bien  indivis  que  ses  acquéreurs  devaient 
gouverner  de  commun  accord.  L'Empire  n'allait  plus  avoir  un 
maître  unique;  il  tombait  aux  mains  de  trois  rois  confédérés 
disposés  îi  le  considérer  chacun  comme  sa  possession,  et 
prétendant  le  régir  par  des  lois  communes,  élaborées  et 
promulguées  dans  des  plaids  communs. 

Ce  fut  une  vaine  tentative  que  cette  aUianre  confraternelle; 
les  résultats  en  furent,  non  pas  nuls,  mais  médiocres  et,  en 
tout  cas.  éphémères.  Elle  n'en  a  y)as  moins  sa  place  dans 
l'histoire,  entre  deux  états  très  dilîérents  de  la  société  :  Tétat 
monarchique  dans  sa  plus  forte  expression  et  l'état  féodal,  du 
moins  à  ses  obscurs  débuts.  Les  transitions  ne  se  font  d'ordi- 
naire que  peu  remarcjuer,  parce  qu'elles  relient  deux  extrêmes 
sur  lesquels  se  porte  presque  exclusivementlattention.  Cepen- 
dant là  est  le    secret  des  transformations.  Le  vieil  axiome  de 


1.  (c  riegnum,  inter  se  dispeitiunt,  ...Singnli  ad  disponendas  tucndasqiie 
regni  sui  partes  revertuntur.  »  Ann.  FnUL,  843  (Kurze,  p.  34).  — 
((  Diviso  postmoduni  imjiei'io  unus<iuisqueeorum  ad  partem  suam  regen- 
dam   et  dis|>onendam  progreditur.  •  Adonis  C/tronimn, 
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l'ancienne  physique  a  sa  vérité  aussi  dans  le  monde  moral  : 
Natura  non  facit  saltus;  la  décentralisation  opérée  au  ix*et 
au  X®  siècle  fut  progressive  ;   elle  fut  la  conséquence,  —  ou  qui 

sait  ?  peut-être  la  cause  inconsciente  et  inaperçue  des  démem- 
brements successifs  de  l'Empire  et  des  royautés.  Les  fron- 
tières ne  se  restreignirent  pas  tout  d'un  coup;  les  liens  sociaux 
n'acquirent  pas  de  prime  abord  cette  solidité  qu'ils  durent  à 
ce  qu'ils  perdirent  en  extension  ;  tout  cela  se  fit  par  degrés 
lents,  mais  continus,  un  changement  en  amenant  un  autre.  Ces 
douze  années  (843-855),  ce  laps  de  temps  de  l'empire  nominal 
de  Lothaire  et  de  la  concorde  des  trois  frères  est  la  première 
période  du  démembrement  de  l'Empire  en  même  temps  que 
le  premier]  anneau  de  la  chaîne  qui  relie  l'époque  carolingienne 
à  la  Féodalité. 

Il  me  semble  qu'il  est  utile  de  jeter  un  rapide  regard  en 
arrière  sur  l'acte  le  plus  important  du  règne  de  Louis  le  Pieux. 
J'ai  dit  qu'il  n'avait  pas  reculé,  lui  non  plus,  devant  la  force 
delà  coutume^  et  qu'il  s'était  résigné,  en  817,  à  faire,  à  Aix-la- 
Chapelle,  le  partage  éventuel  de  ses  Etats.  Rien  n'est  plus 
remarquable  que  cette  Ordinatio  ImpeiHi\  Le  souci  de  con- 
cilier Tunité  impériale  avec  la  division  en  royaumes,  éclate 
dans  tout  le  dispositif  de  cette  constitution  et  plus  parti- 
culièrement dans  sa  préface.  Ni  l'empereur,  ni  les  sages 
conseillers  qui  l'entourent  n'admettent  un  instant  l'idée 
qu'on  puisse  sacrifier  à  l'affection  paternelle  cette  unité  de 
l'Empire  voulue  de  Dieu  lui-môme  V  L'acte  qui  doit  sauve- 
garder ces  deux  intérêts  qu'on  dirait  contradictoires  est  de 
telle  conséquence  que  l'empereur  ordonne  un  jeûne  de  trois 

1.  En  lire  le  texte  dans  Boretius,  Capit.  Rcg.  Francor,,  1. 1,  p.  270-73. 
—  Nous  avons  une  preuve  du  caractère  éventuel  du  partage  de  Louis  le  Pieux 
dans  ces  paroles  du  Capituiaire  :  «  Piacuit  ioca  inferius  denominata  cons- 
tituere,  in  quibusjoos^  dccessum  nostrnm.,,  regali  potestate  potiantur.  » 
Ibid,,  p.  271,  préface. 

2.  «  Nequaquam  nobis  nec  bis  qui  satium  sapiunt  visuin  fuit,  ut  aroore 
filîorum  aut  gratia  unitas  imperii  a  Deo  nobis  conservati  divisions  humana 
scinderetur.))/kV/.,  p.  270,  préface.— -Quinze  ans  plus  tard,  Tarchevêque  de 

Lyon,  Agohard,    remettra  en  mémoire  au  trop  débonnaire  empereur  ces 
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jours,  avec  des  prières  et  de  larges  aumônes,  pour  que  Dieu 
subvienne  de  ses  lumières  à  l'infirmité  de  l'esprit  humain. 
Quand  l'unanimité  des  voix  eut  désigné  le  futur  titulaire  de 
l'Empire  et  salué  du  nom  royal  les  deux  frères  de  Lothaire, 
on  s'occupa  de  régler  le  code  de  leurs  futures  relations.  C'était 
plus  qu'un  protocole  de  bienséance  officielle  et  d'étiquette 
impériale  et  royale  ;  c'était  une  charte  des  droits  et  devoirs 
réciproques  :  capitula  quibus,  quant  inter  eos  constituimus, 
conditio  continefur ;  propter  utilitatem  impevii  et  perpetuam 
inter  eos  pacem  conservandam  et  totius  ecclesiœ  iutamen\ 
La  prééminence  de  Lothaire  y  est  affirmée  en  des  termes  qui 
ne  laissent  rien  à  l'interprétation  ;  son  pouvoir  dépasse  celui 
des  deux  autres  *,  de  même  que  ses  possessions.  Il  est  à 
remarquer,  en  effet,  que  Louis  et  Pépin  ne  gouvernent  pas  à 
eux  deux  un  tiers  de  l'Empire,  et  encore  leur  puissance  royale 
est-elle  étroitement  subordonnée  à  celle  du  jeune  empereur\ 
L'indépendance  qui  leur  est  octroyée  dans  les  limites  de  leurs 
frontières  intra  suam  potestatem,  ne  s'étend  qu'à  la  distri- 
bution des  dignités  et  bénéfices*.  Pour  le  reste,  ils  ont  besoin 
de  l'assentiment  de  leur  frère  aîné,  avec  lequel  ils  viendront, 
ensemble  ou  séparément,  conférer,  chaque  année,  des  intérêts 
de  leurs  sujets  \  Mais  rien  ne  pouvait  plus  efficacement  garan- 
tir la  suprématie  de  Lothaire  que  le  refus  fait  aux  deux  jeunes 
rois  du  droit  de  paix  et  de  guerre  à  1  égard  des  ennemis  com- 
muns*. C'était,  en  l'établissant  responsable  de  la  sécurité  de 
l'Empire,  lui  donner  une  autorité  sans  limites  dans  les  situa- 

prévoyantes  dispositions.  «  Ut  unum  regnum  esset,  non  tria,  praetulistis 
eum  ilUs,  quem  participem  nominis  Vestri  fecistis  »  {Agobardi  flcbilis 
Epist,  Bouq.,  VI,  p.  367  E). 

1.  Ordinatio  Imprrii,  préface,  ihid..  p.  271. 

2.  «  Sicut  ei  major  potestas    Deo  annuente  fueritadtributa.  »  Cap.  5, 
ihid.,  p.  271. 

3.  «     Sub  seniore  fratre   regali   potestate  potiantur.    »  Ibid.,  préface, 
p.  271. 

4.  Cap.  3,  ibid.,  p.  271. 

5.  Cap.  4.  r'bjd.,  p.  271. 

().  Capp.  0,  7,  8,  ihid.,  pp.  271,  272. 
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tions  graves,  et,  conséquemment,  le  désigner,  aux  yeux  de 
tous,  comme  le  suzerain  de  ses  frères  et  l'arbitre  du  monde. 
Enfin,  pour  parer  au  danger  de  dislocation^  pour  préserver 
l'Empire  d'un  ridicule  et  désastreux  émiettement,  il  était 
statué  que  les  parts  royales  ne  seraient  point  subdivisées,  à 
la  mort  de  Louis  et  de  Pépin,  mais  qu'elles  passeraient  inté- 
gralement à  l'un  des  enfants  du  feu  roi,  ou  bien  feraient 
retour  à  l'Empire,  au  cas  où  ledit  roi  mourrait  sans  enfants 
légitimes.  L'Empire  lui-même,  à  défaut  d'héritiers  légitimes 
de  Lothaire,  reviendrait  à  celui  des  frères  survivants  que  le 
peuple  se  choisirait  pour  empereur  \  Et  cette  clause  était 
accompagnée  de  ce  considérant  :  propter  omnium  salutem  et 
ecclesiœ  tranquillitatem  et  imperii  unitatem*. 

Cette  sage  constitution,  œuvre  d'une  politique  intelligente, 
n'eut  point  force  de  loi  ;  elle  fut  annulée  par  une  série  de  par- 
tages projetés  ou  accomplis  en  faveur  du  tils  de  Judith,  que 
l'empereur  aimait  d'une  tendresse  de  vieillard  \  Si  j'ai  appuyé 
sur  les  dispositions  qu'elle  renferme,  bien  qu'elle  n'ait  en 
somme  été  que  lettre  morte,  c'est,  en  premier  lieu,  pour 
montrer  que  l'Empire  n'était  point  condamné  à  mort  du  seul 
fait  de  sa  division  en  royaumes,  et  que  tout  effort  combiné 
pour  la  protection  des  intérêts  communs  à  tous  les  peuples  de 
cet  Empire  n'était  pas  nécessairement  illusoire.  C'est,  en 
second  lieu,  pour  faire  connaître  la  source  à  laquelle  puisèrent, 
sciemment  ou  non,  les  trois  princes  carolingiens  dans  l'essai 

1.  Capp.  14,  15,  18,  Bouq.,  VI,  pp.  272,  273. 
2., Cap.  18,  ihid.^p,  273. 

3.  On  en  compte  sept  :  829,  l'Alémannie  et  la  Rhêtie  sont  données  k 
Charles,  ainsi  qu'une  partie  de  la  Burgondie  (Thégan,  Bouq.  VI,  80  D)  ; 

—  831,  Rpgni  dicisio  entre  Louis,  Pépin  et  Charles  ;  sur  l'authenticité  de 
<îe  capitulaire,  v.  Boretius  et  Krause  t.  II,  p.  20;  —  832,  division  projetée 
entre  Lothaire  et   Charles;—    833,  Charles  est  investi  de  l'Aquitaine; 

—  837,  une  part  du  royaume  de  France  est  donnée  à  Charles  ;  —  838, 
Charles  couronné  pour  la  Neustrie  ;  il  hérite  de  TAquitaine,  à  la  mort  de 
Pépin;  — 839,  Dicisio  de  Worms,  entre  Lothaire  et  Charles,  la  Bavière 
seule  étant  laissée  à  Louis  le  Grermanique.  V.  la  Formula  dioisionis  dans 
Ann.BfH.,  auno  839  (Waitz,  p.  20). 
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qu'ils  tentèrent  d'un  gouvernement  confraternel,  d'une  alliance 
unanime  pour  la  perpétuité  de  l'Empire;  car,  malgré  d'assez 
radicales  différences  que  Ton  appréciera  plus  bas,  VOrdinatio 
de  817  n'en  est  pas  moins  restée  le  prototype  de  leurs  desseins 
de  concorde. 

Le  projet  élaboré  en  817  aurait  pu,  en  843,  devenir  une 
réalité,  si  la  situation  respective  des  trois  fils  de  Louis  le  Pieux 
était  restée  la  môme.  Mais,  comme  on  Ta  remarqué  déjà,  alors 
que,  dans  l'acte  de  817,  la  conservation  de  l'Empire  était  ga- 
rantie par  la  hiérarchie  du  pouvoir,  c'est  à  dire  par  laprééminence 
effective  de  Lothaire  et  la  subordination  de  Louis  et  de  Pé- 
pin, il  n'y  avait  plus  en  présence,  à  Verdun,  que  trois  rois 
égaux.  Les  visées  ambitieuses  de  Lothaire  avaient,  depuis 
Fontenoy,  fait  place  à  de  plus  modestes  sentiments.  Le  temps 
n'était  plus  où  Louis  et  Charles  étaient  encore  enclins  à  recon- 
naître une  supériorité  à  leur  frère  aîné,  détenteur  du  nom  im- 
périal ;  le  temps  n'était  plus  même,  à  ce  qu'il  semble,  où  l'unité 
de  l'Empire^  incarnée  dans  un  seul  homme,  avait  ses  chauds 
partisans  :  Lothaire  s'était  amoindri  aux  yeux  de  tous,  en 
mettant  la  dignité  d'empereur  dans  l'enjeu  d'une  bataille 
qu'au  surplus  il  avait  perdue.  Ce  qui  différencie  donc  la 
situation  de  843  de  celle  de  817,  c'est  l'inanité  du  titre 
impérial:  l'empereur^  après  Verdun,  n'est  plus  rien,  absolu- 
ment rien. 

On  se  rappelle  pourtant  que  Lothaire,  au  début  des  pour- 
parlers, avait  élevé  des  prétentions  qui  marquaient  bien  qu'il 
n'abdiquait  pas:  c'était  une  prime  à  sa  dignité,  aliquid  supra 
tertiam  par tem  reg ni  pr opter  nomen  Imperatoris\  Mais  il 
est  évident  qu'il  ne  lui  fut  accordé  qu'une  vaine  satisfaction. 
Avoir  dans  son  lot  les  deux  soi-disant  capitales  de  l'Em- 
pire :  d  une  part,  Aix-la-Chapelle^  sedes  regni,  comme  on 
disait,  sedes  prima  Franciœ,  la  vraie  métropole  du  pou- 
voir carolingien  ;  d'autre  part,  Rome,  l'héritière  de  la  grandeur 
césarienne,  évanouie,  cela  pouvait  â  la  rigueur  passer    pour 

1.  Nithard  IV,  3  (Bouq.,  VII,  p.  30  B). 
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une  prérogative  impériale  \  En  tout  cas,  l'honneur  ne 
compensait  point  Timmense  désavantage  qu'offraient  la  confi- 
guration physique  et  la  constitution  ethnique  du  royaume  de 
cet  empereur,  long  ruban  de  terre  où,  depuis  la  mer  du  Nord 
jusqua  la  mer  Tyrrhénienne,  se  juxtaposaient  desBataves,  des 
Germains,  des  Bourguignons,  des  Provençaux,  des  Italiens, 
pressés    entre  deux    royaumes   respectivement   homogènes. 

N'ayant  pas  plus  de  centre  que  d'unité,  c'était  un  État  ingou- 
vernable qui,  douze  ans  plus  tard,  devait  se  fragmenter  en  trois 
sections  recueillies  par  un  roi  de  Lorraine,  par  un  roi  de  Pro- 
vence, et,  selon  l'expression  légèrement  dédaigneuse  d'Hinc- 
mar,  par  un  «  empereur  d'Italie  »,  ou  plus  simplement  encore 
par  un  «  roi  des  Italiens  »,  comme  l'avait  écrit  Prudence* 
quelques  années  auparavant. 

Le  lot  impérial  n'était  donc  pas  le  meilleur.  Bien  plus,  c'est 
lapersonne  impériale  elle-même  qui  sort  de  la  convention  de 
Verdun,  diminuée  dans  sa  puissance  plus  encore  que  dans  son 
prestige.  Confinée  étroitement  dans  les  limites  de  sa  tierce  part, 
de  par  l'expresse  volonté  des  deux  rois  ses  copartageants,  la 
majesté  impériale  ne  pourra  s'y  mouvoir  en  liberté. 

Dans  cet  Empire  démembré  que  pouvait  bien  être  un  em- 
pereur, et  que  pouvait-il  y  avoir  encore  de  réalité  dans  le  titre 

1.  La  possession  de  Rome  et  d'Aix,  on  doit  le  remarquer,  n'était  point 
attachée  nécessairement  à  la  dignité  impériale  et  la  conférait  encore  moins, 
pnfsq^io.  tout  en  restant  empereur,  Lothaire,  en  839,  fut  invité  à  choisir 
la  portion  de  l'Empire  qui  lui  agréerait.  —  On  a  peut-être  exagéré 
l'importance  de  ce  simple  mot  de  Rodolphede  Fulda:  «Hlotharius,  qui  major 
natu  erat,  Imediam  inter  eos  sortitus  est  portionem.  »  Ann.  Fuld,,  843 
(Bouq.,  VII,  160  D).  —  Ne  serait-ce  pas  ï Annaliste  saxon  à  qui  l'on  de- 
vrait s'en  prendre  d'avoir  plus  tard  accrédité  cette  fausse  conception?  aPorro 
Lotharius,  qui  et  major  natu  eratet  Imperator  appeliabatur,  médius  inter 
utrosque  incedens,  regnum  sortitus  est...  totamque  Provinoiam  et  omnia 
régna  Italiae  cum  ipsa  romana  Urbe  quîc  et  nunc  ab  omni  sancta  Ecclesia 
ppopter  praisentiam  apostolopunr  Pétri  et  Pauli  speciali  honoratur  privi- 
legio,  et  quondam  propter  invictam  romani  nominis  potentiam  orbis  terra- 
rum  domina  dicta  faerat.  »  Anno  811  (Bouq.,  VII,  216  B). 

2.  «  Hludowicus.  imperator  Italiae  nouiinatur.  »  Ann.  B^r/.,864(Waitz, 
p,  67).  —  «  Italoruni  rex.  »  /J.,  859  (ihid.^  p.  53). 
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pompeux  que  portait  Lothaire  et  qu'il  devait  prochainement 
faire  partager  à  son  fils  aîné  ? 

A  première  vue,  il  semble  que  la  rupture  de  runité  poli- 
tique ait  porté  à  l'Empire  le  coup  de  mort,  et  que  c'en  soit 
fait  de  lui,  puisque  les  peuples  groupés  jusque-là  sous  le 
sceptre  carolingien  n'obéissaient  plus  à  un  maître  unique, 
mais  à  trois.  Cependant  un  regard  plus  attentif  fait  découvrir 
l'erreur  qu'il  y  aurait  à  déclarer  si  sommairement  la  fin  de 
l'Empire,  car  non  seulement,  ainsi  que  je  m'efforcerai  de  le 
prouver  plus  loin,  l'Empire  a  tenté  de  perpétuer  son  existence, 
en  se  faisant  fédératif  et  en  substituant  un  Empire  à  trois  à 
l'Empire  représenté  jusque-là  par  un  chef  unique  ;  mais  encore 
l'illusion  a  pu  se  garder  d'un  Empire  personnel  et  selon  la  for- 
mule connue  grâce  à  la  persistance  de  deux  attributs  impériaux 
de  premier  ordre . 

Le  pouvoir  impérial,  en  effet,  n'était  pas  uniquement  le 
principe  destiné  à  sauvegarder  Tintégrité  de  l'héritage  de 
Charlemagne,  à  maintenir  l'unité  dans  la  monarchie  franque  ; 
il  avait  deux  autres  fonctions,  l'une  ecclésiastique,  Tautre 
italienne,  si  je  puis  ainsi  parler.  Sa  fonction  sacrée^  était 
d'exercer  un  protectorat  sur  le  Saint-Siège  et  de  veiller  à  la  con- 
servation de  la  paix  religieuse  dans  la  Chrétienté,  au  moins 
occidentale.  Le  restaurateur  de  l'Empire,  Léon  III,  avait,  d'expé- 
rience, reconnu  l'avantage  de  joindre  au  glaive  spirituel  celui 
qu'on  appellera  plus  tard  le  glaive  séculier.  Que  cette  protec- 
tion de  l'Église  fût  devenue  un  attribut  essentiel,  par  institu- 
tion, à  la  puissance  impériale,  c'est  ce  que  prouve  un  passage  de 
la  Vita  Walœ,  où  Lothaire,  en  833,  rappelle  à  son  père  ce 
pieux  devoir, tout  en  se  lavant  du  reproche  de  l'avoir  usurpé: 
«  Que  votre  sublimité,  lui  disait-il,  considère  qu'en  m'asso- 


1.  J'emprunte  cette  expression,  comme  aussi  Tensemble  des  idées  que 
j'expose  ici  sur  l'intime  union  de  l'Église  et  de  l'Empire,  au  livre  du 
P.  Lapôtre^  L'Europe  et  le  Saint-Siègo  à  Vèpoque  carolingienne j  7"  par- 
tie, le  pape  Jean  VIII  (V.  surtout  dans  le  ch.  v,  V Empire  carolingien^ 
les  pages  204-232). 
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ciant  à  l'Empire,  elle  m'a  fait  assumer  le  soin  de  cette  Église 
romaine  ;  le  pape  m'a  remis  en  main  le  glaive  pour  défendre 
l'autel  et  le  trône  * .  » 

A  l'égard  de  l'Italie,  l'empereur  était  investi  d'un  autre 
pouvoir,  celui  de  gouverner,  de  concert  avec  le  pape,  Rome 
et  les  États  pontificaux.  Cette  juridiction  qui,  sans  faire  du 
pontife  lui-même  un  vassal,  mettait  les  Romains  sous  la 
suzeraineté  impériale,  Charlemagne  avait  commencé  à  Texercer 
en  fait,  mais  discrètement,  du  jour  où  il  avait  été  reconnu 
patrice  des  Romains  (774)'.  C'est  Lothaire,  couronné  de  la 
veille^  qui  s'était  donné  la  mission  de  la  régulariser  dans  le 
capitulaire  connu  sous  le  nom  de  Constitution  romaine  de 
824 j  et  dont  le  principal  article  avait  pour  but  d'attribuer  le 
droit  de  justice  simultanément  aux  officiers  du  pape  et  à  ceux 
du  prince  temporeP. 

Ces  droits  et  devoirs  impériaux,  la  situation  nouvelle  faite  à 
l'empereur  ne  les  a  point  supprimés.  Par  ces  prérogatives,  du 
moins,  l'Empire  existe  encore,  et  il  suffit  d'un  coup  d'œil  sur 
les  actes  du  règne  de  Lothaire,  pour  se  convaincre  qu'il  l'en- 
tendait ainsi.  A  trois  reprises,  on  le  voit  intervenir,  direc- 

1.  «Perpendat sublimitas  vestra...  quod  a>que  me...  suscipere  fecit  hanc 
curam,   et   defensionem    ipsius   j>ermaxime    ceteraramque    Ëcclesiaram, 

quando  me  consortem  totius  Imperii  Celsitudo  Vestra. . .  constituit.... 
Unde  quia  coram  sancto  Aitare  et  coram  sancto  Corpore  B.  Pétri  Prin- 
cipis  Apostoiorum  a  summo  Pontifice,  vestro  ex  consensu...  suscepi...  gla- 
dium  ad  defensionem  ipsius  Ecclesia^  et  Imperii  vestri,  nemo  vobiscam 
magisque  eam,  quain  ego,  defendere  velit  aut  debeat  »  (Vita  WaUe,  anno 
«33.  Êouq.,  VI,  p.  289). 

2.  Déjà,  en  754,  lîtienne  II  avait  conféré  à  Péj)in  et  à  ses  deux  fils  la 
dignité  de  Patrices,  ce  qui,  dans  sa  pensée,  équivalait  au  titre  de  protecteurs 
de  rÉglise  et  de  la  République  romaines;  mais  ce  n'était  guère  qu'un 
honneur  sans  charge.  Quant  à  Charles,  en  dehors  de  la  royauté  d'Italie 
qu'il  exei'ca  par  lui-même  ou  par  son  fils  Pépin,  sacré  en  781,  la  part 
qu'il  prit  aux  affaires  romaines  fut  toujours  restreinte  :  il  craignait  que  la 
sujétion  des  Romains  à  son  autorité  ne  Tentraînât  à  s'ériger  en  juge  du 
souverain  pontificat,  ce  qui  ne  s'accordait  pas  avec  ses  convictions  chré- 
tiennes. V.  Lapôtre,  oucvagc  ciiè,  p.  213. 

'i.  Offis/ituilu  Ho/nana,  cap.  4  (Boretius,  I,  p.  323). 
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tement  ou  par  Tinterinédiaire  de  son  fils  aîné,  dans  les 
élections  pontificales.  Une  première  fois,  en  844,  Sergius  II, 
sacré  sans  la  participation  de  l'empereur,  s'était  vu  rappeler  au 
respect  de  la  constitution  romaine  de  884,  dans  laquelle 
Eugène  II  avait,  de  plein  gré,  pris  l'engagement  que  jamais 
consécration  pontificale  ne  se  ferait  sans  que  l'élu  eût,  au  préa- 
lable, prêté  serment  en  présence  du  rnissus  impériar.  En  847, 
à  la  mort  de  Sergius  II,  Rome,  effrayée  des  dangers  que  lui 
faisait  courir  la  vacance  du  Saint-Siège,  passa  outre  aux 
prescriptions  impériales  ;  mais  Léon  IV  se  crut  obligé  d'écrire 
à  Lothaire  et  à  Louis  pour  plaider  les  circonstances  atténuantes 
du  procédé  irréguiier  des  Romains*.  Enfin,  l'élection  très 
canonique  de  Benoit  III  (855)  fut  l'occasion  d'une  démons- 
tration nouvelle  de  respect  envers  les  «  invincibles  Augustes  », 
qui  reçurent  par  lettres  notification  du  choix  des  Romains  et 
transmirent  leur  approbation  par  rintermédiairc  de  leurs 
envoyés ^ 

1.  ((  Quo  (Sergio)  in  sedc  Apostolica  o/v/f'/ta/o,  Hlotharius  filium  suum 
Hludowicum  Romamcura  DrogoneMediomatricorum  episcopo  diiigit,actu- 
ros  ne  deinceps,  decedente  apostolico,  quisquam  iUicpiteter  sui  jussionem 
raissorumque  suorum  pitesentiam  ordinetur  antistes.  »  Ann.  Boit, y  844 
(Waitz,  p.  30).  Sur  la  formule  de  serment  annexée  à  la  Constitution  romaine 
de  824,  V.  Boretius,  I,  p.  324  :  a  Et  ille  qui  electus  fuerit,  consecratus 
pontifex  non  fiât  priusquam  taie  sacranientum  faciat  in  praîsentia  missi 
domni  imperatoris  et  populi,  cum  juraniento,  quale  dominus  Eugenius 
papa  sponte  pro  conseivatione  omnium  factum  habet  per  scriptum.  m  La 
Vita  Scrijii  (Migne,  P,  /..,  ('XXV 111,  col.  121)5)  tait  soigneusement  cet 
objet  de  la  mission  du  fils  de  Lothaire.  Cf.  ibid.,  col.  1298,  n"  188,  mention 
du  serment  de  fidélité  prêté  «  Lothario  magno  imperatori  semper  Augusto». 
—  Les  Annales  de  Fiilda  (febr.  896^  Kurze^  p.  128)  nous  ont  conservé  le 
texte  du  serment  que  les  Romains,  pour  obéir  à  cette  Constitution,  jurèrent 
à  Tempereur  Arnulf  :  «  Juro  per  hec  omnia  Dei  mysteria,  quod  salvo 
honore  et  lege  mea  atque  fidelitate  domni  Formosi  paj)ae  fidelis  sum  et  ero 
omnibus  diebus  vitai  meae  Ainolfo  imperatori  et  nunquam  meadillius  inft- 
delitatem  cum  aliquo  homine  sociabo  (ceci  pour  Lambert  de  Spolète,  le 
compétiteur  d'Arnulf).  »  —  Quant  au  pape,  il  iie  se  lia  jamais,  ])ar  aucun 
serment  envers  l'empereur;  il  promettait  de  gouverner  ses  États  au  mieux 
de  leurs  intérêts. 

2.  Vif  a  Leonis,  cap.  ^  {Liber  Ponilf.,  éd.  Duchesne,  t.  II,  p.  107). 

3.  Vlta  Benedlcli  III  (ibid.,  p.  141).  Il   faut  pourtant  rappeler  t\ue  la. 
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L'intervention  dans  les  électio4g  pontificales  est  une  des 
formes,  la  principale,  dans  la  pensée  des  souverains,  du  protec- 
torat sur  le  Siège  apostolique.  Quant  aux  autres  affaires  reli- 
gieuses, je  ne  crois  pas  qu  elles  aient  beaucoup  tourmenté  les 
très  pieux  empereurs.  Un  synode  papal  se  tint  à  Rome,  en 
853,  «  una  cum  consilio  Lotharii  et  Ludovici  imperatorum^  ». 
Lothaire  y  fit  apposer  sa  souscription,  ce  qui  était  un  procédé 
très  impérial*.  Cependant,  quelque  bonne  volonté  qu'aient 
mise  les  papes  à  se  courber  devant  cette  sorte  d'investiture, 
quelque  intérêt  qu'aient  eu  les  maîtres  du  monde  à  se  faire  con- 
sulter sur  le  choix  du  chef  spirituel  de  la  Chrétienté,  là  ne  me 
paraissent  pas  devoir  se  borner  les  prérogatives  d'un  empe- 
reur. 

Et  pourtant,  à  part  quelques  mesures  prises  pour  la  sécurité 
de  l'Italie  et  dont  il  sera  question  plus  bas,  voilà  ce  qui  reste  de 
la  grandeur  impériale.  C'est  assez  pour  qu'on  ne  puisse  dire  que 
l'Empire  a  disparu  ;  c'est  trop  peu  pour  que  l'on  reconnaisse 
dans  celui  qui  l'incarne  le  successeur  de  Charlemagne .  Il  est 
clair  que  Tamoindrissement  politique  a  eu  son  contre-coup  sur 
les  deux  fonctions  impériales  dont  on  vient  de  parler.  Il 
devient,  en  fait,  aussi  impossible  à  l'empereur  d'intervenir 
dans  les  affaires  religieuses  du  royaume  de  ses  deux  voisins 
que  dans  leurs  affaires  temporelles.  Défenseur  de  la  Chrétienté, 
protecteur  officiel  du  pape,  quels  moyens  lui  restent  de  faire 
respecter  son  action?  La  tutelle  de  l'Église  n'avait  de  chance 
d'être  efficace  qu  autant  que  le  pouvoir  tutélaire  était  uni- 
versel et  fort.  Il  y  a,  au  contraire,  une  espèce  de  contresens  à 
laisser  cette  partie  du  rôle  impérial  entre  des  mains  débiles  et 
qui  vont  chaque  jour  le  devenir  davantage;  car  c'était  la 
puissance  du  premier  empereur  carolingien  et  l'extension  de 

malencontreuse  ingérence  des  missi  impériaux  avait  failli  amener  l'élection 
d'un  antipape,  le  trop  célèbre  Anastase  le  Bibliothécaire  {Liber  Pontif-^ 
t.  II,  p.  142  ss.). 

1 .  Jaffé-Ewald,  p.  233. 

2.  Mansi,  XIV,  1027. 
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ses  vastes  domaines  qui  lui  avaient  valu  d'être  clioisi  pou  rie 
défenseur  du  Siège  apostolique  et  le  successeur  des  empereurs 
de  la  vieille  Rome. 

Parmi  les  Capitularia  Hlotharii  Italica  on  trouve  une  pièce 
d'une  allure  tout  impériale,  prescrivant  une  levée  de  troupes 
contre  les  Sarrasins.  Lolhaire  y  donne  des  ordres  à  son  fils,  au 
pape,  à  Sergius^  duc  de  Naples  et  maître  de  la  milice,  ainsi 
qu'au  duc  Pierre  de  Venise  \  Ce  n'était  évidemment  pas  comme 
roi  d'Italie  qu'il  lui  était  permis  de  parler  ainsi,  puisque  ni 
Venise,  ni  Naples  ne  relevaient  de  la  couronne  lombarde.  Au 
surplus,  il  estmanifeste  que  les  guerres  contre  l'infidèle  n'étaient 
pas  d'intérêt  privé,  mais  qu'elles  étaient  une  défense  générale 
de  la  Chrétienté*.  Cependant  pour  l'exercice  de  cet  important 
devoir  de  sa  charge,  l'empereur  en  est  réduit  à  ses  propres 
ressources,  à  savoir  l'armée  de  l'Italie,  et  une  portion  de  celle 
de  la  Lotharingie^  de  la  Bourgogne  et  de  la  Provence  \ 

C'est  que,  déplus  en  plus,  TEmpire  se  confine  dans  la  Pénin- 
sule et  devient  chose  italienne;  ses  intérêts  et  son  action  n'en 
sortent  pour  ainsi  dire  plus.  Telle  est  la  condition  que  devront 
subir  la  plupart  des  successeurs  de  Lothaire  ;  car,  à  l'exception 
de  Charles  le  Chauve,  qui  comprit  que  sa  dignité  lui  imposait 
de  reconstituer  l'unité  dissoute  de  l'Empire*,  et  de  l'incapable 
Charles  le  Gros,  qui  ne  sut  même  pas  conserver  le  vaste  héri- 
tage qui  lui  était  échu,  la  majesté  impériale  tend  à  se  rapetisser 
à  la  mesure  de  princes,  qui  ne  sont  quelquefois  possesseurs 

1.  Hlotharii  capitalarc  de  Expeditio ne  contra  Sarraccnos  facicnda^ 
846,  cap.  9 et  12  (Boretius-Krause,  t.  II,  p.  67). 

2.  Tel  est  bien  le  sentiment  des  papes.  Voir,  entre  autres,  la  lettre 
d'Hadrien  II  à  Charles  le  Chauve  (Mansi,  XV,  843). 

3.  «  Decretum  quoque  et  conârmatum  habemus,  ut  karissimus  filius 
noster,  cum  omni  exercitu  Italiae  et  parte  ex  Francia,  Burgundia  atque 
Provincia,  in  Beneventum  proficiscatur.  »  Cap.  9  (ibid.,  p.  67).  —  Voyez 
aussi  passini  des  expressions  restrictives  comme  celles-ci  :  pcr  oinnc 
rc(jnuni  nostram^cx  omni  rcfjno  nostroet  particulièrement  cap.  6,  7,  8,  13. 

4.  Avec  la  couronne  impériale,  il  avait  pris  (Pavie,  février  876)  la  cou- 
ronne de  fer  des  rois  lombards,  et,  à  la  mort  de  Louis  le  Germanique 
(28  août  876),  avait  tenté  de  mettre  la  main  sur  les  pays  rhénans. 
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que  d'un  mince  duché  italien.  Aussi  Jean  VIII,  bien  que  «  le 
plus  impérialiste  des  papes  »,  songea-t-il  un  moment  à  la 
ramener  aux  modestes  proportions  d'une  monarchie  purement 
italienne \  Quant  aux  peuples  francs,  ils  se  désintéressent  si 
complètement  de  cette  exotique  institution,  qu'ils  ne  dispu- 
teront point  au  pape,  en  875,  le  droit  qui  leur  appartenait 
pourtant,  de  choisir  le  titulîiire  de  TEmpire*. 

En  résumé,  ces  traditionnelles  appellations  de  «  glorieux  et 
bienheureux  empereurs,  de  très  pieux  Augustes  »,  que  donnent 
à  Lothaire  et  à  son  fils  les  documents  d'origine  italienne',  ne 
sont  pas  dénuées  de  sens,  mais  il  en  faut  comprendre  la  portée 
et  voir  la  distance  que  la  ruine  de  l'unité  matérielle  de  l'Empire 
franc  a  mise  entre  cette  dignité  amoindrie  et  la  toute-puissance 
de  Charlemagne.  Lothaire  voulût-il  grandir  son  rôle,  que  ses 
frères  le  ramèneraient  à  une  juste  appréciation  de  sa  con- 
dition. Ils  ne  sont  point  prodigues  envers  lui  de  titres  qui  l'en- 
tretiendraient dans  l'illusion.  J'ignore  si,  dans  les  actes  émanés 
de  leurs  communs  conseils,  on  trouverait  un  seul  terme  qui 
attribuùtâ  ce  fantôme  d'empereur  une  ombre  même  de  préémi- 
nence. Le  «  séniorat  »  n'existe  plus;  ils  ne  se  connaissent  que 
sous  le  titre  de  «  notre  très  cher,  notre  très  aimé  frère*  ».  Une 
seule  fois,  et  c'est  dans  le  Capitulaire  édicté  par  Charles  et 
Lothaire,  à  Liège,  en  854,  je  rencontre  un  serenissirnus  impe- 

l.Lapôtre,  pp.  232  et  337. 

2.  Ordinatio  importl  de  817,  cap.  18  (Boretius,  1,  p.  273).  — 
Louis  II,  dans  la  lettre  si  curieuse  qu'il  adressait,  vers  871,  à  l'empereur 
Basile  de  Constantinople,  pour  revendiquer,  en  face  du  basileus  byzantin, 
la  réalité  de  ses  titres  impériaux,  fait  à  son  rival,  qui  ne  comprenait  pas 
qu'on  pût  s'appeler  empereur  et  ne  pas  commander  à  tous  les  Francs,  cette 
topique,  mais  peu  convaincante  réponse  :  «  Porro  de  eoquod  dicis,  non  in 
tota  nos  Francia  imperare,  accipe,  f rater,  brève  respousum.  In  tota  nempe 
imperamus  Francia,  quia  nos  procul  dubio  retinemus,  quod  illi  retinent, 
cum  quibus  una  caro  et  sanguis  sumus  ac  unus  per  Dominum  spiritus.  » 
Ex  Clironico  Sahrnltano,  871  (Pertz,  .S'.S'.,11I,  pp.  521-527). 

3.  V.  entre  autres  le  Sijnodns  Paplvnsis  de   850   (Boretius-Krause,  II, 

p.  117). 

4.  Ils  se  gratifient  volontiers  de  l'appellation  «  parem  suum  »,  passini, 
dans  les  Capitnîau'es, 
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rcUor,  qui  n'a  d'ailleurs  qu'une  portée  discutable,  atteniu  qu'il 
est  mis  €n  suscription  aux  Adnuntiationes  Hlotharii  et  n'engage 
vraisemblablement  que  la  responsabilité  du  compilateurV 

Ce  pouvoir  impérial  qui  lui  échappait,  qu'on  lui  refu- 
sait même,  Lothaire,  à  deux  ou  trois  reprises,  tenta  de 
le  ressaisir.  Dans  l'ordre  laïque,  son  influence  s'arrêtait 
aux  frontières  des  royaumes  de  ses  deux  frères  ;  il  essaya  de 
les  forcer,  en  s'attribuant  la  haute  main  sur  les  affaires  ecclé- 
siastiques de  tout  l'Empire  franc.  Le  vicariat  de  Drogon,  la 
réintégration  d'Ebbon,  l'élévation  d'Hincmar,  sont,  dans  l'his- 
toire ecclésiastique  d'alors,  des  épisodes  saillants  que  fit 
naître  l'empereur,  ou  autour  desquels  il  déploya  un  zèle  et 
une  activité  sur  lesquels  il  est  impossible  de  se  méprendre; 
car,  malgré  l'absence  de  textes  pour  appuyer  expressément, 
verbalement,  leur  portée  politique,  ces  faits  ont  une  significa- 
tion qui  ne  souffre  pas  deux  interprétations*.  Malheureuse- 
ment pour  l'empereur,  cette  politique  éprouva  un  triple  échec. 
Le  pape,  cela  est  vrai,  avait,  aux  sollicitations  de  Lothaire*, 
accordé  à  l'archevêque  de  Metz  le  vicariat  apostolique,  et, 
dans  une  lettre  adressée,  en  juin  844^  à  tout  l'épiscopat  d'au 
delà  des  Alpes^  défini  les  pouvoirs  concédés  au  titulaire  de 
cette  haute  charge  sur  les  évêques  et  sur  les  métropolitains  de 
l'Empire  :  faculté  de  convoquer  des  conciles  généraux,  pou- 
voir d'examiner  les  décisions  des  synodes  provinciaux,  évo- 
cation à  son  tribunal,  avant  l'appel  à  Rome,  de  toutes  les 
causes  d'Église*.   Qui  ne  le  voit?  Cette  primatie  def  Gaules 

1.  Hlotharii  et  Karoli  contentas  Leodii  habitus  S54  (Boretius-Krause, 
II,  p.  77). 

2.  Qu'il  me  sufiSse  de  citer,  parmi  ceux  qui  pnt  interprété  dans  ce  sens 
l'intervention  de  Lothaire  dans  les  faits  dont  il  s'agit  ici,  des  historiens 
comme  Simson  (AUgeincine  Deutsche  Biographie^  art.  Drogon.Y,  p. 412), 
Heller  (t6irf.,art.  Hinkmar,  XII,  p.  438),  Schrôrs  {Hinkniar,  sein  Leben 
und  seine  Schriften). 

3.  «Auf  Lothars  Wunsch,  »  dit  Simson. 

4.  Epist.  Scrgii  papas  II  ad  Episcopos  Transalpinos  (Bouq.,  VII, 
p.  383,  384).  Cf.  Jaiîé-Ewald,  n'  2586. 

Moyen  Age,  t.  XI.  \à 
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et  de  la  Germanie,  accordée  à  un  prélat  du  royaume  de 
Lothaire,  ne  tendait  à  rien  moins  qu'à  faire,  par  la  voie  du 
spirituel,  rentrer  sous  l'autorité  de  l'empereur  la  France  de 
Charles  et  celle  de  Louis  ^ .  Mais  l'empereur,  et  même  le  pape, 
avaient  compté  sans  l'opposition  des  évéques. 

Réunis  en  synode,  au  mois  de  décembre  de  cette  même 
année,  les  prélats  de  Charles  le  Chauve,  dans  un  précoce 
accès  de  gallicanisme,  soumirent  à  leur  placet  épiscopal,  les 
lettres  pontificales  qui  instituaient  l'archevêque  de  Metz 
vicaire  du  Saint-Siège.  Ils  reconnaissaient,  à  vrai  dire,  que 
cette  lieutenance  papale  ne  pouvait  que  consolider  l'unité  de 
l'Église  franque,  mais  ils  jugeaient  trop  onéreux  de  payer 
cet  avantage  au  prix  de  leur  indépendance  :  les  métropolitains 
ne  consentirent  pas  à  se  donner  un  maître.  On  remit  donc 
à  un  concile  général  des  Gaules  et  de  la  Germanie  le  soin  de 
dire  le  dernier  mot  sur  cette  question*.  En  même  temps,  on 
laissait  comprendre  qu'on  avait  percé  le  mystère  des  ambi- 
tions impériales;  car,  ajoutait  le  même  canon  11,  si  Von  ne 
nous  cache  rien  et  si  un  pareil  honneur  se  peut  conférer  à 
quelqu'un,  personne  ne  nous  en  paraît  plus  digne  qu'un  arche- 
vêque que  les  liens  du  sang  rapprochent  de  si  près  de  la 
majesté  de  nos  rois'.  En  réalité,  Drogon  se  résigna  à  n'exercer 

1 .  Quelque  trente  ans  plus  tard,  l'affaire  de  la  primatie  obtenue  de 
Jean  VIII  pour  l'archevêque  de  Sens,  Anségise,  dévoilera  chez  l'empereur 
de  fraîche  date^  Charles  le  Chauve,  des  ambitions  toutes  semblables,  et 
provoquera  les  mômes  résistances  de  la  part  des  évoques,  et  surtout  d'Hincmar 
qui  la  considérait  comme  un  passe-droit.  Cf.  Episi,  Johannis  VIII  ad 
Episc.  Galliœ  et  Gernianiœ,  Migne,  CXXVI,  col.  660.  —  Hincmar, 
Epist.  ad  Episc.  de  Jure  metropolitanoru/n,  Ibid.,  col.  189.  sqq.— Hefele, 
HisL  des  Conciles,  VI,   pp.  90,  91,  93,  95. 

2.  «  De  praelatione  reverendissimi  Drogonis  definire  aliud  non  audemus, 
nisi  expectandum  quam  maximus  cogi  potest,  Galliae  Germaniaeque  con- 
ventum,  et  in  eo  metropolitanorum  reliquorumque  antistitum  inquirendum 
esse  consensum,  cui  resistere  non  volumus,  nec  valemus  »  (Conc,  Ver- 
nense  (844),  can.  11.  Krause,  p.  385). 

3.  «  Nobis  tamen,  si  quid  taie  alicui  committi  potest  et  non  alia,  quam 
qnœ  prœtenditui\  latet  causa,  illi  potissimum  convenire  videtur,  qui  et 
communione  sacerdotii  nobis  et  exceilentiœ  vestrse*  propinquitatis  privi" 
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jamais  ses  fonctions  primatiales  ;  les  efforts  de  Lothaire 
avaient  été  en  pure  perte  \ 

Une  seconde  entreprise  de  l'empereur  ne  fut  pas  couronnée 
d'un  plus  brillant  succès.  Le  long  veuvage  de  l'Église  de 
Reims  n'avait  été  interrompu  que  quelques  mois,  en  840. 
Par  un  impériale  edictum  du  24  juin*,  Lothaire  s'était  em- 
pressé de  faire  rentrer  Ebbon,  son  favori,  dans  la  métropole 
d'où  l'avait  chassé,  en  835,  la  sentence  de  quarante-trois 
évêques,  pour  crime  de  trahison  envers  l'empereur  Louis.  Le 

siège  de  Reims,  le  plus  important  de  l'Empire,  était  un  poste 
avancé  que  la  politique  impériale  avait  intérêt  à  occuper  sans 
retard.  Mais  c'est  à  Charles  et  non  k  Lothaire  qu'il  appar- 
tenait d'en  disposer  ;  aussi  Ebbon,  à  peine  réinstallé,  dut-il 
fuir  devant  les  représailles  du  jeune  roi  et  abandonner  préci- 
pitamment son  siège.  S'il  n'y  revint  pas,  ce  ne  fut  pas  la 
faute  de  l'empereur;  car,  il  est  visible  que  celui-ci  en  844,  tra- 
vaillait par  son  ambassadeur  Drogon  à  faire  rendre  à  l'arche- 
vêque destitué  sa  dignité  et  son  pallium.  Quels  furent  les  desseins 
de  Sergius  ?  Je  l'ignore  ;  mais  le  pape  qui  avait  fini  par  con- 
céder à  l'empereur  la  primatie  pour  l'un  de  ses  prélats,  refusa 
tout  ce  qu'on  demandait  pour  Ebbon  et  ne  le  jugea  même 
pas  digne  de  la  communion  inter  clerum\  Nouvel  échec  pour 
Lothaire,  et  qui  lui  dut  être  d'autant  plus  sensible  que  ces 
mêmes  évêques  qui  venaient  de  déjouer  ses  projets  d'uni- 
verselle domination,  en  refusant  Vexequatur  à  son  primat 
honoraire,  supplièrent  avec  la  plus  vive  instance  Charles  le 
Chauve  de  préposer  sans  retard  un  digne  pasteur  à  l'Église  de 
Reims*  et,  trois  mois  plus  tard,  au  concile  de  Beauvais,  dési- 

legîo  sociatur  »  (Ibid,),  On  sait  que  Drogon  était  un  fils  naturel  deObar- 
iemagne. 

1.  ((  Quod  affectu  ambiit,  effectu  non  habuit.. .  Quod  quidem  patientis- 
sime...  toleravit.  »  Hincmar,  de  Jure  metropolitanorum^  cap.  31 
(Migne,  CXXVI,  coL  206). 

2.  Le  diplôme  est  antidaté.  V.  Bôhmer-Mûhlbacher,  n*  1038;  Boretius-^ 
Krause,  p.  111. 

3.  V.  Jaffé-Ewald,  anno  844,  p.  327. 

4.  Conc.  Vcrn,,  can.  9 (Krause,  p.  385). 
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gnèrent  ce  pasteur  dans  la  personne  d  un  homme  qui  devait 
être  le  plus  ferme  appui  du  royaume  de  la  France  occidentale, 
le  célèbre  Hincmar. 

Je  ne  veux  pas  suivre  plus  loin  Taffaire  d'Ebbon,  laquelle 
entrava  quelque  temps  l'action  du  nouvel  archevêque  de  Reims. 
Force  fut  pourtant  a  Hincmar  de  traiter  avec  Lothaire,  pour 
obtenir  de  lui  aussi  sa  reconnaissance,  car  le  partage  de 
Verdun  avait  fait  passer  dans  la  part  de  celui-ci  quelques 
églises  soumises  à  la  juridiction  de  la  métropole  rémoise  ;  tels 
Cambrai  et  Saint-Vaast  d*Arras\  On  trouva  un  point  de 
contact. 

Il  ne  faut  pas  faire  Hincmar  plus  désintéressé  qu'il  ne  fut 
Son  ambition  de  prélat  se  concilia  d'ailleurs  avec  son  loya- 
lisme de  sujet;  car  il  ne  tarda  pas  à  être  de  ceux  qui,  en 
présence  de  la  faillite  de  l'idée  d'Empire,  pensèrent  que  la 
seule  œuvre  utile  à  tenter  était  la  consolidation  des  royaumes 
séparés.  Mais  il  est  facile  de  surprendre  les  intentions  secrètes 
de  l'archevêque  ;  sa  correspondance  les  trahit,  si  tant  est 
qu'il  s'en  cache.  Remplacer  à  la  fois  Ebbon  et  Drogon, 
obtenir  pour  lui-même  et  pour  son  Église  le  vicariat  aposto- 
lique, faire  de  Reims  la  primatiale  sinon  de  l'Empire,  à  tout 
le  moins  des  Gaules,  ce  fut  un  but  persévéramment  poursuivi. 
Lothaire,  dont  ces  projets  ravivaient  les  espérances,  mit  une 
extrême  ardeur  aies  favoriser.  Ce  qu'il  avait  jadis  négocié 
pour  Drogon,  mais  sans  succès,  il  le  reprenait  à  nouveau. 

L'œuvre  était  la  même  ;  l'objet  seul  des  bonnes  grâces  de 
l'empereur  avait  changé.  Un  peu  après  l'année  851,  il  solli- 
cita pour  son  nouveau  protégé  la  concession  du  vicariat.  La 
réponse  de  Léon  IV  ne  fut  pas  favorable  ;  le  pape  n'ignorait 
point  l'accueil  fait  aux  lettres  de  son  prédécesseur  et  la 
nullité  de  leur  effet  ;  il  n'en  fonda  pas  moins  son  refus  sur  ce 
qu'on  ne  pouvait  enlever  à  l'archevêque  de  Metz  la  charge 


1.  ((. . .  Non  solum  diœcesis  verum  et  parochia  mea  inter  duo  régna  sub 
duobus  regibua   habetur  divisa*»  Hincmar,  £'/)t6^  ad  Nicolauni  papam 
(Migae,  CXXVI,  88). 
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dont  il  avait  été  investi  par  l'autorité  pontificale  ^ .  Cependant, 
pour  être  agréable  à  Tempereur,  le  souverain-pontife  dispensa 
à  Hincmar  la  faveur  unique,  paraît-il,  du  palUum  quotidien^. 
C'était  une  consolation,  une  distinction  jetée  sur  les  épaules 
de  Tarchevêque,  mais  ce  n'était  que  cela.  Il  importe  d'ajouter 
que  le  métropolitain  de  Reims  ne  paya  ces  services  que  d'espé- 
rances, qui  purent  séduire  Lothaire,  mais  qui  ne  se  réalisèrent 
jamais.  S'il  montra  quelque  temps  de  la  froideur  à  l'égard  de 
son  maître,  Charles  le  Chauve,  infidèle  aux  promesses  faites  à 
l'épiscopat*,  il  n'y  faut  rien  voir  cependant  qui  puisse  faire 
soupçonner  sa  fidélité.  Hincmar  ne  fut  pas  longtemps  un  impé- 
rialiste ;  ses  antécédents  comme  sa  situation  présente  le  liaient 
à  la  France  occidentale*. 

Quel  sort  contraire  s'acharnait  donc  après  l'empereur  et 
tournait  à  maie  Jin  toutes  ses  entreprises?  Bon  gré  mal  gré, 
Lothaire  dut  se  résigner  à  n'être  qu'une  ombre  d'empereur, 
que  le  pâle  héritier  du  titre,  mais  non  de  la  puissance  de  son 
père  et  de  son  aïeul.  S'il  existe  encore  quelque  chose  de  cette 
universelle  domination  que  représenta  l'Empire  de  Charlemagne 
et  durant  un  temps  celui  de  Louis  le  Pieux,  il  faut  le  chercher, 
me  semble- t-il,  dans  l'accord  des  trois  volontés  royales  qui  s'ef- 
forcent de  concourir  à  la  gestion  des  intérêts  du  monde  occi- 
dental. Il  n  y  a  plus  d'unité  matérielle  dans  l'Empire,  maisr^ 
peut-être  est-il  possible  de  découvrir  une  unité  morale  dans 
la  Concorde  fraternelle  qu'on  va  juger  à  l'œuvre.  Pour  dé- 
nommer le  gouvernement  commun  des  trois  fils  de  Louis  le 

1.  Jaffé-Ewald,  n*2607.  —  V.  dans  la  CoUect.  Britann.  VEpist.  Lconis 
IV  ad  Lot/ut ritun  inip,  12 :  «  Direxistis...  » 

2.  Jaffé-Ewald,  n«  2608.  —  Coll.  Brit.,  Epist.  Leonis  JV:  «  Pallium, 
f rater . » 

3.  Voyez  ce  que  disent  les  Annales  de  Saint-Bcrtin  au  sujet  des  remon- 
trances présentées  à  Charles  par  ses  évêques,  dans  le  Convcntiis  d'Épernay: 
«  In  quo  (conventu)  episcoporum  regni  sui  pernecessaria  admonitio  de 
causis  ecclesiasticis  ita  flocci  pensa  est,  ut  vix  unquam  reverentia  pontifi- 
calis...  sic  posthabita  legatur.  »  Prudentius,  846  (Waitz,  p.  .33). 

4.  Tel  est  aussi  le  sentiment  de  M.  Hellei*,  Allfjcm,  Deutsche  Biogv,, 
art.  Hinkmai\  p.  441. 
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Pieux,  Texpression  d* Empire  fédératif  semble  à  quelques-uns 
heureuse  ;  d'autres  la  rejettent,  parce  que  Lothaire  prétendit 
toujours  être  seul  empereur,  et  que  l'idée  d'une  trinité  impé- 
riale ne  parait  pas  être  entrée  jamais  dans  Tesprit  de  Louis 
et  de  Charles.  Du  moins  ont-ils  prétendu  gouverner  d'accord 
le  bel  et  riche  héritage  de  leur  père,  la  monarchie  des 
Francs. 

Les  actes  du  gouvernement  confraternel  nous  sont  restés 
dans  les  capitulaires  de  Thion ville  (844)  ' ,  de  Mersen  en  (847- 
851),  de  Valenciennes  (853)',  de  Liège  et  d'Attigny  (854). 
De  pluSj  nous  trouvons  dans  les  sources  narratives  la  men- 
tion d'une  entrevue  de  Charles  et  de  Lothaire  à  Saint- 
Quentin  en  852  ',  et  d'une  autre  «  super  Rhenum  »,  peut-être 
à  Francfort,  de  Lothaire  et  de  Louis  le  Germanique  * .  A  Mer- 
sen, en  847,  les  trois  frères  avaient  annoncé  qu'ils  se  retrou- 
veraient en  colloque,  à  Paris,  pour  la  Saint-Jean  de  la  môme 
année  ;  mais  il  ne  fut  pas  donné  suite  à  ce  projet^ . 

Une  action  commune  dans  les  affaires  de  l'Empire  devait 
reposer,  cela  est  clair,  sur  la  paix  et  l'amitié .  Les  protesta- 
tions de  ce  genre  ne  manquent  pas,  et  les  Annales  nous  ap- 
prennent que  les  plans  d'union  fraternelle  et  de  concorde 
avaient  été  concertés  dès  les  préliminaires  de  Verdun.  Les 
rois,  arrêtant  les  conditions  d'une  trêve,  reconnaissaient  leurs 
torts  réciproques,  dont  pâtissait  le  peuple  chrétien,  projetaient 

1 .  Les  Capitulaires  édictés  par  les  rois  dans  ce  premier  colloque  ne  noas 
sont  pas  parvenus.  Toutefois,  les  Annales  de  Saint-Bertin  (Waitz, 
p.  31)  en  ont  conservé  la  substance.  Nous  savons  d'ailleurs  par  la  suscrip- 
tion  des  trois  mss.  du  synode  de  Thion  ville,  tenu  à  la  même  date 
(2  lignes  de  texte  Boretius-Krause,  p.  112),  que  les  rois  approuvèrent  les 
décisions  conciliaires  des  ôvêques. 

2.  Au  capitulaife  de  Valenciennes  (Boretius-Krause,  p.  75,  76)  il  faut 
joindre  le  Capitulare  missoruni  Silvacense  qui  l'explique  (Krause, 
p.  270-6). 

3.  Ann.  Bert.,  852  (\Vait«,  p.  41). 

4.  Id.,854(t6id.,  p.  44). 

5.  Conventus  ap.  Marsnam  primas^  Adnuntiatio  Karoli,  c,  1  (Boretius- 
Krause,  p.  71), 
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de  s'entr'aider  l'un  l'autre  et  de  conclure,  avec  l'aide  de  Dieu, 
un  pacte  éternel  depaixV  Aces  renseignements  de  Nithard, 
Prudence  ajoute  qu'ils  firent  le  serment  solennel  de  vivre  en 
paix  comme  des  frères*.  Ce  pacte,  ratifié  à  Verdun,  rappelé 
dans  la  suite  en  plus  d'une  occasion',  est  désigné  dans  les 
textes  sous  les  noms  depax,Jœdus  amicitiœ,  concordia,  una- 
nimitcLS.  Mais  c'est  dans  les  entrevues  officielles  énumérées 
plus  haut  que  l'on  se  prodigua  les  assurances  d'entente  cor- 
diale. On  le  faisait  de  bonne  foi,  chaque  assemblée  renchéris- 
sant sur  la  précédente  et  cherchant  à  resserrer  entre  les  trois 
rois,  très  préoccupés  de  leurs  propres  intérêts,  les  nœuds  de 
l'amitié  fraternelle. 

Les  textes  sont  trop  nombreux  pour  être  cités  tous  ;  il  est 
nécessaire  cependant  d'en  apporter  en  preuve  quelques-uns 
des  plus  caractéristiques.  A  Thionville,  où  l'entrevue  fut 
empreinte  d'une  extrême  cordialité,  on  promit  de  détruire 
jusqu'à  la  moindre  semence  de  discorde*.  Le  premier  article 
du  capitulaire  de  Mersen,  en  847,  traite  de  la  paix,  de  la 
concorde,  de  l'unanimité  qui  doit  régner  entre  frères^  sans 
feinte,  mais  en  toute  vérité*.  C'est  ce  même  capitulaire  qui 
renferme  cette  formule  que  Ton  retrouvera  fréquemment  dans 
la  suite:  Sic  simus  inter  nos,  sicut  fratres per  rectum  esse 
debent\   Il  faut  croire  que  ces  bonnes  résolutions  n'avaient 

1.  «  Frueretur  alter  alterius  subsidio  ac  benevolentia...  essetque  inter 
iUos,  Deo  auotore,pax  pacta  perpes  ».  Nithard,  IV,  3  (Bouq.,  VII,  p.  30  B). 

2.  «  Sacramentum  quoque  alter  alteri  versB  pacis  f rater oitatisque  jura- 
verunt.  ))Ann.  Bert.,842  (Waitz,  p.  28). 

3.  Cf.  Epist.  Hadriani  II  ad  Carolum  Calcum  regem,  870  (Bouq., 
VII,  449  A).  Epist,  Hincmarl  ad  Hludoïc,  Balbum,  c.  4  (Bouq.,  VII, 
551  A). 

4.  «. .  Habito. ..  amicabili  pernecessarioque  conloquio,  inter  se  frater- 
nitatisque  et  caritatis  jura  in  postmodum  non  violanda  confirmant... 
Omnes quoque  discordiarum  satores cauturos  sollicitius  exsecraturosque... 
promittunt.  »  Ann.  Bert.,  844  (Waitz,  p.  31). 

5.  «  De  pace  et  concordia  atque  unanimitate  trium  fratrum  et  regum 
inter  se,  et  quod  verissimo  et  non  ficto  caritatis  vinculo  sint  uniti  »  (Con- 
centus  ap.  Marsnam  /"^'  cap.  1  (Boretius-Krause  II,  p.  69). 

6.  Adauniiatlo  domni  Hlotharu(Ibid,,  p.  70). 
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pas  toujours  été  suivies  d'effet,  car  le  capitulaire  de  la 
deuxième  entrevue  de  Mersen  (851),  qui  est  un  document  de 
première  importance  pour  le  sujet  qui  nous  occupe,  revient 
avec  une  insistance  très  significative  sur  Tunion  des  volontés  \ 
Dans  les  colloques  de  Valenciennes  et  de  Liège^  on  ne  parla 
pas  autrement.  —  Ces  preuves,  puisées  aux  sources  diploma- 
tiques, sont  la  meilleure  confirmation  des  récits  de  nos  anna- 
listes, lesquels  ont  soigneusement  consigné  le  bon  accord  des 
rois  :  les  cadeaux  que  s'envoient  Lothaire  et  Louis  le  Germa- 
nique, les  visites  et  les  festins  auxquels  ils  s'invitent*  ;  les 
marques  d'attachement  que  se  prodiguent  Charles  et  Lothaire, 
après  un  différend  momentané  ;  les  gages  publics  de  confiance 
qu'ils  se  donnent,  voilà  des  faits  nouveaux*. 

Cependant  les  démonstrations  amicales,  quelle  que  soit  leur 
vivacité,  ne  valent  pas  un  bon  service-  Ce  n'est  pas  avec  des 
protestations  de  tendresse  qu'on  gouverne  un  Empire.  Il  faut 
voir  à  l'œuvre  cette  concorde  fraternelle  et  juger  de  la  réalité 
de  son  influence  par  les  lois  et  par  les  actes  qui  en  sont  sortis. 
Unusquisque  fidelitei^  suum  parem..,  et  consilio  et  auxilio 
adjuveV. 

La  loi,  à  cette  époque,  on  le  sait,  est  encore  personnelle, 
ossibus  hœret.  Bien  que  déjà  les  législations  différentes  se 
soient  presque  partout  cantonnées  dans  un  territoire  fixe; 
que  l'on  vive  généralement  sous  la  loi  franque  en  Austrasie  et 
en  Neustrie,  et  sous  la  loi  Gombette  en  Bourgogne,  cepen- 
dant les  princes  carolingiens  ont  respecté  Tusage  qui  permet  à 
rindividu,  où  qu'il  vive^  de  vivre  et  d'être  jugé  selon  sa  loi, 
romaine,  lombarde,  salique  ou  ripuaire.  Les  fils  de  Louis  le 


1.  Il  mérite  d'être  lu  en  entier.  V.  partioalièrement  oapp.  1,  2, 3, 1,  et  les 
trois  adnuntiationes  (Boretius-Krause^  p.  72-74)  :  «  Magna  nécessitas  est 
nobis  et  isti  populo  christiano.. .  ut  nos  ad  invicem  sic  concordes  et  uniti 
simus...  »  Adniint,  Hludoïc,  (Ibid,,  p.  74). 

2.  Ann.  Fuld.,  847  (Kurze,  p.  36). 

3.  Ann.  Bert. ,  849  (Waitz,  p.  36  et  37)  ;  -  852  (p.  41);  —854  (p.  44). 
—  Chron.  Fontan.,  849  (Bouq.  VU, p.  41  E). 

4.  Conv.  ap.  Marsnam  2^*^  cap.  3  (Boretius-Krause,  p.  72). 


LES   FILS   DE   LOUIS    LE  PIEUX   ET   l'unITÉ   DE   l'bMPIRB  277 

Pieux  n'ont  pas  touché  à  cet  ordre  de  choses^ .  Mais  il  existait 
une  législation  des  intérêts  communs,  supérieure  au  droit  privé, 
et  composée  de  ce  qu'on  pourrait  appeler  les  lois  d'Empire. 
C'est  elle  que  les  rois  confédérés  se  donnèrent  la  mission  de 
maintenir  et  d'étendre  pour  le  bien  de  leurs  peuples.  Tout 
d'abord,  il  est  bien  évident  qu'ils  entendent  porter  ces  lois  com- 
munes pour  des  sujets  communs:  cette  trinité  royale  légifère 
pour  un  Empire,  ou  mieux  peut-être  pour  une  monarchie  une  et 
indivisible  ;  leur  manière  de  faire  ne  laisse  aucun  doute  à  cet 
égard,  et  leurs  paroles  encore  moins.  Il  serait  fastidieux  de 
faire  le  relevé  minutieux,  dans  lescapitulaires  ou  les  annales, 
d'expressions  très  significatives  comme  les  suivantes  :  in  nostro 
communi  regno*;  hœc  communi  procerum  suorum  consilio 
atqueconsensu  décernant*.  Cum  Jidelibus  nostris  communi- 
bus^ ;  postquam  Deus  istud  regnum  in  manus  nostras  post 
patrem  nostrum  misrV;  ut..,  regni  nobis  commissi prosperi- 
tas  proveniat^ .  Ce  qui  importe  davantage,  c'est  d'apprécier  la 
valeur  de  ces  lois  et  de  rechercher  si  elles  pouvaient  efficace- 
ment perpétuer  l'unité  de  l'Empire. 

En  premier  lieu,  on  se  réclame  expressément  de  celles  de 
Charlemagne  et  de  Louis  le  Débonnaire  \  Leurs  capitulaires 
seront  entre  les  mains  de  tous  les  missiy  et  ceux-ci  sont  invités 
à  s'en  procurer  un  exemplaire  auprès  du  chancelier  royal  ou 
impérial,  ou  à  corriger  le  leur,  s'il  est  incomplet  ou  fautif. 

1.  Conv.  ap.  Marsnam  1^  cap.  5  (Boretius-Krause,  p.  69).  —  Constit, 
Rom.,  824,  cap.  5  :  «  Volumus  ut  cuDctus  populus  romanus  interrpgetur, 
qua  lege  vult  vivere. . .  »  (Boretius*Krause,  p .  323) . 

2.  Adnuntiatio  domni  Hiudovc,^  cap.  6  (Boretius-Krause,  II,  p.  71). 

3.  Ann.  Bert.,  851  (Waitz,  p.  38). 

4.  Capilulare  missoru/n  Silvacense,  Prolog,  etcap.  1  (Krause^  II,  p.  271). 

5.  Conc,  ap.Marsnam  2^^  Adnunt.  Hludow,  (Ibid.,  p.  74). 

6.  Adnunt.  Karoli  (Ibid,,  p.  74). 

7.  Capitulare  missorum  Silcaccnse  {S^3),csip,  26  (  Boretius-Krause,  II, 
p.  272),  et  Hlotharii  et  Karoli  convenius  Leodiihahitus^  cap.  3  (Hlotharii), 
(Boretius-Krause,  p.  77). 

8.  LeCoc^.  Pavisiensis  du  Capitulare  «Stïoacense  a  joute,  en  guise  de  cap.  14, 
ce  très  intéressant  fragment  d'une  lettre  royale  écrite  à  un  missus  :  «  Man- 
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Viennent  ensuite  les  mesures  édictées  pour  la  sauvegarde  des 
intérêts  de  tout  ordre,  pour  la  jxistice,  la  liberté,  pour  la  sécu- 
rité de  chacun  dans  toute  retendue  de  l'Empire,  pour  le  règle- 
ment des  liens  de  vassalité,  pour  la  paix  et  la  tranquillité  de 
l'Empire,  pax  et  quies  regnV  ;  tout  cela  avec  un  caractère  net- 
tement marqué  d'universalité. 

Toutefois,  parmi  ces  préoccupations,  l'intérêt  qui  prime 
sans  contredit  les  autres,  c'est  celui  de  l'Église.  Son  patri- 
moine dilapidé,  ses  abbayes,  ses  évêchés  même  abandoumés  à 
des  laïques  ou  à  des  mains  indignes*  ;  ses  prêtres,  ses  moines, 
ses  vierges,  les  veuves  et  les  orphelins  exposés  à  tous  les  ou- 
trages, un  pareil  état  de  choses  appelait  un  prompt  secours* . 

II.  est  aisé  de  reconnaître  la  main  des  évêques  dans  ces 
règles  sans  nombre  et  pleines  de  sollicitude.  Si  l'Église 
n'avait  plus  son  candidat  impérial,  elle  tenait  autant  que  jamais 
à  la  conservation  de  l'Empire.  C'était,  chez  elle,  TeflEet  d'une 
conviction  traditionnelle  et  raisonnée,  que  l'Empire  était  une 
institution  nécessaire,  étant  providentielle.  Nous  ne  savons 
pas  au  juste  ce  que  pensait  Charlemagne  de  l'avenir  réservé  à 
cette  agrégation,  formée  par  lui^  de  peuples  si  divers  d'ori- 
gine, de  mœurs,  de  langue,  de  religion  ;  dans  un  acte  qu'on 
doit  regarder  comme  son  testament  politique,  il  n'avait  pas 
eu  le  souci  d'en  assurer  la  perpétuité.  Germain,  il  avait  eu  de 
son  Empire  une  idée  plus  franque  que  romaine  et  avait  paru 

damus  prœterea,ut,  si  capitula  domni  avi  et  genitoris  nostri  scripta  non  ha- 
betis^  mittatis  ad  paiatium  nostrum,  de  more  praedecessorum  vestrorum,  mis- 
sum  vestram  et  s^iptorem  cum  pergamena,  et  ibi  de  nostro  armario  îpsa 
capitula  accipiat  atque  conscribat.  Et  vos  deinde  secundum  ipsa  capitula 
Dei  justitia(m)  populique  a  Deo  nobis  commissi  necessarias  proclama- 
tiones  legaliter  emendare  sollerti  vigilantia  proouretis.  Valete»  (Krause, 
II,  p.  274,  note) . 

1.  Mersen,  cap.  4  et  6  (Boretius-Krause,  p.  73). 

2.  Ann.  Bert.,844  (Waitz,  p.  31):  «  Statum  ecclesiarum,  imminentibus 
necessitatibus,  fœdissime  rébus  dilaceratum^  ac  personis  minus  congruis, 
i.e.  laïcis^  vulgo  contraditum .  » 

3.  Le  synode  de  Thion ville  (844)  est  instructif  à  cet  égard  (Boretius- 
Krause,  Û,  p,  112  et  sqq.). 
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se  considérer*  bien  moins  comme  l'héritier  de  la  grandeur 
romaine  que  comme  le  propre  artisan  de  sa  puissance.  Quant 
à  l'Église,  elle  avait  une  autre  conception  des  origines  et  des 
destinées  d'un  Empire  qu'elle  rattachait  étroitement  à  l'antique 
série  des  Césars.  Elle  seule  avait  conservé  le  souvenir  de  l'uni- 
verselle domination  qui,  pliant  le  monde  sous  un  même  joug, 
avait  aidé  à  la  propagation  de  l'Évangile.  L'œuvre  qu'avait 
faite  jadis  Rome  impériale,  Rome  chrétienne  la  faisait  à  son 
tour:  elle  unissait  dans  son  sein  les  peuples  convertis,  et  d'elle 
on  pouvait  dire  aussi  le  beau  mot  de  Claudien  :  «  Rome  seule 
a  donné  au  genre  humain  la  douceur  d'un  même  nom;  c'est  à 
elle,  la  grande  pacificatrice,  que  nous  devons  d'être  une  seule 
nation.  ^  »  Les  papes  s'étaient  souvenus  des  bienfaits  de  cette 
mission,  quand  ils  avaient  restauré  l'Empire  d'Occident.  Leur 
clairvoyance  comprenait  la  portée  de  ce  principe  :  une  foi,  une 
loi.  La  communauté  religieuse  appelait  une  communauté  poli- 
tique. Et  non  seulement  ils  avaient  travaillé  pour  des  intérêts 
d'Église,  en  mettant  l'unité  chrétienne  sous  la  sauvegarde  de 
l'unité  impériale,  mais  ils  avaient  donné  une  preuve  de  la 
hauteur  et  de  l'étendue  de  leurs  vues,  en  confondant  la  cité 
chrétienne  et  la  cité  romaine  dans  une  société  où  les  intérêts 
de  l'Église  et  ceux  de  l'État  ne  se  distinguaient  point,  et  chez 
des  peuples  dont  l'Église  pouvait  seule  être  l'éducatrice*. 

Plus  encore  peut-être  que  la  Papauté,  le  clergé  franc  avait 
été  un  partisan  résolu  de  l'unité  de  l'Empire.  Ses  convictions 
nous  sont  connues  ;  elles  se  sont  manifestées  dans  plus  d'un 

1 .  Hœc  est  in  gremîo  victos  quœ  sola  recepit, 
Humanumque  genus  communi  nomine  fovit, 
Matris,  non  dominaB  ritu  ;  civesque  vocavit 
Quos  domuit,  nexuquepio  longînqua  revinxit. .. 

(Jn  secundum  Stilichonis  consulatum^  v.  129  et  sq.) 

2.  Dans  un  ouvrage  déjà  un  peu  vieilli/ Wenck,  Dasfrânkische Reich  nach 
deni  Vertrage  von  Verdun  (843-861),  Leipzig,  1851,  8»,  je  trouve  un  bon 
chapitre  sur  la  question  qui  nous  occupe.  «  De  même,  dit  l'auteur  (p.  15), 
qu'on  avait  pris  l'habitude  de  considérer  dans  le  pape  le  chef  suprême  et 
unique  de  l'Église  terrestre,  ainsi  voulait-on  voir^  au  sommet  de  la  Chré- 
tienté, un  seul  maître  temporel.  » 
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synode,  etquelquespersonnalités  ecclésiastiques  sont  demeurées 
pour  nous  les  représentants  attitrés  des  sentiments  de  l'Église 
franque.  Assurer  à  l'Empire  la  stabilité,  au  gouvernement  la 
force,  la  sécurité  à  la  patrie,  la  paix  et  la  justice  aux  peuples^ 
tels  étaient,  à  leurs  yeux,  les  avantages  de  cette  unité,  que 
Tund'eux  appelait  la  grande  œuvre  divine'.  11  y  avait  plus:  la 
prospérité, —  jene  veux  pas  dire,  avec  quelques-uns,  Texistence 
de  l'Église,  — était  grandement  intéressée  au  maintien  delà  puis- 
sance impériale.  Le  ministre  de  Dieu  dans  l'ordre  temporel, 
l'empereur,  avait  pour  mission  de  veiller  sur  l'Église  et  sur 
ses  biens,  et  de  travailler  de  concert  avec  elle  à  l'agrandisse- 
ment du  domaine  de  la  foi.  Or,  dans  la  crise  qui  passait  sur 
l'Empire,  l'Église  franque  pouvait  craindre  d'avoir  tout  à 
perdre.  Ce  qui  périclitait,  il  fallait  donc  le  sauver  à  tout  prix. 
Avant  Florus,  dont  on  connaît  les  lamentations  en  vers,  les 
évoques  réunis  à  Compiègne,  en  833,  pour  y  déposer  l'empe- 
reur Louis  avaient  tenu  ce  langage  dans  leur  rude  franchise'. 
Sous  Lothaire,  les  sentiments  n'ont  pas  changé  :  le  synode 
assemblé  près  de  Thionville,  en  844,  est  bien  l'héritier  du  zèle 
d'Agobard  et  de  Wala.  Pendant  que  les  rois  délibèrent,  les 
évéques,  présidés  par  Drogon récemment  créé  «  vicarius  GaUia- 
runi  Germaniarumque  »,  rédigent  une  série  de  canons  où  ils 
parlent  aux  maîtres  de  l'Empire  avec  une  autorité  toute  sacer- 
dotale, «  sacerdotalis  consilii  auctoritate*  ».  Les  maux  qui  ont 

1.  ((  Quod  ad  stabilimentum  regni  pertinetet  ad  robur  regiminis.  »  — 
«  Ob  monarchiœ  firraitatem  et  principatus  laudem...  voluit  (Wala)  ut 
unitas  et  dignitas  totius  imperi)  maneret  ob  defensionem  patriae.  »  Vita 
Walœ,  831  (Bouq.,  VI,  p.  287,  B), 

((  Utinam  placeret  omnipotenti  Deo  ut  sub  uno  piissimo  rege  una  omnes 
regerentur  lege.  Valeret  profecto  multum  ad  concordiam  civitatis  Dei  et 
œquitatem  populorum  »  [Ayobardi  Kpist.  ad  Lndoc.  P.  adrorsim  1p(joni 
Gundobadi.  Bouq.,  VI,  p.  356).  V.  aussi  du  môme  VEpist.  Jlcbilis, 

2.  «  Huic  tantse  divinae  operationis  unitati.  »  Ibid.  (Bouq.,  VI,  356). 

3.  Episcoporuin  de  pœaitentia  r/urim  Hludovncns  Inipr/'cttor  pro/'cssusest 
Rclatio  Co/»/)(?/irfw?nsis.  V  (Boretius-Krause,  II,  p.  51-55). 

4.  St/nodus  ad  TheodonisViUam  habita  (844),  cap. 5.  Boretius-Krause,  II, 
p.  115. 
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fondu  sur  la  Chrétienté,  et  dont  la  longue  énumération  remplit 
six  grands  articles,  les  dommages  subis  par  la  discipline  ecclé- 
siastique et  l'observance  monastique  ont  pour  cause  les  luttes 
fratricides.  «  C'est  votre  discorde,  disent  les  évéques,  qui  a  dé- 
chiré l'Église  du  Christ*  ;  c'est  votre  union  qui  fera  la  force  de 
votre  Empire*.  Et  cette  union,  ils  le  font  observer,  doit  reposer 
sur  autre  chose  que  des  mots,  car  tout  en  donnant  de  bonnes 
paroles,  on  travaille  quelquefois  en  dessous  à  s'entre-détruire . 
Cette  amitié  doit  s'affirmer  par  le  secours  mutuel  dans  le  con- 
seil et  dans  l'action;  car,  disent-ils,  en  se  servant  d'un  mot 
de  l'Écriture  :  un  frère  qui  est  aidé  par  son  frère  est  une  cita- 
delle inébranlable'.  »  Les  princes  comprirent  ce  langage,  et  il 
ne  sera  pas  rare  désormais  de  les  entendre  dire:  «  Magna  néces- 
sitas est  nobis  et  isti  populo  christiano,  qui  nobis  est  a  Deo 
commissus,  ut  nos  ad  invicem  concordes  et  uniti  simus*.  » 

Que  firent-ils  en  pratique?  De  quelle  action  commune  furent 
suivies  ces  résolutions  ? 

Leurpreniier  acte  fut  une  intervention  en  faveur  du  royaume 
de  la  France  occidentale;  elle  suivit  Tentrevue  de  Thionville. 
On  fit  savoir  k  Pépin  d'Aquitaine,  à  Lambert  et  à  Nominoé 
qu'ils  eussent  à  se  ranger  à  Tobéissance  du  roi  Charles,  faute 
de  quoi  ses  deux  frères  et  lui  joindraient  leurs  forces  pour 
châtier  une  insolente  trahison'.  Trois  ans  plus  tard,  le 
capitulaire  de  Mersen  nous  fournit  la  preuve  que  la  situa- 
tion de  la  France  faisait  encore  l'objet  de  la  préoccupation 
commune.  Les  attaques  des  Bretons,  des  Normands,  des  Aqui- 

1.  ((Constat  hancsanctamËcclesiam...  vestradiscordia  esse  discissam  » 
{Id.,  cap.  1,  Boretius-Krause,  p.ll3). 

2.  ((  Si  in  pi'oesenti  féliciter  regnare...  cupitis...  et  vigorem  regium  ac 
senioralcm  et  super  vestros  et  super  impugnantes  potestatein  vestram 
optatis  habere...  caritatem.. .  inter  vos  studete  haberc  »  {Ibld. ,  cap.  1). 

3.  ((  Non  tantum  verbo  et  lingua,  sed  potius  remota...  omni  occulta 
nocendi  machinatione  aut,  quod  absit,  aliéna  a  caritate  aperta  impugna- 
tione. ...  ))  {Ih'uL), 

4.  Conc.  ap.  Marsnain  '3'''^%Adnuntia(lu  ///af/oa'tct,  p.  74.  V.  aussi  celles 
deLothaire  et  de  Charles. 

5.  Aun.  Bert.  844  (Waitz,  p.  32). 
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tains  entretiennent  cette  portion  de  l'Empire  dans  un  état 
constant  d'insécurité.  Les  mêmes  propositions  de  paix,  les 
mêmes  menaces  sont  réitérées  \  La  même  année  encore, 
Lothaire,  Louis  et  Charles  font  intimer  au  chef  des  Danois,  Oric, 
leur  ferme  volonté  de  ne  point  souffrir  les  incursions  de  ses 
gens  en  pays  chrétien.  11  devait  se  le  tenir  pour  dit  ou  se  pré- 
parer à  la  guerre*.  Nous  savons  comment  les  Normands  se  lais- 
saient effrayer  de  ces  menaces.  En  851,  on  prit  de  nouvelles 
mesures  de  protection  en  faveur  de  TEmpire  et  de  l'Église,  et 
l'on  se  promit  assistance  fraternelle  «  ubicumque  nécessitas 
fuerit,  et  infra  (intra?)  patriam  et  foris  patriam,  aut  per  seip- 
sum  aut  per  infantem  sit  fidèles  suos  et consilio  et  auxilio...  '  ». 

Telle  est,  à  peu  près  complète,  l'histoire  de  l'action  concertée 
des  trois  frères.  En  dépit  de  leurs  assurances  de  concorde,  ce  sont 
leurs  vues  personnelles  et  intéressées  qui  dictent  leur  conduite. 
Ces  douze  années  sont  pleines  de  contradictions;  les  faits  dé- 
mentent presque  toujours  les  paroles  ;  Tunion  dure  peu  ;  elle  règne 
difficilement  entre  les  trois  maîtres  de  cet  Empire  divisé:  tantôt 
Lothaire  et  Louis  se  donnent  la  main  ;  tantôt  Charles  et  Lothaire 
prennent  leurs  sûretés  contre  Louis*.  Un  colloque  devait 
avoir  lieu  à  Paris,  en  juin  847^;  il  fut  décommandé  parce  que, 
sur  ces  entrefaites,  un  grave  dissentiment  était  survenu  entre 
Lothaire  et  Charles*.  Et  pourtant  c'était  ce  même  Lothaire  qui, 
quelques  mois  auparavant,  avait  tenté  ou  semblé  tenter  de  mettre 

1.  Cont,  ap,  Marsnain  1  (847),  cap.  10,  11  :  «  Aut  pacem  servare  stu- 
debitaut  communiter  eos  infensos  habebit  »  (Boretius-Krause).  Ac^/iM/i^ia^to 
Hludow^  cap.  1,  2,  3,  4,  p.  70  (Boretius-Krause).  Voir  aussi  Ann.  Bert., 
846(Waitz,  p.  34). 

2.  Ann.  Bert.,  847  (Waitz,  p.  35):  «  Mandantes  ut  suos  christianorum 
infesta tionibus  cohi béret,  sin  alias  belle  se  impetendum  nullatenus  dubi- 
taret.  » 

3.  Conv.  ap.  Marsnain  <?"*(851).  Adauntiutio  Hludoic.^  p.  74.  V.  aussi 
ibid,f  cap.  4,  5, 6,  7,  passim  (p.  73). 

4.  Ann.  Bert.,  853.  —Ann.  Fuld.  —  Conccntus  apud  Valentianas 
(Krause  II,  p.  75). 

5.  Conc,  ap.  Marsn.  adnunt,  Kavolû  cap.  I  (Boretius-Krause,   p.  71). 
d.  Occasionné  par  Tenlèvement  de  la  fille  de  l'empereur.  Giselbert  qui 
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à  Tordre  ses  propres  fidèles,   dont  la .  turbulente  opposition 
entravait  le  bon  gouvernement  de  Charles  ^ . 

A  Coblentz,  en  848,  Lothaire  mit  tout  en  œuvre  pour  dé- 
tacher l'un  de  l'autre  le  roi  de  France  et  le  roi  de  Bavière  ;  ses 
intérêts  du  moment  lui  conseillaient  cette  trahison  * .  Le  capi- 
tulaire  de  Mersen  en  851  prouve  à  l'évidence  que  les  accords 
passés  en  847,  comme  en  844,  n'avaient  été  suivis  d'aucun  effet. 
Il  laisse  entendre  de  tristes  aveux  sur  Tavortement  des  projets 
de  concorde,  et  à  qui  sait  lire,  il  révèle  plus  d'une  arrière-pen- 
sée qui  fait  songer  à  de  traîtresses  manœuvres  dont  les  frères 
étaient  coutumiers,  il  faut  le  croire'.  En  853,  les  Aquitains  font 
défection;  ils  se  soulèvent  contre  Charles  et  trouvent  un  appui 
dans  la  personne  de  Louis  de  Bavière  et  de  son  fils  *.  Cette 
rivalité  eut  pour  conséquence  une  union  plus  étroite  entre 
Charles  et  Lothaire  qui  se  lient  par  un  serment,  dont  le  texte 
est  fort  curieux,  et  qui  est  le  pendant  de  celui  que  s'étaient  fait 
l'un  à  l'autre,  à  Strasbourg,  Charles  et  Louis  le  Germanique*. 

l'avait  séduite^  était  vassal  de  Charles  ;  mais  le  roi  n'y  était  poar  rien. 
V.  Ann.  Fuid.   846. 

1.  «  Sciatis  quia  dilectus  f rater  noster  Hlotharius  missos  suos  ad  suos 
homines  transmittit,  qui  usque  modo  in  contrarietatem  dilecti  fratris  nostri 
Karoii  fuerunt,  et  illis  mandat,  ut  per  nullum  ingenium  inante^  sicut  de 
Dei  et  sua  gratia  gaudere  volunt,  in  iliius  et  ûdeiiam  ejus  contrarietatem 
aliquid  faciant. «Cono.  ap.Marsnani  i^.Ac^nun^/^uc2/otr.,cap.4(Boretias- 
Krause,  p.  70). 

2.  Ann.  Fuld.  848  (Kurze,  p.  37). 

3.  «  Ut  omnium  prseteritomm  malorum  et  contrarietatum  et  supplantatio- 
num  ac  malarum  machinationum  atque  molitionum  seu  nocumentorum  in 
invicem  actorum  aboli tio  internos  ôateta  nostris  cordibus  penitus  avel- 
latur  cum  omni  malitia  et  rancore. . .» Mersen  (851),  cap.  1  et  2  (Boretius- 
Krause,  p.  72). 

4.  Ann.  Fuld.  853  :  «  Aquitanorum  legati  Hludowicum  regem  crebris 
supplicationibus  sollicitant,  ut  aut  ipse  super  eos  regnum  susciperet,  aut 
filium  suum  mitteret  qui  eos  a  Karoii  tyrannide  liberaret  »  (Kurze,  p.  43). 
—  Ann.  Bert.,  h.  a.  (Waitz,  p.  43). 

5.  Ann.  Bert.,  854  (Waitz,  p.  44).  Texte  du  serment  dans  Boretius^ 
Krause,  II.  p. 77,  à  la  suite  du  capitulaire  de  Liège.  Les  assurances 
d'union  indissoluble  n'ont  jamais  été  exprimées  en  termes  plus  prolixes 
et  plus  tendres.  V.  BnrtoMt  H  lot  ha/ -ii,  cap.2;A'^</*o/t,  cap.  1  et2(Boretius- 
Krause,  p.  77). 
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Lotbaire  avait  adressé  à  Louis  des  remontrances  «  de  fraterni- 
tate  erga  KarolumM).  Eurent-elles  un  grand  effet  ?  Toujours 
est-il  que,  Tannée  suivante,  la  mort  de  l'empereur  fut  pour  les 
deux  survivants  l'occasion  d'un  rapprochement  :  «  Qua  de  re 
occasio  data  est  Ludoico  et  Karlo  fraribus  ad  concordiam 
redeundi*.  » 

Cette  union  si  soubaitée,  cette  confédération  si  fréquemment 
affirmée  n'a  donc  guère  existé  que  dans  les  résolutions  des  entre- 
vues royales.  Elle  n'a  pas  eu  d'influence  sur  les  événe- 
ments; elle  n'a  que  semblé  donner  à  TEmpire  une  prolongation 
de  vie;  elle  en  a,  quelques  années,  arrêté  la  ruine,  mais  ne  l'a 
point  sauvé.  Etait-il  possible  qu'il  en  fût  autrement?  La  confé- 
dération pouvait-elle  enrayer  le  mouvement  féodal  ? 

Sans  nul  doute  il  faut  placer  au  premier  rang  des  agents  de 
dissolution  la  déplorable  constitution  que  s'était  donné  l'Empire 
en  843.  Ses  forces  divisées,  énervées,  opposées,  étaient,  je  l'ai 
montré  plus  haut,  incapables  d'activité.  Elle  ne  pouvait  en 
mettant  les  trois  maîtres  de  l'Empire  sur  le  môme  pied  d'égalité, 
que  favoriser  chez  eux  les  vues  d'intérêt  national.  Mais  le  ré- 
gime féodal  qui  s'est  installé  sur  les  ruines  de  cette  monarchie 
désorganisée,  a  des  causes  plus  profondes  et  plus  lointaines.  La 
crise  eut  lieu  alors,  mais  elle  se  préparait  de  longue  date,  et  ce 
qui  le  prouve,  c'est  la  rapidité  avec  laquelle  la  féodalité  s'est 
emparée  du  monde  carolingien.  Un  régime  soumis  à  des  lois 
d'évolution  ne  se  fonde  pas  brusquement.  Ici  la  difficulté  du 
problème  me  parait  provenir  delà  part  qu'il  faut  faire  à  l'action 
de  la  désorganisation  monarchique  sur  les  institutions  féodales 
et  des  institutions  féodales  sur  la  monarchie. 

En  réalité,  les  peuples  de  Charlemagne  étaient  réunis  admi- 
nistrativement  et  politiquement,  mais  non  pas  naturellement. 
Sa  main  ferme  pouvait  tenir  les  liens:  mais,  lui  disparu  et 
remplacé  par  des  empereurs  débiles,  que  devait-il  arriver?  Les 
liens  brisés  ou  seulement  détendus  rendent  la  liberté.  Puis, 

1.  Ann.  Bert.,  854  (Waitz,  p.  44). 

2.  Ann.  Bert.,  855  (t6td.,  p.  45). 
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en  présence  des  dangers  extérieurs  ou  intérieurs,  l'incapacité 
du  souverain  est  remplacée  par  une  force  moins  universelle, 
mais  plus  efficace.  Les  groupements  féodaux  existent  depuis 
longtemps  dans  l'Empire:  ils  sont  la  conséquence  d'institutions 
telles  que  la  vassalité  et  le  séniorat,  le  bénéfice  et  l'immunité, 
la  territorialité  du  service  militaire,  etc.,  qui  font  que,  peu  à 
peu,  toutes  les  forces  vives  de  la  monarchie  échappent  à  l'action 
des  monarques.  Contre  un  tel  état  de  choses  intimement  lié  à 
l'organisation  de  la  société,  il  n'y  avait  pas  de  remède  naturel  ; 
la  faible  concorde  des  ôls  du  faible  empereur  Louis  était  vouée 
à  l'impuissance. 

J.  DoizÉ,  S.  J. 
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IV 

9  et  10  décembre  1328,  Narbonne  (in  aula  seu  palatio  majori  ar- 
chiepiscopali),  —  Henri  Chamayou^  inquisiteur  apostolique^  et 
Germain  (TAlanh,  inquisiteur  diocésain,  procèdent  à  une  consul- 
tation inquisitoriale.  Quarante-cinq  conseillers, 

Doat,  XXVII,  fol.  119-124 

Anno  Domini  M^  CCC^  XXVIlIo,  indictione  XI»,  die  veneris,  in 
festo  sancte  Leocadie  virginis  intitulata  VI  idus  decembris,  pontifica- 
tus  sanctissimi  patris  et  domini  nostri  domini  Johannis  divina  provi- 
dentia  Pape  XXII  anno  XIII°,  venerabilis  religiosus  et  discretus  vir 
frater  Henricus  de  Chamayo,  ordinis  Predicatorum,  in  regno  Francie 
auctoritate  regia  et  Germanus  de  Alanhano,  archipresbiter  Nar- 
bonesiiy  rector  ecclesie  Capitis  Stagni,  in  civitate  et  diocesi  Narbo- 
nensi  auctoritate  ordinaria,  inquisitores  pravitatis  heretice  deputati, 
volentes  in  negotio  fidei  de  consilio  discretorum  et  peritorum  proce- 
dere,  convocarunt  in  aula  seu  palatio  majori  archiepiscopali  Nar- 
bone  dominos  canonicos,  jurisconsultos  peritos,  seculares  et  religiosos 
infrascriptos,  videlicet  venerabiles  et  discrètes  viros  dominos  Guil- 
lelmum  Bernardi  sacre  théologie  doctorem,  Berengarium  de  Olargiis, 
thesaurarium  Bitterris,  Bernardum  de  Villari,  archidiaconum  Aga- 
thensem,  P.  Tardini,  decanum  Sancti  Pauli,  Berengarium  Maynardi, 
P.  de  Sauro,  Johannem  de  Lautrico,  canonicos  Narbone,  Guillel- 
mum  de  Duroforti,  rectorem  ecclesie  de  Redorta\  Hugonem  Augerii, 
oflScialem  Narbonensem,  Odinum  de  Valentia,  legum  professorem, 
Guillelmum  de  Valentia,  officialem  Reddesii,  Frischum  Richomanni, 

1.  Laredorte,  Aude< 
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legum  professorem,  religiosos  viros  fratres  P.  Berengarii  priorem, 
Fabianum  lectorem,  Bernardum  Guiraudi,  Johannem  Peregrini, 
Guillelmum  démentis  de  Autissiodoro,  Paulum  de  Alanhano 
Limosi  lectorem,  Arnaldum  Peratoris,  conventus  Predicatorum 
Narbonensis,  B.  Scaquerii  priorem,  Franciscum  Pomar,  lectorem 
Augustinorum  Narbone,  Guidonem  Bernardum  de  Quilhano^  Sancti 
Pauli  Narbone  canonicos,  magistros  G.  Cathalani,  Johannem 
Amelii,  Berengarium  Lucianni,  P.  Mathei,  B.  Pyssoti,  B.  Foyssoti, 
P.  Martini,  P.  Boerii,  Berengarium  Portalis,  P.  Mercerii,  P.  Chris- 
tiani,  B.  Martini,  P.  Boquerii,  G.  de  Sanchis,  Isarnum  de  Mon- 
teolio,  religiosos  viros  fratres  P.  Furnerii  gardianum,  Michaelem 
Raceri  lectorem,  Johannem  Vincentii,  Raimundum  Ripparie,  ordinis 
Minorum  Narbone,  P.  Natah's  priorem,  Jacobum  de  Brassia,  bacal- 
larios,  Arnaldum  Pomerols,  B.  Raymundi,  ordinis  Carmelilarum 
Narbone;  qui  omnes  superius  nominati  juraverunt  ad  sancta  Dei 
Evangelia  dare  bonum  et  sanum  consilium  in  agendis  unusquisque 
secundum  Deum  et  conscientiam  suam,  prout  ipsis  a  Domino  fuerit 
ministratum,  et  tenere  omnia  sub  secreto  donec  fuerint  publicata.  Et 
ibidem  prestito  juramento,  lectis  et  recitatis  culpis  personarum  infra- 
scriptarum,  petierunt  prefati  domini  inquisi tores  consilium  ab  eisdem 
consiliariis  quid  agendum  de  personis  predictis,  et  divisim  et  singu- 
lariter  de  quolibet  ut  sequitur. 

Super  culpa  fratris  P.  de  Arris,  ordinis  Cartusiensis,  monaslerii 
de  Lupateria,  diocesis  Carcassone,  omnes  et  singuli  consiliarii  supra- 
dicti,  tam  seculares  quam  religiosi,  consilium  dando  concorditer 
dixerunt,  contemplationedicti  ordinis,  quod  assignetur  sibi  pro  carcere 
perpétue  claustrum  et  ecclesia  monasterii  supradicti,  et  etiam  caméra 
una,  necnon  et  injungantur  sibi  cerle  penitentie,  sicut  orationes  et 
jejunia  et  alia  que  non  répugnant  observantie  sui  ordinis  et  régule 
supradicte,  et  quod  non  puniatur  in  sermone  publico,  set  in  secreto, 
presentibus  paucis  personis. 

Item,  de  personis  infra  proxime  nominatis,  auditis  earum  culpis, 
dixerunt  eas  judicandas  fore  ut  sequitur  : 

Richardum  de  Narbona  nuUa  pena  puniendum  ; 

Guillelmum  Marie  de  Honosio  •  arbitrarie  puniendum,  cruces  sim- 
plices,  peregrinationes  minores  ; 

1.  Quillan,  Aude. 
2*  Hounoux,  Aude. 
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Fauressam,  matrem  predicti  Guillelmi,  arbitrarie  puniendam  sine 
crucibus,  penitentias  minores; 

Guillelmum  Cathalani  seniorem,  Guillelmum,  ejus  filium,  Ray- 
mundum  Veysiani,  Bernardum  Baronis,  P.  Lunatii,  tanquam  impe- 
ditores  offîcii  penaarbitraria  puniendos,  cruces  et  penitentias  minores; 

Guillelmum  Espulgue  de  Capitestagno^  immurandum; 

Perretam  de  Flassacho  Valdensem  impenitentem  foreexhumandam; 

P.  Guillelmi  Canorgue  de  Capitestagno  immurandum  ; 

Vincentium  Raysere  de  Cuberia',  mortuum,  si  viveret  immurandum; 

Gregorium  Bellonis, apostatam monachum, mortuum impenitentem, 
exhumandum  ; 

Guillelmum  Bocardi,  bourserium  de  Âgenno,  habitatorem  Narbone, 
mortuum,  si  viveret,  immurandum  ; 

Ârnaldam,  uxorem  Pontii  de  Bitterris. ...  de  Capitestagno  iiomu- 
randam  ; 

Amicam,  uxorem  P.  Gaycons,  ad  murum. 

Habitum  fuit  hoc  consilium  anno,  indictione,  die,  loco  et  pontifia 
catu  predictis,  presentibus  magistro  Ârnaldo  Âssalliti,  procuratore 
incursuum  heresis  domini  Régis,  Âymerico  Celliani,  Johanne  de 
Herollis,  P.  Guiraudi,  clericis  Narbonensibus,  testibus  ad  premissa 
vocatis,  et  magistris  Bernardo  Arnaldi,  Narbone  et  Menneto,  de  Ro- 
berticuria,  Tullensis  diocesis,  publicis  et  ofBcii  inquisitionis  notariis, 
qui  predictum  consilium  scripserunt.  Magister  vero  Mennetus  pre- 
dictus  hoc  de  mandate  domini  inquisitoris  Carcassone  manu  propria 
scripsit  in  nota,  vice  et  de  voluntate  cujus  et  mandate  domini  inqui- 
sitoris predicti,  ego  Johannes  de  Ongione,  clericus  Trecensis  diocesis, 
predictum  consilium  de  nota  predicta  extraxi  et  hic  fideliter  illud 
scripsi. 

Post  que,  anno,  indictione,  loco  et  pontidcatu  predictis,  die  cras-* 
tina,  scilicet  sabbato  in  festo  sancte  Eulalie,  omnes  et  singuli  consi- 
liarii  superius  nominati,  exceptis  dominis  B.  de  Villari,  Berengario 
de  Olargiis,  B.  Foysseti,  Ber.  Portalis,  in  presentia  dictorum  domi- 
norum  inquisitorum  redierunt,  et  in  dicta  aula  seu  palatio  iterum 
congregati  fuerunt,  et  etiam  ultra  eos  domini  infrascripti,  videlicet 
ReverendusPaterdominus  Bartholomeus,  Dei  gratia  episcopus  Elec- 
tensis,  Arnaldus  Garcerie,  Jacobus  Banas;  qui  omnes,  tamquihesterna 

1.  Capestaog,  Hérault. 
2 s  Cabiûres,  Aude. 
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die  fuenint  présentes  et  hodie  sicut  superius  [sunt]  nominati,  quom 
etiamdicti  très  modo  supra  proxime  nominati  qui  advenerunt,  concor- 
diter  judicaverunt  super  personis  infrascriptis  et  earum  culpis,  ut 
sequitur: 

Guillelmam,  filiam  B.  Rogerii,  textoris  de  Narbona,  concorditer, 
immurandam  ; 

Âlaraxim  Prageriam,  babitatricem  Narbone,  de  Doua  collecta,  ad 
murum  strictum  ; 

Tholosanum,  de  Tholosa,  tanquam  credentem,  ad  murum. 

De  similibus  idem  dixerunt  ad  murum  strictum  vel  largum  secun- 
dum  gravitatem  vel  levitatem  culparum. 

Johannem  Capelli,  curateriumdeCasoribus,  habitatorem  Narbone, 
tanquam  bla[s]femum  arbitrarie  puniendum  ; 

Raymundum  Marie  de  Honosio%  permajorem  partem  consilii  ad 
arbitrariam  penam,  et  per  aliam  ad  murum  tanquam  credentem  ; 

Guillelmum  Amelii  de  Constantiano*,  ad  murum  tanquam  creden- 
tem hereticorum  manicheorum  ; 

Richardam,  uxorem  Raymundi  Villepicte,  de  Capitestagno,  ad 
murum  ; 

Ayglinam,  uxorem  Guillelmi  Novelli  quondam,  de  Capite[stagno], 
ad  murum  strictissimum  ; 

Ermessendim,  ejus  ancillam,  filiam  Raymundi  Monerii,  de  Cesse- 
non  ',  ad  murum  largum,  et  scalam  et  linguas  et  in  locis  Narbone  et 
Capitestagni  ; 

Germanum  de  Sancta  Columba  de  Alberiis^  ad  murum,  si 
viveret ; 

Amaldum  Salvatoris,  Raymundum  Gauberti  de  Capitestagno, 
falsos  testes,  ad  murum  strictissimum,  et  linguam  et  scalas  in  locis 
diversis  ; 

Imbertum  Rubei,  de  Narbona,  immurandum,  si  viveret; 

Petrum  Velleronni,  orthalanum  Narbone,  immurandum  ; 

Olivam,  uxorem  Guillelmi  Confolentis'  quondam,  per  majorem 
partem  consilii  propter  infirmitatem  debuit  adhuc  teneri  et  non  modo 
condempnari,  licet  posset  de  jure,  sicut  aliqui  dixerunt  ; 

1.  Hounoux,  Aude. 

2.  Coustaussa,  Aude. 

3.  Cesseoon,  Hérault. 

4.  Albières,  Aude. 

5.  Couffoulens,  Aude. 
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Antonium  Castillionis,  fastrium  Narbone,  fugitivum,  tertio  cita- 
tum  et  expectatum  per  annum  et  ultra,  jadicaverant  tanquam  heie- 
ticum  conâempnandam,  licet  absentem; 

P.  Coataulini,  de  HonosioS  immorandam. 

Habitum  fuit  hoc  consilium  presentibus  testibus  antedictis  in  con- 
silio  heri  habito  nominatis  in  fine  et  duobus  notariis  antedictis  qui 
bec  scripserunt  in  nota  ;  vice  quorum  et  de  mandate  domini  inquisi- 
toris  Carcassone  predicti,  ego  Johannes  de  Ongione  predictus  hoc  de 
nota  extraxi,  et  hic  fideliter  et  veraciter  illud  scripsi. 


13  et  14  janvier  1329  (n.  st.),  Pamiers,  «  in  aida  episcopali)),  — 
Uéoèque  de  la  oille,  Dominique  Grima,  les  inquisiteurs  Henri 
Chamayou  et  P.  Brun,  appellent  trente-cinq  conseillers  quHk 
invitent  à  répondre  sur  dix-huit  cas  dChérésie. 

Doat^  XXVII,  fol.  140  vo-146 

Anno  Domini  M^  CGC**  XXVIIlo,  indictione  XII»,  die  veneris  in 
octava  Epiphanie  Domini,  pontificatus  sanctissimi  patris  et  domini 
domini  Johannis  divina  providentia  Pape  XXII  anno  XIIT,  Reve- 
rendus  in  Cbristo  pater  dominas  Dominicus,  Dei  gratia  Appamia- 
rum  episcopus,  ac  venerabiles  et  religiosi  viri  fratres  Henricus  de 
Chamayo,  Carcassonensis  et  P.  Bruni,  Tholosanus,  ordinis  Predica- 
torum,  inquisitores  heretice  pravitatis  in  regno  Francie  auctoritate 
apostolica  deputati,  existentes  in  aula  episcopali  sedis  Appamiarum, 
convocatis  et  congregatis  per  eos  ibidem  jurisperitis  et  clericis  ac  reli- 
giosis  infrascriptis,  volentes  in  negotio  fidei  de  ipsorum  consilio  pro- 
cedere,  petierunt  ab  eis  consilium  ut  inferius  exprimitur  ;  quorum 
quidem  jurisperitorum,  clericorum  et  religiosorum  nomina  sunt  hec  : 
Germanus  de  Castronovo  archidiaconus,  Jacobus  Renonis  prier 
claustralis,  Ugo  de  Brolio,  sacrista  ecclesie  Appamiarum,  Hugo  Fer- 
rolli,  vicarius  abbatis  Fuxensis,  B.  Camélia,  G.  de  Faures,  canonici 
Fuxenses,  Berengarius  Goti  prier,  Johannes  de  Salano  lector,  Ger- 
manus Pétri,  Germanus  Cardona,Galhardus  de  Pomeriis,  Raimundus 

i.  Houaoux,  Aude. 
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Grime,  Raymundus  de  Melis,  conventus  Predicatorom  Appamia* 
mm,  B.  de  Sequelatio  prior,  GuiUelmas  de  Natholosa  lector, 
Johannes  Iterii,  Stephanus  de  Sabmitrio,  ordinis  Angustinorum, 
B.  Boneti,  officiarius  Appamiarum,  Hugo  de  Albelheriis,  Jacobus 
Gamelle,  Arnaldas  Doctesii,  Amaldus  de  Ulmo,  G.  de  Sancto 
Juliano,  P.  Grassi,  B.  d'en  Helyas,  jurisperiti  Appamiarum,  Raymun- 
dus Hastanova,  de  Bellopodio,  Bartholomeus  de  Fico,  j  urisperi  ti,  fratres 
Vitalis  Arabini  gardianus^  B.  de  Savertesio,  Johannes  Flequerii, 
P.  de  Genato,  ordinis  Minorum  Appamiarum,  fratres  Johannes  de 
Montesquivo  lector,  Arnaldus  de  Andusia,  Carmelitarum  ordinis» 
fratres  Bartholomeus  Baresii,  prior  Tholosanus,  Thibauldus,  prior 
Appamiarum  ;  qui  juraveruntad  Sancta  Dei  Evangelia  dare  bonum  et 
sanum  consilium  in  agendis  unusquisque  secundum  conscientiam 
suam  et  gratiam  a  Domino  eis  datam  et  tenere  secretum  quod  agetur 
donec  fuerit  publicatum.  Et  prestito  juramento,  fuerunt  lecte  extrac- 
tiones  seu  culpe  domini  Bernardi  de  Taxio,  militis,  defunctî,  et  Pétri 
Pétri  de  Querio,  diocesis  Appamiarum.  Qui  dixerunt  se  velle  super 
ipsis  usque  in  crastinum  deliberare. 

Super  facto  Johannis  de  Prahols,  rectoris  ecclesie  de  Alamannis, 
communiter  dixerunt  omnes,  uno  excepto,  quod,  attentis  depositio- 
nibus  testium  deponentium  contra  ipsum  rectorem  et  probationibus 
defensionum  suarum  et  causis  inimicitiarum  quas  proposuit  et  pro- 
bavit  contra  testes  contra  ipsum  déponentes,  suflScienter  est  pro- 
batum  contra  ipsum  per  ipsos  testes  in  oflBcio  receptos  et  quod  cause 
inimicitiarum  probate  per  eum  non  sunt  sufficientes  ad  probandum 
inimicitias  capitales  ;  et  idcirco  dixerunt  ipsum  rectorem,  nisi  confi- 
teri  voluerit  de  predictis  et  penituerit,  fore,  tanquam  convictum  per 
testes  et  impenitentem  hereticum,  curie  seculari  relinquendum. 

Super  facto  magistri  Guillelmi  Gauterii,  jurisperiti  Appamiarum, 
voluerunt  deliberare  usque  crastinum. 

Super  facto  Pétri  d'en  Hugoul,de  Querio\  remansit  adhucînde- 
terminatum. 

Super  facto  Pétri  Clerici,  rectoris  ecclesie  de  Montealionis^,  volue- 
runt deliberare  usque  crastinum. 

Super  facto  Raimunde,  uxoris  Raymundi  Bernardi,  defuncte,quon- 


1.  Quié,  Ariège. 

2.  Montaillou,  Ariège. 
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dam  de  Pradis  in  Alione%  omnes  concorditer  dixenint  eandem  Ray- 
mundam,  si  viveret,  fore  immurandam;  et  quia  non  fuit  absoluta  in 
fine  a  sententia  excommunicationis  qua  ligata  erat  pro  culpis  per 
eam  confessatis  et  petiit  fratrem  Galhardum  de  Pomeriis,  qui  erat 
inquisitor  heretice  pravitatis  pro  domino  episcopo  Appamiarum,  id- 
circo  dixerunt  eam  fore  a  dicta  sententia  absolvendam. 

Super  facto  Raymundi  de  Sancto  Pastore,  voluerunt  deliberare 
usque  crastinum. 

Actum  presentibus  nobili  viro  domino  P.  Arnaldi,  milite  de  Cas- 
troverdunoS  fratribus  P.  Sicardi,  Guilielmo  démentis,  ordinis  pré- 
dictif et  Marcho  Revelli,  notario,  testibus  ad  premissa  vocatis  et  rogatis, 
et  magistris  Menneto,  de  Roberticuria^  Tullensis  diocesis,  apostolica 
auctoritate,  Johanne  Astrabandi,  et  P.  Dammarii,  notariis,  qui  inter- 
fuerunt.  Magister  Mennetus  vero,  predictus  officii  inquisitionis  Car- 
cassone  notarius,  hecscripsitin  nota. 

Postque,  anno,  indictione,  loco  et  pontificatu  predictis,  die  sabbati 
crastina,  prefati  dominus  episcopus  et  inquisitores  iterato  convocave- 
runt  prefatos  dominos  canonicos,  jurisperitos  et  religiosos  omnes, 
exceptis  Germano  de  Castronovo  archidiacono,  Jacobo  Benonis,  priore 
claustrali,  Hugone  de  Brolio,  sacrista  ecclesie  Appamiarum,  fratribus 
Galiardo  de  Pomeriis,  Raymundo  Grime,  Raimundo  de  Melis,  con- 
ventus  Predicatorum  Appamiarum,  B.  de  Segueiatio  priore,  Guil- 
lelmo  de  Natholosa,  lectore,  ordinis  Augustinorum,  discretis  viris 
B.  Boneti,  oflSciario  Appamiarum,  Hugone  de  Albelheriis,  Jacobo 
Camelle,  Arnaldo  Doctesii,  Arnaldo  de  Hulmo,  G.  de  Sancto  Juliano, 
P.  Grassi,  jurisperitis,  fratribus  Vitali  Arabini  gardiano,  B.  deSaver- 
tesio,  P.  de  Genaco,  ordinis  Minorum  Appamiarum,  fratribus  Car- 
melitarum  et  prioribus  Tholosano  et  Appamiensi,  qui  non  fuërunt 
hodie  ;  et  interfuerunt  hodie  aliqui  alii,  qui  supervenerunt,  qui  modo 
predicto  juraverunt,  quorum,  videlicet  illorum  qui  de  novo  venerunt, 
nomina  sunt  bec  :  dominus  P.  de  Ramis,  jurisperitus  Mirapiscensis, 
frater  Johannes  de  Falgarollis,  ordinis  Minorum,  dominus  Jordanus 
de  Valle,  presbiter,  familiaris  domini  episcopi  Appamiensis,  domi- 
nus P.  Arnaldi  de  Castronovo.  Et  ibidem,  lectis  culpis  Johannis  Pel- 
licerii,  de  Montealionis,  dixerunt  concorditer  omnes  ipsum  Johannem 

1.  Prades,  Ariège. 
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fore  ad  strictum   murum,  tanquam    credentem  hereticorum  peni- 
tentem,  perpetuo  condempnandum. 

Super  facto  Gausie,  uxoris  Bernardi  Clerici,  idem.  Et  fuerunt  pré- 
sentes in  consiiio  domini  Hugo  Ferrolli,  B.  Camélia,  G.  de  Faures, 
fratres  BerengariusGoti,  Johannes  de  Solario,  Germanus  Pétri,  Ger- 
manus  Carbon[erii],  qui  non  fuerunt  in  consiiio  prime  persone,  sed 
secundo  proximo  supradicte. 

Super  facto  Guillelme,  uxoris  Guilleimi  Argillii,  de  Montealionis, 
murum  strictum. 

Super  facto  Pétri  Guilleimi,  sutoris  de  Humago%  murum  strictum. 

Super  facto  falsorum  teslium  subornatorum  et  falsorum  delato- 
rum  omnium,  fuit  conclusum  generaliter  quod  ponantur  in  scala 
cum  linguis  rubeis  et  crucibus  in  locis  solempnibus  et  locis  suis, 
aliquigravius,  aliqui  levius,  secundum  gravitatem  culparum  vel  levi- 
tatem  ;  et  quod  ad  murum  perpetuum  condempnentur,  aliqui  ad  stric- 
tum, alii  ad  largum,  juxta  conditiones  culparum  ;  et  quod  si  aliqui 
per  eos  delati  etfalso  accusati  propter  hocdampna  passi  fuerint,  quod 
condempnentur  ad  restitutionem  dampnorum. 

liem^  quod  teneatur  gratia  promissa  Petro  de  Rivo*;  et  etiam  quod 
Galharda,  filia  Raymundi  Patent,  propter  juventutem  et  etiam  quia 
ad  suggestionem  persone  in  cujus  potestate  stabat  [deposuerat],  pena 
arbitraria  sine  crucibus  puniatur,  et  illum  qui  petit  eam  in  uxorem, 
habeat,  si  voluerit  dispensare. 

Super  facto  Raymundi  de  Sancto  Pastore,  aliqui  dixerunt  quod 
puniatur  ut  calumpniator  et  falsus  delator,  ad  scalam  et  linguas,  et 
relegandum  a  diocesi  Appamiarum  ;  alii  vero  tanquam  falsum  testem 
et  falsum  delatorem,  ad  dictam  scalam  et  lingas,  et  ad  murum  per- 
petuo .tempore  condempnandum  ;  tamen  major  pars  consilii  tenuit 
banc  ultimam  conclusionem. 

Super  facto  omnium  qui  fuerunt  credentes  hereticorum,  dixerunt 
quod  condempnantur  ad  carcerem  perpetuum  mûri,  aliqui  ad  mu- 
rum strictum  qui  gravius  delinquerint,  alii  ad  largum  qui  minus 
delinquerint,  secundum  quoddominus  episcopus  et  inquisitores  juxta 
eorum  culpas  et  conditionem  personarum  viderint  faciendum. 

Ceterum  super  illis  qui  viderint  hereticos  et  celaverint  nec  eos  ado- 
raverint,  dixerunt  eos  pena  arbitraria  puni  endos. 

1.  Uoac,  Ariège. 

2.  Rieu,  commune  de  Seix,  Ariège. 
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Saper  facto  Johannis  Roussinerii  presbiteri,  dixerunt  omnes  fore 
immurandum  sine  degradatione.  Âliqui  tamen  dixerunt  quod,  quia 
dominus  Papa  fuerat  consultus  super  tali  facto,  melius  esset  expec- 
tare  adbuc  determinationem  ejusdem  dubii  quam  ipsum  modo  punire; 
final  iter  tamen  concordarunt  admurum  sine  expressatione  utrum  tan- 
quam  hereticum  vel  sortilegum,  set  recitando  factum  sicut  fuit. 

Super  facto  Jacobe  Peregrine,  conclusum  fuit  quod  ponatur  in 
scala  cum  imaginibus  crocei  coloris,  quas  perpétue  portet,  retenta 
potestate,  etc.  Duo  tamen  dixerunt  eam  inmuro  ponendam  ne  marito 
suo  abhominabilis  existât. 

Super  facto  Pétri  Clerici,  rectoris  quondam  de  Montealionis,  conclu- 
sum fuit  per  omnes,  duobus  exceptis,  ipsum  tanquam  dogmatizantem 
hereses  et  impenitentem  fore  exhumandum  et  ignibus  concremandum. 

Super  facto  Guillelme,  uxoris  quondam  Bertrandi  Mercerii,  de- 
functe,  de  Tarascone  %  et  super  facto  Sybillie  Milglosse,  concorditer 
dixerunt  intentionem  officii  fore  prolatam,  non  obstantibus  defensio- 
nibus  et  objectionibus  per  defensores  probatis  et  prolatis,  et  dictas 
duas  defunctas  tanquam  impénitentes  fore  exhumandas. 

Super  facto  P.  Pétri  de  Querio,  major  pars  consilii  dixit  ipsum 
esse  fautorem  simpliciter  set  non  relapsum  ;  alii  dixerunt  ipsum  fore 
relapsum  in  fautoriam.  Tamen  finaliter  omnes  dixerunt  quod  pars  et 
sententia  mitior  teneatur,  super  pena  autem  et  penitentia  eidem  impo- 
nenda,  dixit  major  pars  quod  condempnetur  ad  murum,  et  alii  ad 
cruces  et  peregrinationes. 

Habitum  fuit  hoc  consilium  presentibus  testibus  et  notariis  ante 
scriptis. 

VI 

19  et  20  mai  1329,  Béziers,  «  in  caméra  episcopali».  —  Henri 
Chàmayou,  Pierre  Brun,  inquisiteurs,  et  Andréa  abbé  de  Saint- 
Aphrodise  de  BésierSy  commissaire  épiscopal,  réunissent  vingt- 
neuf  conseillers  à  Vqffet  d'avoir  leur  avis  sur  divers  cas  d* hérésie, 

Doat,  XXVII,  fol.  157-162 

In  nomine  Domini.  Amen.  Anno  incarnationis  ejusdem  M**  CGC® 
XXIX^,  indictione  XII*,  die  XIX»  maii,  pontificatus  sanctissimi 
patris  et  domini  domini   Johannis  divina  providentia  Pape  XXII 

1.   Tarascon,  Ariége. 
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anno  XIII,  venerabiles  et  religiosi  viri  fratres  Henricus  de  Chamayo, 
ordinis  Predicatorum,  inquisitor  heretice  pravitatis  in  regno  Francie 
auctoritate  apostolica  deputatus,  residens  communiter  Carcassone, 
domini  Andréas,  Dei  gratia  abbas  Sancti  Affrodisii  Bitterris^  com- 
missarius  in  facto  fidei  et  negotio  inquisitionis  per  reverendum  in 
Cbristo  patrem  dominum  G.,  Dei  gratia  episcopum  Bitterrensem,  exis- 
tentes  in  caméra  episcopali  Bitterrensi,  convocatis  ibidem  et  congre- 
gatis  per  eos  venerabilibus  et  discretis  viris  dominis  jurisperitis  reli- 
giosis  et  aliis  infrascriptis,  petierunt  ab  eis  consilium  super  negotiis 
infrascriptis,  recepto  tamen  ab  eis  primitus  juramento  ad  Sancta  Dei 
Evangelia  prestito  per  eosdem  de  dando  bonum  et  sanum  consilium 
in  agendis  juxta  scientiam  a  Domino  sibi  datam  et  de  tenendo  secre- 
tum  et  sub  secreti  silencio  ea  que  hic  dic[er]entur  et  aperi[r]entur 
donec  fuerint  publicata.  Nomina  vero  dictorum  consiliariorum  sunt 
hec  :  venerabilis  Pater  dominus  P.  de  Solvis,  permissione  divina 
abbas  monasterii  Sancti  Jacobi  Bitterrensis,  Rostagnus  de  Claro- 
monte^  precentor,  Guillelmus  P.  de  Caslucio*,sacrista  Bitterrensis, 
Bernardus  Caboti,  legum  doctor,  oflBcialis  Bitterrensis,  Amalvinus 
Causse,  succentorecclesie Bitterrensis,  Friscus  Richomanni,  Johannes 
de  Sancta  Veleria,  Guillelmus  Ermengaudi,  Léo  de  Careolis,  legum 
doctores,  P. de  Manso,  Johannes Eustachii,  Albannus  deCoiano',  Rai- 
mundus  Sicardi,  Petrus  Eyraudi,  prior  de  Coiano,  Jacobus  Lom- 
bardi,  Guillelmus  Lanee,  Vitalis  Rausselli,  Pontius  Fabri,  Petrus 
Andrée,  Sicardus  de  Insula,  Johannes  Audini,  Raymundus  Andrée, 
Guillelmus  Vasconis,  Berengarius  de  Homelassio*,  Raymundus 
Andrée,  jurisperiti,  religiosi  viri  fratres  Johannes  Peregrini,  Narbone, 
P.  Sicardi,  Bitterrensis  priores,  P.  Gervasii,  ordinis  Predicatorum, 
Berengarius  de  Aramonne,  ejusdem  ordinis. 

Quibus  omnibus  consiliariis  supradictis  lecta  fuit  culpa  sive  abre- 
viatio  confessionis  Marie  Clarade  de  Beciano*habitatricis  Bitterris; 
qua  audita,  omnes  et  singuli  superius  nominati  consiliarii  dixerunt 
concorditer  unus  post  alium  prefatam  Mariam  fore  penitentia  arbi- 
traria  puniendam. 

Super  culpa  Sybinde,  filie  domini  Bernardi  Isarni  de  Bitterris,  aliqui 

1.  Clermont-l'Hérault,  Hérault. 

2.  Les  Cazelets,  commune  de  Graissessac,  Hérault. 

3.  Coujao,  commune  de  MurvieMes-Béziers,  Hérault. 

4.  Aumelas,  Hérault. 

5.  Bessan,  Hérault. 
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de  dictis  consiliariis  dixerant  se  dabitarean  dictas  dominos  inqoisitor 
possit  eam  punire  saper  calpa  predicta,  cam  rideator  eis,  nt  dixe- 
rant, quod  non  faverit  heretico  nec  commiserit  in  heresi.  Aliqai  vero 
dicebant  qaod  credebatûr  eis  qaod  imo  iaatoriam  commiserit;  et  qoia 
inter  atramqae  sic  yacillabant,  idcirco  idem  dominas  inqaisitor  saper 
illo  dabio  removendo  comisit  vices  saas  domino  Episcopo  Tel  ejas 
Ticariis  qaantam  ad  panitionem  ejas,  si  et  in  qaantam  de  jore  posset 
cognoscere  at  jadex  de  dicta  cnlpa. 

Saper  facto  et  calpa  Alamande  Joliane  de  Bittorris,  dixerant  pro 
majori  parte  totias  consilii  esse  receptatricem  et  iaatricem  hereticoram 
et  tanqaam  talem  pnniendam  ;  in  qaa  condasione  présentes  faerant 
religiosi  proximo  sobseqaentes,  qai  etiam  at  alii  jarayerant,  f ratres 
G.  de  Salrela  gardianas,  B.  Meleti,  ordinis  fratram  Minoram  conven- 
tas  Bitterris,  G.  Affiaci,  P.  Raîmandi,  ordinis  Carmelitarom  con- 
yentns  Bitterris,  P.  Natalis  lector,  G.  Foraniler,  ordinis  Sancti 
Aagastini. 

Saper  facto  seo  colpa  Marie  Verzole  de  Bitterris,  omnes  concor- 
diter  dixerant  eam  fore  credentem  hereticoram,  penitentem  tamen, 
et  tanqaam  talem  poniendam. 

Saper  calpa  Pétri  Luche,  notarii  Bitterris,  omnes  conoorditer 
dixerant  eandem  Petram  tanqaam  impeditorem  officii  inqoisitionis 
et  dQfensorem  hereticoram  fore  excommanicandam  et  tanqaam  dé- 
mon am  invocatorem  et  at  hereticam  penitentem  fore  immarandam. 

Saper  facto  seu  culpa  Ermengardis  Amatfreydi,  dixerant  conoor- 
diter eam,  licet  neget  se  non  esse  credentem  hereticoram,  qaia 
facto  et  receptione  ossium  combastorum*  de  quibus  faerat  sibi  exposi- 
tam  a  fiiio  suc  sibi  dante  quod  erant  ossa  dictorum  combastoram  qaos 
dicebat  esse  martires  gloriosos,  tanqaam  credentem  hereticoram 
penitentem  fore  paniendam. 

Saper  facto  sea  colpa  Guillelmi  Trencayelli,  de  Bitterris,  omnes 
concorditer  dixerant  eum  tanqoam  credentem  hereticorom  fore  po- 
niendam. 

Habitum  et  datom  fuit  hoc  consilium  in  dicta  caméra  episcopali, 
presentibos  religioso  viro  fratre  Johanne  Stephani,  ordinis  Predicato- 
rum,  magistro  Johanne  Fabri,  notarié  Bitterrensi,  et  magistris  Men- 
neto,  de  Roberticoria,  Tullensis  diocesis,  et  Raymondo  Gaofridi,  Bit- 

1.  Des  ossements  oa  cendres  des  fratricelles  qui  avaient  été  brûlés  après 
condamnation  à  Béziers  et  à  Pôzénas,  notamment. 
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terrODsi,  publicis  auctoritate  apostolica  et  regia  inquisitionis  officii 
notariis,  qui  interfuerunt. 

Post  que,  anno  quo  supra,  indictioue  et  loco  predictis,  die  sabbati 
XX*  maii,  prefati  domini  inquisitor  et  abbas  commissarius,  in  dicta 
caméra  episcopali  existentes,  congregatis  iterum  dictis  consiliariis 
superius  nominatis,  ac  etiam  religiosis,  exceptis  paucis,lecta  fuit  culpa 
fratris  Pétri  Raymundi  Gontardi,  conversi  ordinis  Minorum  ;  omnes 
concorditer  dixerunt,  quinque  exceptis,  ipsum  esse  credentem  here- 
ticorum  et  de  rigore  juris  posse  eum  ad  carcerem  perpetuum  con- 
dempnari  ;  verumptamen  postmodum  omnes,  nulle  excepte,  concorditer 
concluserunt  quod  propter  reverentiam  sui  ordinis  adjudicari  habeat 
perpétue  carceri  in  aliquo  conventu  sui  ordinis,  et  quod  sententia 
contra  ipsum  ferenda  non  proferatur  in  publicum  set  secrète  in  domo 
episcopali  coram  certis  paucis  ad  hoc  specialiter  convocatis. 

Super  facto  et  culpa  fratris  Pétri  Juliani,  ordinis  Minorum,  conventus 
Bitterrensis,  omnes  consiliarii  superius  nominati  et  etiam  aliqui  alii 
qui  non  fuerant  heri  présentes,  dixerunt  concorditer  de  juris  rigore 
ipsum  fore  relapsum.  Fuerunt  tamen  aliqui  eorum  qui  dixerunt  quod 
si  posset  agi  misericordius  cum  eodem,  salva  consciencia,  placeret  eis- 
dem  ;  et  tune  dictus  dominus  inquisitor  rogavit  eos  quod  cogitarent 
plenius  et  deliberarent  si  possent  invenire  aliquam  viam  per  quam 
dicto  fratri  Petro  Juliani  posset  fieri  gratia  de  relapsu  et  redirent  ad 
dictum  locum  hora  vesperarum. 

Âctum  presentibus  religioso  viro  fratre  Johanne  Stephani  predicto 
etmagistro  Guillelmo  Rayoli,  notarié  Carcassone,  testibus  ad  pre- 
missa  [vocatis  cum]  notariis  supradictis  qui  interfuerunt.  Magister 
vero  Mennetus  predictus  notarius  bec  propria  manu  scripsit  in  nota 
de  mandate  dicti  domini  inquisitoris,  vice  cujus  videlicet  magistri 
Menneti  predicti  ego  Johannes  de  Ongione,  predicta  de  nota  extraxi  et 
hic  ea  scripsi. 

Post  que,   hora  vesperarum  predicta,   prefati   domini  consiliarii 

omnes,  exceptis  dominis  Petro  de  Manso,  Guillelmo  Vasconis,  fratri- 
bus  Johanne  Peregrini,  Berengario  de  Aramone  predictis  absentibus, 
ad  presens  iterato  convocatis  et  in  dicta  caméra  congregatis,  proposito 
per  dictes  dominos  inquisitorem  et  abbatem  commissarium  dicti 
domini  Episcopi  quod  si  procedefetur  ad  pronuntiationem  sententie 
ferende  contra  dictum  fratrem  Petrum  Juliani,  cum  ipsum  degradari 
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oporteat  et  dictus  dominus  episcopus  Bitterrensis  sit  absens  a  villa 
Bitterrensi  et  infirmitate  gravatus  taliter  quod  non  posset  comode 
apud  Bitterrim  personaliter  accedere  nec  dictum  fratrem  Petrum 
degradare,  cumque  etiam  dominus  episcopus  Agathensis  fore  dica- 
tur  absens  a  sua  diocesi,  necnon  et  dictus  episcopus  Lodovensis^  in 
sua  diocesi  existens  dicatur  fore  taliter  in  crure  vel  tibia  gravatus 
sicque  non  posset  venire  ad  dictam  degradationem  posito  quod  habe- 
ret  vocari,  nec  sit  alius  prelatus  episcopus  huic  loco  propinquus  qui 
comode  possit  haberi,  iidem  domini  inquisitor  et  abbas  commissa- 
rius  predicti  petierunt  an  dictam  pronunciationem  et  promulgationem 
sententie  contra  dictum  fratrem  Petrum  Juliani  possint  licite  et  de 
expedienti  differre  usquead  aliam  diem  oportunam  qua  dictus  domi- 
nus episcopus  Bitterrensis  vel  aliquis  alius  comodius  et  citius  pote- 
rit  esse  presens  et  dictam  degradationem  prosequi  cum  effectu.  Qui- 
bus  propositis  et  petitis,  habita  inter  predictos  consiliarios  collatione 
et  deliberatione  matura,  allegatis  per  eos  vel  aliquos  ex  eis  multis 
causis  quibus  de  expedienti  dicebant  dictam  sententiam  fore  como- 
dius differendam,  et  inter  alias  causas  specialiter  allegato  quod  si 
dicta  sententia  modo  vel  die  crastina  ferretur  et  promulgaretur,  et 
nisi  dicta  degradatio  protinus  et  continue  executioni  débite  demande- 

tur,  periculum  immineret  pro  eo,  videlicet  quia  si  dictus  frater  Pe- 
trus  Juliani  videret  et  perciperet  se  degradandum  et  seculari  curie 
relinquendum,  forsitan  desperabit  et  per  desperationem  se  posset 
forsitan  suffocare,  vel  alias  morti  tradere  et  etiam  dicto  per  aliquos  ex 
eis  quod  multa  alia  pericula  imminebant,  tandem  conclusum  fuit  per 
omnes,  uno  excepte,  quod  expediebat  dictam  sententiam  differre 
usque  ad  diem  magis  propinquam  et  commodam  qua  et  quantotius 
dicti  domini  episcopi  vel  alterius  episcopi  presentia  poterit  haberi, 
ita  quod  tune  dicta  sententia  proferatur  et  dicta  degradatio  actualiter 
exequatur.  De  quibus  omnibus  et  singulis  iidem  domini  inquisitor  et 
abbas  commissarius  predictus  requisiverunt  sibi  fieri  publica  instru- 
menta. 

Actum  anno,  indictione^  die,  loco  et  hora  vesperarum  predictis  et 
presentibus  testibus  proximo  superius  nominatis  et  magistris  Ray- 
mundo  Menneto,  notariis  antedictis,  qui  premissis  interf uerunt  et  de 
eisdem  requisiti  fuerunt,  ut  premittitur,  recipere  publica  instru- 
menta. Magistervero  predictus  Mennetus  hec  manu  propria  scripsit  in 

lé  Le  célèbre  Berûard  Gui. 
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nota,  vice  cujus  et  de  voluntate  domîni  inquisitoris  ego  Johannes  de 
Ongione  premissa  de  nota  extraxi  et  hic  fideliter  ea  scripsi. 


VII 

4  Juin  1329 y  Béziers,  ((  in  caméra  episcopi  ».  —  Véoèque  de  Béziers 
et  Henri  ChamayoUj  inquisiteur j  consultent  sur  un  seul  cas,  celui 
de  Fr,  Pierre  Julien,  Mineur,  trente-trois  jurisconsultes,  dont 
Vavis  est  individuellement  exprimé. 

Doat,  XXVII,  fol.  163-170 

In  nomine  Domini.  Amen.  Noverint  universi  presens  instrumen- 
tum  publicum  inspecturi  quod,  anno  incarnationis  Domini  M**  CGC** 
XXIX<>,  indictione  XII»,  die  dominica  infra  octavas  festi  Asccnsionis 
Domini,  pontificatus  sanctissimi  patris  et  domini  domini  Johannis 
divina  providentia  Pape  XXII,  anno  XIII^,  Reverendus  in  Christo 
paterdominus  Guillelmus,  Dei  gratia  Bitterrensis  episcopus,  et  frater 
Henricus  de  Chamayo,  ordinis  Predicatorum,  inquisitor  heretice 
pravitatis  iQ  regno  Francie  auctoritate  apostolica  deputatus,  residens 
communiter  Carcassone,  existentes  in  caméra  dicti  domini  episcopi 
apud  Bitterrim,  volentes  in  negotio  fidei  infrascripto  procedere,  de 
consilio  peritorum  infrascriptorum,  tulerunt  in  scriptis  sententiam 
excommunicationis,  que  talis  est  : 

In  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  Sancti.  Amen.  Nos  Guillelmus, 
permissione  divina  Bitterrensis  episcopus,  et  frater  Henricus  de  Cha- 
mayo, ordinis  Predicatorum,  inquisitor  heretice  pravitatis  in  regno 
Francie  auctoritate  apostolica  deputatus,  residens  communiter  Car- 
cassone, volentes  in  negotio  fidei  infrascripto  quod  arduum,  grave  et 
periculosum  manifeste  videmus,  de  consilio  vestro  venerabilium  et 
discretorum  virorum  dominorum  infrascriptorum,  scilicet  domini 
Bernardi  Veriaudi,  judicis  majoris  Carcassone,  domini  Jacobi  Bar- 
tholomei,  licentiati  in  legibus,  patroni  causarum  fiscalium  domini 
Régis  in  senescallia  Carcassone  et  Bitterris,  domini  Frisci  Richo- 
manni,  legum  doctoris,  domini  Raymundi  Pétri,  prioris  de  Salviano% 
domini  Johannis  de  Sancto  Valérie,  legum  doctoris,  domini  Ber- 
trandi  Castelli,  legum  doctoris,  judicis  Bitterrensis^  domini  Andrée, 

1.   Sauvian,  Hérault. 
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Dei  gratia  abbatis  Sancti  Âffrodisii,  domini  P.,  Dei  gratia  ab- 
bâtis  Sancti  Jacobi  Bitterris,  domini  Rostagni  de  Claromonte,  pre- 
centoris  Bitterrensis,  domini  Amalvini  Cause,  licentiati  in  legibus, 
succentoris  Ecclesie  Bitterrensis,  domini  Bernardi  Caboti,  legum 
doctoris,  officialis  Bitterrensis,  magistri  Vitalis  Raustelli,  licen- 
ciati  in  legibus,  magistri  P.  de  Manso,  magistri  Pontii  Fabri  de 
Bitterris,  domini  Rogerii  Fredolli,  canonici  regularis»  magistri  Guil- 
lelmi  Vasconis,  magistri  Arnaldi  Assalliti,  procuratorum  incursuum 
heresis  domini  régis,  magistri  Raymundi  Andrée,  domini  Johannis 
de  Castanberio,  precentoris  Sancti  Affrodisii  Bitterrensis,  fratris 
Guilielmi  de  Salvella,  gardiani  Minorum  Bitterris,  fratris  Raymundi 
Pelati,  ordinis  Predicatorum  Montispessulani,  domini  Guilielmi 
Ermengaudi,  legum  doctoris,  domini  Leonis  de  Casseolis,  legum  doc- 
toris,  fratris  BlasiiBertrandi,  lectoris  Minorum,  fratris  Natalis,  fra- 
tris Nicholai  Gazanhola,  ordinis  Sancti  Augustini,  magistri  P.  Go- 
lumbi,  fratris  Pauli  Atfredi,  domini  Andrée  de  Ri  vis,  magistri 
Berengari[i]  de  Vallano%  magistri  Johannis  Audini,  magistri  Johannis 
de  Salvanhano,  magistri  Raymundi  Andrée,  fratris  Guilielmi  AfSaci, 
ordinis  Predicatorum,  fratris  Jacobi  de  Chamayo,  prioris  Rumillia- 
chihis  (aie),  presentium  et  ad  hoc  per  nos  specialiter  vocatorum,  licite 
ac  tute  procedere  et  matura  deliberatione  prehabita  diffinire  per  sen- 
tentiam  quid  de  jure  fueritdiffiniendum  et  pronunciandum  secundum 
quod  in  facto  consistit  et  judicandum  fuerit  juxta  canonicas  sanctiones 
presentialiter  valeamus,  licet  vos  omnes  et  vestrum  quemlibet  taies  et 
talem  in  conscientia  et  scientia  reputamus  et  credanius  quod  non 
diceretis  etiam  sine  excommunicationis  sententia  proferendaset  etiam 
verbo  simplici  nisi  puram  et  meram  veritatem,  nec  aliuddaretis  con* 
silium  nisi  quando  justum  et  sanum  vobis  et  vestrum  cuilibet  vide- 
retur  juxta  conscientiam  et  scientiam  a  Domino  vobis  datam,  nichi- 
lominus  ut  in  ipso  negotio  rectius  et  melius  juxta  qualitatem  ipsius 
negotii  nobis  consilium  impendatis,  nosque  juxta  illud  tu  tins  et  eau- 
tins  procedere  habeamus  et  possimus,  idcirco  in  et  cum  his  scriptis  et 
etiam  oraculo  vive  vocis  vos  omnes  et  singulos  superius  nominatos 
auctoritate  ordinaria  et  apostolica  qua  fungimur  in  hac  parte  requi- 
rimus  et  in  Domino  salubriter  exhortamur  nichilominus  vos  et  vestrum 
quemlibet  semel,  secundo,  tertio,  précise  et  peremptorie  sub  excom- 
municationis pena,  monentes  quatenus  juxta  mérita  vel  démérita  con- 

1.  VaiJhao,  Hérault. 
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lessionis  seu  calpefratris  P.Juliani,  ordinis  Minorum,  vobis  recitate 
ac  juxta  capitulum  Accusatua,  De  hereticis  libro  sexto  [V,  lit.  11^8] 
et  alias  canonicas  sanctiones  nobis  oonsulendo  et  consilium  dando  di- 
catis  quilibet  illud  quod  sibi  videbitur  secandam  conscientiam  suam 
et  scientiam  a  Domino  sibi  datam  dicenduni,consulendum,  tenendum 
et  dîffiniendum,  pronuQciandum  et  judicandum  de  jure,  an  videlicet 
dictas  frater  Petrus  Juliani  juxta  confessata  per  eum  vobis  recitata 
debeat  censeri  hereticus  fuisse  (sic)  simpliciter  aut  relapsus,  cessante 
et  semoto  a  cordibus  vestris  omni  favore,  amicitia  vel  alio  quovis 
motu  indebito  aut  injuste  ;  in  illos  autem  aut  illum  qui  pretextu 
cujusque  motus  indebiti  aut  illiciti  contrarium  fecerit  et  aliud  quam 
premittatur  consulendum  duxerit  seu  presumpserit,  premissa  moni- 
tione  hujusmodi  in  et  cum  his  scriptis  exeomunicationis  sententiam 
promulgamus,  absolut! onem  hujusmodi  expressius  retinentes,  si  qui 
forsitan,  quod  absit  et  non  credimus,  incurrerint  in  eandem.  Lata  fuit 

bec  sensentia  anno,  indictione,  die,  loco  et  pontificatu  predictis,  pre- 
sentibus  testibus  in  fine  consilii  nominatis  et  notariis  etiam  in  fine 
consilii  nominatis. 

Qua  quidem  sententia  ut  premittitur  publicata  et  promulgata,  pre- 
fati  domini  episcopus  et  inquisitor  petierunt  consilium  super  facto  et 
culpa  prefati  fratris  Pétri  Juliani  inibi  recitata  et  specificata,  interro* 
gando  quemlibet  divisim  unum  post  alium.  Qui  interrogati  respon* 
derunt  et  consilium  dando  dixerunt  ut  sequitur  : 

Dominus  Bernardus  Veyriaudi,  judex  major  Carcassonensis,  dixit 
quod  non  auderet  ipsum  fratrem  Petrum  Juliani  excusare  totaliter  de 
relapsu,  nec  etiam  auderet  eum  judicare  vel  dicere  judicandum  fore 
tanquam  relapsum  ;  set  si  placeret  dictis  dominis  episcopo  et  inquisi* 
tori,  quod  ponatur  in  carcere  perpétue  in  suo  oïdine  ;  videre  sibi 

misericorditer  actum. 
Dominus  Jacobus  Bartholomei,  licentiatus  in   legibus,  patronus 

causarum  fiscalium  domini  régis  in  senescallia  Carcassone  et  Bitterris, 
dixit  allegatis  multis  rationibus  circa  textum  capituli  Accuaatusy 
Extra  de  hereticis  libro  sexto  [V,  tit.  11,8]  quod  non  crédit  ipsum 
fratrem  P.  Juliani  esse  judicandum  tanquam  hereticum,  nec  etiam 
tanquam  relapsum,  set  sicut  apostatum  sui  ordinis  et  non  a  fide. 

Dominus  Friscus  Richomanni,  legumdoctor,  dixit  allegando  muitas 
rationes  contrarias  rationibus  dicti  advocati  et  alias  juxta  capitulum 
predictum  ^ccKJfa^uâ  concludendo,  dixit  se  credere  et  reputare  dic- 

Moyen  A(;e,  t«  XI.  "^ 
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tum  fratrem  P.  Juliani  fore  reiapsuro  et  tanquam  talem  fore  pu- 
niendum. 

Dominus  Raimundus  Pétri,  prior  de  Salviano,  dixit  se  tenere  cum 
dicto  et  opositione  domini  Jacobi  Bartholomei,  advocati  predicti,  uno 
excepto  quod  non  judicat  ipsum  dnmtaxat  puniendum  tanqaam  apos- 
tatam  simpliciter,  set  etiam  tanquam  hereticum  non  tamen  relapsum, 
perpetuo  carceri  mancipandum. 

Dominus  Johannes  de  Sancto  Valérie,  legam  doctor,  dixit  quod 
ipsum  reputat  simpliciter  hereticum  fuisse  et  relapsum  et  quasi  talem 
fore  puniendum. 

Dominus  Bertrandus  Castelli,  legum  doctor,  judex  Bitterrensis, 
dixit  ipsum  fratrem  P .  Juliani  non  esse  relapsum  nec  tanquam  talem 
fore  puniendum,  set  ipsum  fore  perpetuo  carceri  mancipandum. 

Dominus  Andréas,  Dei  gratia  abbas  Sancti  Affrodisii,  tenuit  se 
cum  dicto  domini  Frisci  Richomanni. 

Dominus  Petrus,  Dei  gratia  abbas  Sancti  Jacobi  Bittêrrensis,  dixit 
idem. 

Dominus  Rostagnus  de  Claromonte,  precentor  Bitterrensis,  dixit 
ipsum  non  reputare  relapsum,  sed  tamen  duro  carceri  mancipandum. 

Dominus  Amaivinus  Cause,  licentiatus  in  legibus,  succentor  ecclesie 
Bitterrensis^  tenuit  se  cum  dicto  domini  Jacobi  Bartholomei,  regii 
advocati. 

Dominus  Bernaidus  Caboti,  legum  doctor,  officialis  Bitterrensis, 
dixit  quod,  inspectis  verbis  in  abjuratione  facta  per  ipsum  fratrem 
Petrum  Juliani  expressis  et  verbis  capituli  Accusatus^  dixit  se  repu- 
tare  dictum  fratrem  Petrum  Juliani  relapsum;  set  quia  est  diversitas 
opinionum  inter  consiliarios,  ut  dixit^  idcirco  dixit  quod  videretur 
sibi  rationabile  quod  perpetuo  carceri  condempnetur  primitus  degra- 
datus» 

Magister  Vitalis  Raustelli,  licentiatus  in  legibus,  dixit  ipsum  fore 
relapsum  et  tanquam  talem  puniendum. 

Magister  P.  de  Manso  dixit  ipsum  non  esse  relapsum,  set  tamen 
perpetuo  carceri  mancipandum. 

Magister  Petrus  Fabri  de  Bitterris  dixit  ipsum  fore  relapsum  ;  set 
tatnen  propter  opositiones  diversas  que  sunt  inter  eos,  dixit  quod 
bonum  esset  quod  degradaretur  et  incarceratur. 

Dominus  Rogerius  Fredolli,  canonicus  regularis,  dixit  se  tenere 
Gum  dicto  et  consilio  prioris  de  Salviano  predicti. 
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Magister  Guillelmus  Vasconis  dixit  idem  quod  dictus  canonicus. 

Magister  Arnaldus  Assalliti,  procurator  incursuam  heresîs  domini 
Régis,  tenait  se  cum  consilio  domini  magistri  P.  Fabri. 

Magister  Raymundus  Andrée  dixit  eidem  fratri  Petro  fore  purga- 
tiones  indicendum. 

Dominus  Johannes  de  Castanherio,  procentor  Saneti  Affrodisii 
Bitterrensis,  tenait  se  cum  magistro  Arnaldo  Assalliti  et  magistro 
Pontio^  Fabri. 

Frater  Guillelmus  de  Salvella,  gardianus  Minorum  Bitterensium, 
dixit  quod  reputat  dictum  fratrem  Petrum  Juliani  habuisse  justam 
causam  timoris,  videlicet  quia  in  eorum  ordine  sunt  carceres,  quibus 
fratres  ejusdem  ordinis  delinquentes  puniri  et  poni  soient  et  satis 
humaniter  tractari  ;  set  fratres  predicti  qui  puniebantur  per  inquisi- 
torem  Massilie,  ordinis  eorum,  gravius  puniebantur.  quia  gravius 
deliquerant,  et  ponebantur  in  gravioribus  carceribus  et  minus  huma- 
niter tractabantur.Quapropter  dixit  dictum  fratrem  haberi  excusatum 
super  eo  quod  aufugit  propter  timoremcarceris  duri;  verumptamen 

ipsum  dixit  fore  perpétue  carceri  mancipandum. 

Frater  Raymundus  Pelati,  ordinis  Predicatorum  Montispessulani, 
dixit  eum  fore  relapsum;  set  si  posset  bono  modo,  placeretsibi  quod 
perpétue  carceri  traderetur, 

Dominus  Guillelmus  Ermangaudi,  legum  doctor,  dixit  eum  fore 
degradandum  et  cruce  signandum  et  in  suo  ordine  ad  perpetuum  car- 
cerem  condempnandum ;  non  tamen  dixit  eum  fore  relapsum. 

Dominus  Léo  de  Casseolis,  legum  doctor,  dixit  eum  fore  relapsum. 

Frater  Blasius  Bertrandi,  lector  Minorum,  dixit  ipsum  non  esse 
relapsum,  set  perpétue  carceri  mancipandum. 

Frater  Natalis  et  frater  Nicholaus  Gasinhola,  ordinis  saneti  Augus- 
tini,  dixeruntse  tenerein  et  cum  opinione  prioris  de  Salviano  predicti 
et  magistri  Arnaldi  Assalliti. 

Magister  P .  Columbi  idem  dixit  ac  proxime  predicti  cum  dicto 
priore  de  Salviano. 

Frater  Petrus  Atfredi  dixit  ipsum  non  esse  relapsum,  set  carcere 
puniendum. 

Dominus  Andréas  de  Rivis  dixit  se  tenere  cum  consilio  magistri 
Pontii  Fabri  quantum  ad  penam  ;  set  non  audet  eum  simpliciter 
dicere  relapsum. 

1.  Plus  haut  Petrus  Fcibrii 
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Magister  Bciengarius  de  Vallano  dixit  ut  magister  Pontius  Fabri. 

Magister  Johannes  Audini  dizit  qaod  leputat  eum  fore  relapsom. 
Set  quia  non  constat  de  commissione  diocesani  facta  inquisitori 
Massiliensi  coram  quo  ipso  frater  P.  abjuravit,  idciroo  dixit  quod 
sibi  videtur  quod  dicta  sententia  de  jure  non  tenet  et  sic  non  esse 
lelapsum. 

Magister  Johannes  de  Salvanhano  dixit  se  adherere  opinioni  prio- 
ns de  Salviano,  si  secundnm  jura  disent,  alioquin  nequaquam.  Post 
hec  autem  mutavit  opinionem  (et)  adhesit  opinioni  advocati  regii 
predicti. 

Magister  Raymnndus  Andrée  dixit  quod  quia  sententiam  reputat 
nuUam,  idcirco  non  reputat  eundem  fratrem  Pelrum  fore  relapsum* 
set  tanquam  confessum  primo  de  heresi  posse  puniri. 

Frater  Guillelmus  Afiati,  ordinis  PredicatormA,  dixit  se  teniere  cnm 
dicto  et  consilio  domini  Frischi  et  domini  Johannis  de  Sancto  Valérie. 

Frater  Jacobus  de  Chamayo,  prier  Rumilliachi,  monachos,  tenuit 
se  cum  domino  Frischo  ;  tamen  de  misericordia  supplicavit. 

Petitum  et  prestitum  fuit  premissum  consilium  presentibus  magistro 
Johanne  Fabri  et  Raymundo  Matfredi,  notarié*  testibns  ad  premissa  et 
fratre  Nicbolao  Bieme,  ordinis  Predicatorum,  et  magistro  Menneto, de 
Roberticuria,  notarié,  Tullensis  diocesis,auctoritate  apostolica  et  oflScii 
inquisitionis,  qui  interfuit  et  hec  scripsit  in  nota;  de  mandate  dicti 
domini  inquisitoris,  ego  Johannes  de  Ongione,  clericus  Trecensis  dio- 
cesis,  predicta  de  nota  extraxi  et  hic  fideliter  ea  scripsi. 

Post  que,  licenciatis  religiosis  aliquibus  et  jurisperitis  de  consilio 
predicto,  sedentibus  dictis  dominis  episcopo  et  inquisitore  et  rema- 
nentibus  in  ipso  loco  magna  parte  ipsorum  et  niajorum  ac  peritorum 
deductis  in  discussione  opinionum  predictarum  multis  rationibus  hlnc 
inde  allegatis,  tandem  fuit  conclusum  quod  propter  diversitatem  opi- 
nionum predictarum  mittendum  sit  apud  Tholosam,  vel  in  Montepes- 
sulano,  vel  Avinione,  vel  exspectetur  usquequo  fiât  sermo  in  Carcassona 
ad  habendum  pleniorem  deliberationem  et  consilium  quid  in  facto 
predicto  sit  concludendum  de  jure  antequam  ad  sententiam  proce- 
datur. 

Actumanno,  indictione,  die,  pontificatu  et  loco  prediotis,  et  presen- 
tibus testibus  et  notariis  antedictis  et  dicto  magistro  Menneto,  notarié 
predicto,  qui  hoc  scripsit  in  nota,  vice  cujus  ego  predictus  Johannes 
de  Ongione  scripsi  fideliter  vice  premissa. 
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VIII 

8  septembre  1329^  Carc€Lseonne^  fuin  aula  domua  inquisiHonis  ».  -«• 
Henri  Chamayou^  inqvdeiieur^contoque  cinquante  et  uneonseillere, 
qui  répondent  sur  neuf  cas. 

9  septembre  1329.  —  Réponse  sur  vingt-quatre  cas.  Les  divergences 
entre  les  «  consiliarii  »,  sont  marquées. 

Doat,  XXVII,  fol.  179  v«-188 

In  Domine  Domini.  Amen.  Noverint  uoiversi  preseos  instrumen- 
tum  publicum  inspecturi,  quod  aono  Domini  M^  CGC®  XXIX^  indie- 
tione  XII*,  die  veneris,  in  festo  nativitatis  Béate  Marie  Virginia, 
mense  septembris,  pontificatus  sanctissimi  Patris  et  domini  domini 
Johannis  divina  providentia  Pape  XXII  anno  XIIIP,  venerabilis  et 
religiosus  vir  frater  Henricus  de  Chamayo,  ordinis  Predicatoram,  in- 
qaisitor  heretice  pravitatis  in  regno  Franoie  auctoritate  apostoliea 
deputatus,  convocavit  in  auia  domus  Inquisitionis  Carcassone  pre- 
latos,  canonicos,  secolares,  religiosos,  consiliarios,  advocatos  et  peri- 
tos  ad  habendum  consilium  in  negotio  fidei  et  specialiter  in  factis 

infrason  plis;  quorum  consiliariorum  nomina  sunt  bec:  Venerabilis 
Pater  dominus  Guillelmus,  permissione  divina  abbas  Crasensis  \ 
...eommissarii  per  dominos  episeopos  eorum  dominos  litteratorie  de^. 
pntati,  Johannes  Castanberii,  precentor  Sancti  Âffrodisii  Bitterensis, 
Hugo  de  Fontenellis,  Albiensis,  Guillelmus  de  Albussaeho,  Carcasso- 
nensis,  Bernardus  Caboti,  Bitterrensis,  Gaihardus  de  Sancto  Michaélef 
Electensis,  Hugo  Augerii,  Narbonensis,  litriusque  juris  professor, 
consiliarii,  Bernardus  de  Auriacho,  canonicus  Montisregalis,  Guillel- 
mus  de  Duroforti,rector  ecclesie  de  Redorta,  Vasco  de  Ruppe,  came- 
rarius  Montisolivi,  licentiatus  in  decretis,  Friscus  Ricbomanni, 
legum  doctor,  Bernardus  Taurelli,  P.  Raimundi  de  Ovilliaùo,  lioen- 
ciati  inlegibus,  Johannes  de  Sancto  Valerio,  legum  doctor,  Philippus 
Philippi,  Bernardus  Vergilii,  Laurentius  Bertrandi,  Guillelmus 
Sanchis,  Guillelmus  de  Olargiis,  Philippus  de  Tornayo,  Michael 
Raynaudi,  jurisperiti,  P.  Andrée,  licentiatus  in  legibus,  Raymun- 

1.  GaUlaume  d'Alzonne,  Gall,  christ.,  VI, 956. 
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dus  Andrée,  jurisperitus,  dominus  Léo  de  GâseoUis,  legum  doctor,  P. 
Dosseti,  jurisperiti  de  Albia,  domini  Hugo  de  Sancto  Felice,  prior 
Mausi,  Arnaldus  Pomar,  archipresbiter,  Bertrandus  de  Gluyano, 
sacrista,  f rater  B.  Sabaterii,  prior  Tholosanus,  Paulus  de  Alanhano, 
ordinis  Predicatorum,  Raymundus  de  Montelongo,  Guillelmus  Rip- 
parie,  ordinis  Minorum,  Prior,  lector  ordinis  Carmelitarum,  Amo- 
randus,  rector  ecclesie  de  Badinchis,  Arnaldus  de  Namiella,  Guillel- 
mus Régis,  Johannes  Alphariei,  Guillelmus  Montanerii,  consules 
Careassone,  Hugo  àe  CaroUis,  legum  doctor,  Andréas  de  Quadrellis, 
senescallus  Careassone,  Bernardus  Veyriaudi,  judex  major,  Bemar- 
dus  de  Montejudeo,  judex  ordinarius,  Johannes  Bonaventura,  juris- 
peritus,  Jordanus  Torreni,  P.  Barta,  jurisperitus,  Johannes  Clericus, 
domîni  régis  commissarius,  P.  Guillelmi,  prior  et  lector  fratrum 
Augustinorum  Careassone,  dominus  P.  de  Caunis,  archipresbiter 
Regalismontis,  Guillelmus  Arnaldi  de  Comellano,  legum  doctor, 
Bernardus  Alpharici,  jurisperitus.  Qui  omnes  superius  nominati, 
manibus  elevatis  ad  librum  Evangeliorum,  juraverunt  ad  sancta  Dei 
Ëvangelia,  dare  bonum  et  sanum  consilium  unusquisque  secundum 
scientiam  a  Domino  eis  datam  et  tenere  sub  secreti  silentio  ea  que 
ibidem  agentur  et  tractabuntur  donec  fuerint  publicata. 

Et  ibidem  lecta  [et]  exposita  extractione  seu  abreviatione  confes- 
sionis  Guillelme  de  Barbarano^diocesis  Careassone,  de  Comellis, 
habitatricis  Barbarani,  omnes  consiliarii  superius  nominati  usque 
ad  dominum  Hugonem  de  Corrollis  exclusive  dixerunt  eam  tan- 
quam  credentem  hereticorum  fore  perpétue  carceri  mancipandam. 

Item,  super  culpa  Raimunde  Jeunie,  uxoris  Guillelmi  Jeunii  de 
SaxiachoS  diocesis  Careassone,  Guillelme  ejus  filie,  Pontii  ejus  fra- 
tris,  omnes  concorditer,  excepte  magistro  Guillelme  qui  nondum  véné- 
rât, dixerunt  easdem  matrem  et  libères  ejus  fore  credentes  errorum 
et  heresis,  et  tanquam  taies  perpétue  immurandos;  tamen  cum  liberis 
predictis  mi  tins  est  agendum. 

Itemy  super  culpa  Durandi  de  Cereriis  ',  omnes  concorditer  dixe- 
runt eum  tanquam  credentem  erroribus  et  heresibus  fore  perpétue 
immurandum. 

Item^  super  culpa  Guillelmi  Serra  de  Carcassona  [et]  Adam  de 

1.  Barbaira,  Aude. 

2.  Saissac,  Aude. 

3.  Ceries,  r»»»  de  Montferrier,  Ariège. 
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Conchis  \  omnes  concorditer  nullo  discrepante  judicaverunt  eosdem 
tanquam  relapsos  in  heresimsententialiterjudicandos. 

Item,  super  culpa  Rixendis,  axoris  quondam  Castelli  Fabri  de 
Carcassona,  dixerunt  eam  fore  exhumandam. 

Item,  super  culpa  Geraldi  Galhardi,  omnes  concorditer  dixerunt 
ipsum,  nonobstante  dicta  littera,  fore  exhumandum  et  ignibus  concre- 
mandum. 

Iterriy  super  culpis  Bartholomei,  patris  Raimundi  Garigas,  dixe- 
runt concorditer  propter  gratiam  eis  promissam  fore  misericorditer 
agendum  et  eis  parcendum  a  pena  confusibili,  et  gratiam  facere  de 
bonis. 

Iteniy  super  culpa  Bernardi  Vauris  de  Albia  dixerunt  ipsum  fore 
perpétue  carceri  manci  pandum . 

Itenij  super  culpa  Raymundi  Boerii  de  VillamanhaS  diocesis  Bit- 
4errensis,  exceptis  Johanne  Bonaventura  ofSciali  Carcassone,  Ber- 
trando  de  Auriacho,  Bertrando  de  Gluyano,  Arnaldo  de  Pomariis 
predictis,  qui  recesserant  de  consilio  predicto. 

Petitum  et  prestitum  fuit  prescriptum  consilium  anno,  indictione, 
die,  pontificatu  et  loco  predictis,  presentibus  religiosis  yiris  fratribus 
Johanne  Stephani  ordinis  Predicatorum  et  Nicholao  de  Bierna,  socio 
dictidomini  inquisitoris,  magistris  Raymiindo  Folcaudi  et  Arnaldo 
Assalliti,  procuratoribus  regiis,  P.  Boerii,  Bartholomeo  Adalberti  et 
Arnaldo  Sicredi  notarié,  testibus  ad  premissa  vocatis,  et  magistro 
Menneto,  de  Roberticuria,  TuUensis  diocesis,  publiée  auctoritate 
apostolica  et  inquisitionis  ofScii  notarié,  qui  premissa  omnia  manu* 
propria  scripsit  in  nota  de  mandate  dicti  domini  inquisitoris,  et  ego 
Johaunes  de  Ongione  predicta  de  predicti  magistri  Menneti  voluntate 
de  sua  nota  extraxi  et  ea  de  mandate  dicti  domini  inquisitoris  vice 
dicti  magistri  Menneti  fideliter  hic  transcripsi. 

Post  que,  anno  que  supra,  die  sabbati  crastina,  convocatis  iterato 
consiliariis  supradictis,  exceptis  dominis  ofiiciali  Carcassone,  Ber- 
trando de  Auriacho,  Arnaldo  Pomar,  Hugone  de  Sancto  Felice, 
Guillelmo  de  Sanchis,  Guillelmo  de  Olargiis,  Michaele  Raynaudi, 
Leone  de  CasseoUis,  Philippe  de  Bordis,  Beraudo  de  Montejudeo, 
P.  Barta,  P.  Guillelmi,  et  paucis  aliis  qui  de  mane  fuerant  et  in  ves- 
peris  minime  redierunt  nec  interfuerunt,  necnon  presentibus  ibidem 

1.  Conques,  Aude. 

2    Villomagne,  c»«  de  Bédarieux,  Hérault. 
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aliis  dominis  infra  proxime  nominalis,  videlioet  Reverendo  Pâtre 
domino  Bartbolomeo,  Dei  graiia  episoopo  Electensi,  dominis  Arnaldo 
Scaboti,  legom  dootore,  Hugone  Aaférii,  oflSdali  Castiensi,  domino 
Olivario,  lectoie  ecclesie  de  Pomariis,  et  quibusdam  aliis  consiliariis 
infrascriptis  ;  et  ibidem  fuit  dictom  conooiditer  qaod  omnes  qui  con- 
fîtentur  credentiam  errorum  vel  heretioomm  perpetao  immuientor. 

Et  ibidem,  recitata  calpa  Isami  Rajrmundi  de  Albia,  omnes  concor- 
diter  dizerunt  eam  esse  convictum  snfficienter  per  confessionem 
snam,  et  dixenint  eum  tanqnam  impenitentem  oondempnandum. 

Item^  recitata  calpa  Johannis  Panhon,  castellani  deLumberiis% 
Bertrandi  Perfecte  et  Gailloti  de  Cabestenchis,  jadicaveront  eos  tan- 
qnam impeditores  officii  inqaisitionis  et  fautores  hereticoram  fore 
penitentia  arbitraria  puniendos,  dictum  tamen  Johannen  Panbon  gra- 
vius  aliis*  paniendum,  ano  excepte  scilicet  dioto  domino  GuiUelmo  de 
Duroforti  qui  judicavit  eundem  Johannem  Panhon  immurandum. 
Et  dictus  dominus  Frisons  se  tennit  cnm  eisdem.  Aem,  magister  Ber- 
nardus  Cautelli  idem  dixit  cum  domino  Frischo.  Item^  magister 
P.  Raymundi  de  Ovilliano,  P.  Andrée,  Johannes  de  Sancto  Valérie, 
legum  doctor,  B.  Caboti,  officialis  Bitterrensis,  P.  Dosseti,  Arnaldas 
Scabotiy  judex  major,  dominus  senescallus,  Philippus  de  Cortenayo, 
Johannes  Bonaventura,  Amorannus  de  Bodinchis,  lector  Carmelita- 
^rum,  omnes  isti  dixerunt  et  concorditer  tenuerunt  se  cum  domino 
GuiUelmo  de  Duroforti  et  Arnaldo  Scarboti,  et  major  pars  totius  con- 
silîi  stetitcum  eisdem,  dominus  Bernardus  Fontisgrive  idem,  pauds 
aliis  dicentibus  eos  pena  arbitraria  puniendos.  Dominus  tamen  epis- 
copus  Eiectensis  non  dédit  consilium  in  istis  nec  aliis. 

liem^  recitatis  ibidem  oulpis  Johannis  de  Alnayo,  Roberti  de  Olar- 
giis,  de  Bitterris,  Bartholomei  Jordani,  P.  Laurentii,  de  Carcassona, 
Guidonis  de  Granceyoi  super  quibus  dominus  Guillelmus  de  Duroforti 
dixit  primusquod  prefatum  magistrum  Johannem  tanquamfalsarium  et 
principem  falsitatum  ac  concussorem  fore  graviori  (%ic)  pena  que  possit 
inferri  citra  mortem  sententialiter  puniendum  ;  necnon  et  ipsos  Rober- 
tum  et  Bartholomeum  similiter  falsarios  gravi  pena  carceris,  mitiori 
tamen  pena  qnam  alios  fore  judicialiter  puniendos  ;  dictumque  Perra- 
tum  Laurentii  sicut  ipsum  Johannem  de  Alnayo  aut  modicum  levius 
puniendum;  dictum  quoque  magistrum  Guidonem  omnibus  aliis 
mitius  puniendum.  •—  Dominus  Amaldus  Scarboti  se  tenuit  cum 
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eodem  domino  Guillelmo  quantum  ad  penas»  licet  de  concussione 
differentiam  aliqaam  interseruerint  in  suisdictis.  —  Dominus  Guillel- 
mus  de  Villaribus,  judexcriminumTholose,  idem  conclusitde  Johanne 
Roberto,  Bartboiomeo  et  Perroto  predictis,  ac  etiam  de  Guidone 
mitius  puniendum  ;  dominus  officialis  Albiensis,  magister  Johannes, 
clericus  regius»  dominus  ofScialis  Castrensis,  frater  Guil.  Ribeyra 
lector,  Philippus  Philippi,  P.  Messerii  ;  dominus  Friscus  Ricbo- 
manni  quantum  ad  quatuor  primes  idem  dixit  sicut  prescripti  ;  de 
Guidone  vero  dixit  ipsum  pena  arbitraria  puniendum  ;  P.  Andrée» 
ofScialis  Bitterrensis,  precentor  Sancti  Affrodisii,  advocatus  regius 
Carcassone»  camerarius  Montisolivi  idem  de  quatuor  primis,  set  de 
Guidone  pena  arbitraria  puniendum;  frater  Paulus  lector  idem  sicut 
camerarius;  dominus  Hugo  de  CarroUis  sicut  dominus  Guillelmus 
de  Duroforti  et  quod  pena  publica  puniantur ;  dominus  P.  Fontis- 
grive,  legum  doctor,  idem  de  omnibus,  excepte  Guidone,  quem  dicit 
pena  arbitraria  puniendum;  Bernardus  Taurelli  dixit  sicut  dominus 
Guillelmus  de  Duroforti;  P.  Raymundi  de  Ovilliano  dixit  idem  de 
omnibus  quatuor  primis,  de  Guidone  vero  mitius  agendum.  Et  inter- 
rogatum  generaliter  totum  conoilium  si  erat  aliquis  qui  contradiceret, 
respondit  totum  concilium  concorditer  nulle  discrepante  ut  dominus 
Guillelmus  de  Duroforti  et  Âmaldus  Scarboti  distinguendo  ut 
supra. 

Itenif  de  Bernardo  Pastoris,  Guillelmo  Mascon,  Johanne  Mau- 
ranni,  Imberto  de  Ruppefisca,  Raimundo  Caplien,  Guillelmo  Bene^ 
dicto  de  Casulis\  de  Pedenatio%  concorditer  fuit  dictum  per  totum 
consilium  quod  perpétue  immurentur  et  in  scalis  [ponantur]. 

liem^  super  culpa  Guillelmo  Cathalane  de  Braciacho,  omnes  con- 
corditer dixerunt  eam  tanquam  impenit^ntem  nisi  confessa  f uerit  sen- 
tentialiter  condempnandam,  excepte  domino  Guillelmo  de  Duroforti, 
qui  dixit  se  non  credere  factum  bujusmodi  esse  hereticum . 

Item^  super  culpa  Raymunde,  uxoris  P.  Arruffati  relapse,  impe- 
nitentis. 

Aem,  super  culpa  Limosi  Magistri  [et...]  de  Sancto  Paulio,  impe- 
nitentis,  dixerunt  relinquendos  curie  seculari. 

Hoc  consilium  fuit  prestitum  presentibus  testibus  superius  nomi- 
natis  et  notariis  superius  nominatis,  et  magistro  Menneto,deRoberti- 

1.  Cazouls-rHôrauU,  Hérault. 
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curia,  TuUensis  diocesis,  publico  apostolica  auctoritate  notario,  qui 
hec  scripsit  in  nota;  vice  et  de  voluntate  domini  inquisitoris  ego 
Johannes  de  Ongione  predicta  de  nota  extraxi,  et  hic  fideliter  hec 
transcripsi. 

Post  que,  eadem  die,  post  praudium  convocatis  iterum  in  dicta  aula 
consiliariis  proxime  nominatis,  habitum  fuit  consilium  super  negotiis 
personarum  inferius  insertarum. 

Primo  super  facto  Guillelme  Richardonis,  de  Villanova,  concorditer 
dixit  totum  concilium  eam  fore  sententialiter  immurandam  tanquam 
credentem. 

Super  facto  Stéphane  Bonete,  de  Sancto  Michaele  de  la  Cadyera, 
diocesis  Nemausensis,  habitatricis  Montispessuliani,  omnes  concor- 
diter ad  murum. 

Super  facto  fratris  Bartholomei  Bruguyera  ordinis  Minorum  dixe- 
runt  ut  sequitur  :  OfScialis  Narbone  [et]  Germanus  de  Alanhano  dixe- 
runt  eum  immurandum;  ofScialis  Castrensis  dixit  eum  immurandum, 
tamen  si  dominus  inquisitor  defendendum  duxerit,  quod  ipsum 
puniat  ad  partem,  non  in  publico  sermone;  judex  criminum  Tholose 
dixit  eum  publiée  immurandum,  quia  publiée  deliquit  et  quia  domi- 
nus Papa  mandavit  ;  dominus  Guillelmus  de  Duroforti  dixit  eum  tan- 
quam credentem  et  dogmatizantem  errores  fore  sententialiter  immu- 
randum, tamen  si  videatur  domino  inquisitori,  quod  habeat  ipse 
frater  revocare  in  publico  sermone  ea  que  predicavit  ;  dominus  ofS- 
cialis Ëlectensis  dixit  eum  publiée  immurandum  ;  dominus  Olivarius, 
rector  de  Pomaribus,  tenuit  se  eum  domino  Guillelmo  de  Duroforti; 
dominus  ofScialis  Bitterrensis  dixit  eum  fore  sententialiter  immuran- 
dum ;  dominus  Johannes  de  Castanherio,  precentor  Sancti  Affrodisii, 
dixit  ut  dominus  Guillelmus  de  Duroforti;  magister  Bernardus  Alpha- 
rici  dixit  de  publica  revocatione  et  postea  immuretur;  magister 
P.  Martini,  jurisperitus  Narbone,  dixit  eum  fore  sententialiter  immu- 
randum et  quod  [in]  publico  habeat  predicare;  magistri  Laurentius, 
Philippus  Philippi,  P.  Masserii,  dominus  Hugo  de  CarroUis,  Friscus 
Richomanni,  camerarius  Montisolivi,  Johannes  de  Sancto  Valérie, 
Bernardus  Taurelli,  P.  Raymundi  de  Ovilliano  dixerunt  [ut]  predicti 
domini  novem  proxime  nominatif  allegatis  multis  rationibus  et  causis 
et  specialiter  quod  ipse  frater  Bartholomeus  Bruguieyra  publiée  pre- 
dicavit et  dogmatizavit  errorem,  et  impinxit  in  caput  sancte  matris 
Ecclesie  et  eum  scandale  populi  catholici  ;  et  maxime  attento  domini 


LA  FORMULE  COMMUNICATO   BONORUM .  VIRORUM  CON8IUO        311 

nostri  Pape  mândato  dicto  domino  inquisitori  directo,  concluserunt 
eumdem  fore  publiée  puniendum  et  debere  publiée  predieare  et  revo- 
eare  et  esse  perpétue  immurandum.  G.  de  Sahanano,  P.  Dosseti, 
lector  de  Carmelo,  dixerunt  ut  supra  proxime  nominati. 

Super  culpa  Johannis  Alahan,  notarii  Bitterrensis,  Guillelmi 
Blanchi,  P.  Amatfredi  de  Sancto  Genesio»  quod  immurentur  ut 
falsum  denunciantes. 

Giletis  Porquerii,  mercerius  Bitterrensis,  pena  arbitraria  a  predicto 
eonsilio  recesserunt  (sic). 

Dominus  Frisons,  Hugo  de  Carrollis,  judex  criminum  Tholose  et 
judex  major  Careassone  super  facto  P.  de  Medoricbis,  de  Regali 
Monte,  concorditer  dixerunt  esse  probatum  et  ipsum  per  consequens 
exhumandum. 

Super  facto  Bernardi  Cazas,  Raymundi  Fumeti,  Guillelmi  Ade- 
marii  et  Raymundi  de  Raone  defunctorum  de  Albia,  concorditer 
dixerunt  esse  probatum  et  eos  esse  exhumandos. 

liem,  dixerunt  quod  in  similibus  simile  fiât  judicium  juxta  consi- 
lium  supradictum. 

Habitum  fuit  concilium  prescriptum  presentibus  magistris  Rai- 
mundo  Folcaudi,  Arnaldo  Assalliti,  procuratoribus  regiis,  et  magistro 
Arnaldo  Sicredi,  notarié  predicto,  testibus  ad  premissa  vocatis,  et 
magistro  Menneto  de  Roberticuria,  notarié  predicto,  qui  hec  scripsit 
in  nota  ad  mandatum  et  requisitionem  domini  inquisitoris,  vice  et  de 
voluntate  cujus,  scilicet  magistri  Menneti  prédictif  ego  predictus 
Johannes  de  Ongione,  clericus  Trecensis  diocesis,  predicta  de  nota 
extraxi,  que  fideliter  hic  transcripsi. 


COMPTES  RENDUS 


0.  GuTscHB  UMD  W.  ScHULTSB.  -^  Deutsclie  Greflohiohte  Ton  der 
Urzeit  bis  lu  den  Karolingem.  Erster  Band.  Die  gemeinger- 
manische  Urzeit  uad  die  gennanischen  Mittelmeerstaaten  von  D. 
GuTSCHB  und  W.  Schultzb.— Stuttgart,  J.  G.  Gotta,  1894;  gr.  in-8o, 
xiii-480  p.  —  Zweiter  Band  .  Das  merowingische  Frankenreich 
von  W.  ScHULTZB.  —  Ibidem,  1896  ;  gr.  iii-8*,  v-548  p.  (Bibliothek 
deutscber  Gescbicbte.) 

Le  premier  volume  de  l'histoire  des  peuples  germaniques  a  paru  en 
1894;  dû  à  la  collaboration  de  MM.  Gutsche  et  Schultze,  il  est  consacré 
à  la  Germanie  libre  et  aux  États  germaniques  méditerranéens.  Le  se- 
cond volume  n'est  en  réalité  que  le  premier  chapitre  de  l'histoire  de 
France  au  moyen  âge,  puisqu'il  est  intitulé  :  l'Empire  franc  mérovin- 
gien. Il  est  l'œuvre  de  M.  Walter  Schultze.  De  ce  second  volume  seul 
nous  parlerons  ici.  Ce  n'est  pas  un  ouvrage  destiné  aux  érudits  :  l'au- 
teur a  condensé  les  résultats  acquis  par  ses  devanciers  et  ceux  auxquels 
l'ont  amené  ses  propres  recherches.  Mais  il  n'y  a  aucune  référence 
bibliographique  ;  il  ne  peut-être  question  de  renvois  aux  sources  dans 
un  livre  qui  s'adresse  au  public  lettré  en  général  et  non  pas  aux 
érudits  ;  au  moins  eût-on  trouvé  avec  plaisir  en  tête  de  chaque  cha- 
pitre l'indication  des  savants  modernes  dont  M.  Schultze  a  adopté 
la  doctrine.  Cette  réserve  faite,  il  faut  avouer  que  ceux  qui  désirent 
se  rendre  compte  de  l'état  de  nos  connaissances  sur  la  période  méro- 
vingienne, sans  s'inquiéter  des  divergences  d'opinion  sur  des  points  de 
détail,  ne  sauraient  trouver  un  meilleur  guide  que  M.  Schultze.  Si 
toutefois  ce  livre  doit  plaire  aux  lettrés  allemands,  nous  craignons 
qu'il  n'ait  pas  en  France  le  même  succès,  encore  qu'il  soit  écrit  d'un 
style  clair  :  il  est  trop  technique. 

La  majorité  des  gens  instruits  et  curieux  de  l'histoire  ne  sont  pas 
encore  habitués,  chez  nous,  à  considérer  l'histoire  comme  une 
science  ;  pour  eux  elle  est  encore  un  genre  littéraire.  Des  ouvrages 
pareils  à  ceux  de  M.  Schultze  seraient  bien  faits  pour  gagner  à  la  cause 
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de  l'histoire  scientifique  exposée  en  une  langue  précise,  Tensemble 
des  lettrés  français.  A  ce  titre,  on  peut  ]e  recommander  comme  un 
modèle. 

On  n'attend  pas  que  nous  résumions  Toeuvre  de  M.  Schultze 
ni  que  nous  la  discutions  ;  il  suffira  d'en  indiquer  .le  plan  et  les  con- 
clusions. En  dehors  d'une  introduction  sur  la  Gaule  romaine,  il  y  a 
deux  parties  :  la  première  consacrée  à  l'histoire  externe  ou  politique, 
la  seconde  à  l'histoire  interne  ou  de  la  civilisation.  Les  chapitres  de 
la  première  partie  sont  les  suivants  :  le  peuple  franc  et  les  premiers 
Mérovingiens  ;  le  gouvernement  de  Clovis;  les  Burgondes  en  Gaule  ; 
lesThuringiens  et  les  Bavarois;  les  fils  et  petits-fils  de  Clovis;  l'époque 
de  Brunehaut;  la  dissolution  de  la  monarchie;  les  commencements 
des  nationalités  à  l'Ouest  et  à  l'Est  ;  les  races  de  la  mer  du  Nord. 

La  seconde  partie  s'ouvre  par  un  chapitre  sur  les  conditions  anté- 
rieures de  l'existence  dont  la  conclusion  mérite  d'être  rapportée  : 
((  Si  nous  jetons  un  regard  sur  l'ensemble  des  objets  que  le  Ger- 
main de  l'époque  mérovingienne  possédait  pour  subvenir  de  la  façon 
la  plus  commode  aux  nécessités  de  la  vie  matérielle,  nous  sommes 
frappés,  avant  tout,  du  fait  que  l'influence  de  la  civilisation  romaine 
fut  sur  ce  point  bien  moindre  qu'on  ne  serait  porté  à  le  croire.  Assuré- 
ment les  modèles  romains  exercèrent  une  certaine  action  ;  mais  on 
constate  plutôt  un  développement  de  la  vie  matérielle  propre  aux 
Germains  dans  leur  ancienne  patrie.  Un  progrès  s'accomplit,  mais 
interne,  basé  sur  le  fonds  national  primitif;  sans  méconnaître  la  supé- 
riorité de  la  technique  romaine,  et  tout  en  lui  faisant  de  nombreux 
emprunts  de  détail,  on  n'en  conserve  pas  moins  l'héritage  des 
ancêtres,  en  l'accommodant  aux  nécessités  nouvelles  et  en  l'augmen- 
tant des  connaissances  nouvellement  acquises.  Précisément  dans  le 
domaine  de  1  existence  matérielle,  là  où  Ion  s'attendrait  à  trouver  une 
romanisation,  l'élément  germanique  apparaît  dans  toute  sa  pureté  ou 
recouvert  d'un  léger  vernis.  11  est  remarquable  que  le  Franc,  une  fois 
devenu  membre  d'un  nouvel  Empire  qui  prit  la  suite  de  l'Empire 
romain,  conserva  ses  habitudes  germaniques  dans  son  habitation, 
son  costume,  son  armement,  son  mobilier.  Quiconque  alors  parcourait 
les  pays  atteints  par  les  invasions  germaniques,  éprouvait,  à  ne  re- 
garder que  l'extérieur  des  choses,  l'impression  de  se  trouver  non  dans 
un  État,  rejeton  de  l'Empire,  mais  dans  un  Etat  germanique.  » 

Viennent  ensuite  les  chapitres  consacrés  à  la  famille  et  à  la  vie  dans 
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la  maison.  Tétai  économique,  Tétat  social  ou  des  personnes,  la  royauté, 
les  organes  de  la  vie  publique,  les  manifestations  extérieures  de  la  vie 
politique,  le  droit,  les  lettres  et  les  arts,  les  mœurs,  l'Église,  le  Chris- 
tianisme. 

L'auteur  s*est  efforcé  de  tenir  la  balance  ^ale  entre  germanistes  et 
romanistes,  avec  une  tendance,  inconsciente  sans  doute,  à  la  faire 
pencher  du  c6té  des  premiers.  Le  résumé  de  sa  conclusion  donnera 

une  idée  de  l'esprit  dans  lequel  le  livre  a  été  conçu.  Très  ancienne- 
ment, les  historiens  français  ont  présenté  TEmpire  franc  comme  une 
suite  directe,  un  développement  de  l'Empire  romain,  rien  de  plus  qu'un 
onanisme  dont  toutes  les  racines  plongeaient  dans  le  sol  romain . 
C'est  l'opinion  défendue  encore  récemment  par  Fustel  de  Coulanges. 
Les  Germains  du  iv«  siècle  ne  sont  pour  lui  que  les  débris  d'une  race 
déchue  qui  s'introduisent  dans  l'Empire  non  en  conquérants,  mais 
comme  alliés  et  colons.  L'invasion  n'aurait  été  que  le  dernier  acte  de 
l'entrée  des  Germains  sous  la  sujétion  des  empereurs.  La  Gaule  ne 
fut  pas  conquise  par  les  Barbares,  qui  au  contraire  ont  été  acquis  par 
l'Empire.  Présentée  avec  cet  exclusivisme,  la  thèse  n*est  pas  soute- 
nable,  mais  réduite  à  cette  donnée  que  l'invasion  fut  un  ^t'purement 
extérieur  et  formel  et  que  le  développement  interne  n'en  fut  pas  in- 
fluencé, elle  obtint  l'adhésion  de  la  plupart  des  historiens.  En  face 
des  Français,  les  Allemands,  qui  avec  non  moins  d'âpreté  insistaient 
sur  l'origine  complètement  germanique  de  l'Etat  mérovingien  dont  les 
institutions  reposaient  sur  les  bases  de  la  constitution  de  l'antique 
communauté  germanique.  L'une  et  l'autre  théorie  sont  exagérées.  La 
formation  de  l'État  franc  fut  plus  complexe  ;  il  se  constitua  à  l'aide 
d'éléments  romains  et  germains  qui  ici  coexistèrent  et  ailleurs  se  fon- 
dirent, de  façon  à  engendrer  une  nouvelle  unité,  un  tout  dont  les 
parties  étaient  entièrement  liées. 

L'État  que  les  rois  mérovingiens  fondèrent  en  Gaule  n'était  pas,  à 
maints  points  de  vue,  une  suite  de  l'Empire,  mais  il  le  remplaça.  Sa 
construction  laisse  voir  une  foule  de  pierres  qu'un  œil  exercé  re- 
connaît facilement  comme  des  matériaux  provenant  des  puissantes 
ruines  de  l'Empire.  La  puissance  de  la  royauté  reposait  sur  une 
idée  romaine.  Dans  presque  chaque  office  de  l'État  se  montrent  les 
traces  de  la  tradition  impériale.  L'oi^anisation  financière  resta  ro- 
maine. Romaine  aussi  était  l'Église.  Dans  le  domaine  économique, 
le  modèle  romain  fut  prépondérant.  C'est  des  Romains  que  les  Francs 
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prirent  l'habitude  de  vivre  dans  les  villes.,  leur  mode  de  culture  des 
champs,  la  monnaie.  De  même  le  développement  des  conditions 
sociales  a  son  point  de  départ  dans  le  droit  romain.  Cependant,  le 
type  germanique  persistait  là  où  l'ensemble  des  choses  ne  faisait  pas 
une  nécessité  de  Tabandonner.  Non  seulement  la  vie  extérieure  restait 
germanique,  mais  aussi  la  famille  et  toutes  ses  dépendances.  La  cons- 
titution générale  de  l'État,  elle  aussi,  s'inspirait  d'une  pensée  germa- 
nique. 

La  royauté  mérovingienne  est  germanique.  Affirmation  trop 
catégorique,  M.  Schultze  ayant  dit  précédemment  :  «cDie  imponie- 
rende  Machtstellung,  die  das  Kônigtum  zu  gewinnen  gewuszt, 
beruhte  doch  zum  guten  Teil  auf  romischen  Elementen.  » 

La  poésie  nationale  (!)  ne  souffre  Tintroduction  d'aucun  élément 
étranger.  Enfin,  l'art  ornemental  est  d'un  caractère  germanique. 

Ce  qui  donne  toutefois  à  la  civilisation  mérovingienne  son  carac- 
tère particulier,  ce  n*est  pas  tant  la  coexistence  d'institutions  d'origines 
différentes  que  la  fusion  des  deux  éléments,  romain  et  germanique. 
Car  là  même  où  le  fonds  germanique  persista,  l'influence  romaine  se 
fit  sentir,  par  exemple  dans  certains  détails  de  l'habillement,  dans  le 
droit  de  propriété.  La  forme  du  droit  national  fut  modifiée  par  l'in- 
fluence romaine  :  introduction  de  la  preuve  par  actes  écrits,  trans- 
mission de  la  propriété  par  actes  écrits.  Dans  la  constitution  judi- 
ciaire, surtout  en  ce  qui  touche  le  tribunal  royal,  l'organisation 
romaine  exerça  son  action,  comme  aussi  même  dans  le  compa- 
gnonnage. 

Chose  plus  remarquable!  Les  institutions,  recueillies  de  l'héritage 
impérial  se  développèrent  dans  un  sens  germanique.  Ainsi  la 
précaire  romaine  fut  utilisée  pour  une  fin  à  laquelle  elle  ne  tendait 
pas  ;  l'immunité  romaine  fut  le  point  de  départ  d'une  institution  qui  finit 
par  n'avoir  plus  avec  elle  de  commun  que  le  nom.  De  même  pour  les 
officiers  :  le  comte  avait  un  nom  romain  ;  il  y  avait  eu  des  comtes 
romains  ;  le  comte  mérovingien  a  un  pouvoir  d'une  essence  toute 
différente.  L'Église  même  fut  modifiée  dans  son  organisation.  On  peut 
dire  que  partout  où  il  s'agissait  de  choses  indispensables  à  la  vie 
pratique,  les  anciennes  formes  impériales  revêtirent  un  nouveau 
contenu.  De  cet  amalgame  résulte  un  état  de  choses  qui  a  son  carac* 
tère  propre. 

Il  faut  encore  tenir  compte,  quand  on  jette  un  regard  sur  la  civili- 
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sation  mérovingienDe,  de  son  extraordinaire  puissance  de  création,  de 
sa  faculté  vivace  de  changement  Dans  le  développement  extérieur, 
après  une  poussée  violente, ily  eut  un  arrêt,  un  assoupissement;  dans 
le  développement  interne  de  la  société,  rien  de  pareil,  rien  qui  res- 
semble à  une  stagnation  :  les  choses  évoluent  incessamment  et  avec 
une  rapidité  singulière. 

Les  Germains  furent  à  la  hauteur  de  la  tâche  qui  leur  incombait 
d'ordonner  cet  amas,  résultat  de  la  mise  en  présence  d'éléments 
divergents.  Mais  le  mérite  de  cette  œuvre  revient  pour  la  plus  grande 
part  au  gouvernement  Si  le  mélange  des  éléments  s'est  accompli 
tranquillement,  sans  secousse,  sans  lutte,  sans  bïuit,  on  le  doit 
surtout  à  la  direction  habile  d'une  royauté  consciente  de  ses  fins. 
L'adaptation  des  institutions  préexistantes  aux  besoins  nouveaux  fut 
non  pas  la  conséquence  nécessaire  du  milieu,  mais  le  résultat  de  me- 
sures législatives  prises  par  la  royauté. 

L'importance  de  l'Empire  mérovingien  pour  l'histoire  universelle 
consiste  en  ceci,  que  sur  les  ruines  de  l'antiquité  il  éleva  une  construc- 
tion assez  compréhensive  pour  renfermer  les  restes  de  l'antique  cul- 
ture, et  assez  simple,  d'autre  part,  pour  abriter  des  populations 
jeunes  et  encore  peu  civilisées.  De  sorte  que  l'état  politique  tout 
entier  de  l'Europe  au  moyen  âge  se  rattache  directement  à  la  consti- 
tution mérovingienne  et  n'en  est  que  la  suite  et  le  développement. 

M.  Prou. 

Hugo  Ehrensbbrgbr.  ^  Libri  liturgici  bibliothecœ  apostolicœ 
Vaticanae  manusoripti.  —  Friburgi  Brisgovise,  Herder,  1897  ; 
gr.  in-8o,  xii-591  p. 

L'administration  de  la  bibliothèque  du  Vatican  s'est  réservé  le 
soin  de  publier  des  catalogues  numériques  de  ses  collections,  et  plu- 
sieurs volumes  des  catalogues  des  manuscrits  latins  et  grecs  ont  déjà 
paru\  C'est  à  l'initiative  privée  qu'est  revenu  l'honneur  de  publier 

1.  Le  catalogue  des  maoiiscrits  orientaux  publié  au  xviii*  siècle  par  les  Asse- 
mani  n'était  dans  leur  esprit  que  le  commencement  d*une  collection  de  cata- 
logues en  vingt  volumes  environ,elle  n'a  jamais  été  continuée.  Sur  Thistoiredes 
catalogues  de  la  Vaticane,  voir  une  série  d'articles  de  J.-B.  de  Rossi,  parus  dans 
VAurora  des  13  février,  25^  27,  28  et  29  avril  1880  (traduits  dans  la  Biblioth.  de 
VÉc,  des  Chartes^  XLl,  p.  147-150,  307-316);  à  consulter  surtout  la  savante  intro- 
duction mise  par  J.-B.  de  Rossi  en  tête  du  catalogue  des  mss.  latins  du  fonds 
palatin  (Rome,  1886,  in-4*)  et  la  notice,  malheureusement  trop  sommaire,  d'Isi' 
àoro  CATinit  La  Bihlloteca  Vaticanae  propriété  délia  sedeApoetolica,,.  (Roma, 
1S9S,  inS*;  cf.  Central-BlaU  fur  Bibliotheksitoeeen,  X^  p.  348-352,  537-547). 
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des  catalogues  par  matières.  M.  E.  Langlois  a  donné,  il  y  a  quelques 
années,  un  relevé  des  manuscrits  français  de  Rome;  M.  Delisle  s'est 
à  plusieurs  reprises  occupé  des  manuscrits  liturgiques  ou  présentant  un 
intérêt  paléographique,  M.  Forcella  a  publié  un  catalogue  des  mss.  du 
Vatican  intéressant  l'histoire  de  Rome,  récemment  S.  Beissel,  a  décrit 
les  plus  belles  miniatures  et  le  P.  Ëbner  a  consacré  aux  missels  con- 
servés en  Italie,  un  ouvrage  très  remarquable;  dans  le  présent  volume, 
M.  Ehrensberger  a  décrit  les  manuscrits  liturgiques  latins  (le  titre  ne  le 
dit  pas),  conservés  dans  les  difiEérentes  séries  de  la  Vaticane,  fonds  latin, 
palatin,  reine  Christine,  Ottoboni,  Urbain,  Borghèse.  Les  manuscrits 
sont  classés  selon  leur  contenu  et  dans  chaque  série  énumérés  par 
siècles.  M.  E.  a  distingué  les  groupes  suivants:  1,  Psalieria.  2,  An- 
tiphonaria.  3,  Hymnaria.  4,  Homiliaria,  5,  Passionaria.  6,  Lectio- 
naria.  7,  Martyrologia.  8,  Breviaria.  9,  Breviaria  officia.  10,  Breviaria 
propria.  11,  Diurnalia.  12,  Collectarium.  13,  Dominicale  et  Vespérale. 
14,  Horse  canonicae.  —  15,  Sacramentaria.  16,  Gradualia.  17, 
Troparia.  18,  Rotuli  paschales.  19,  Epistolaria.  20,  Evangeliaria. 
21,  Lectionarium  missse.  22,  Missalia.  23,  Missalia  votiva.  24,  Mis- 
salis  proprium.  25,  Missalia  episcoporum  et  pontifîcum.  26,  Canon 
episcoporum  et  pontificum.  27,  Ordo  missse.  28,  Praeparatio  ad 
missam  et  Gratiarum  actio.  —  29,  Pontifîcalia.  30,  CaBremonialia. 
31.  Ordines.  32,  Ritualia.  33,  Processionalia.  Il  serait  puéril  de  dis- 
cuter le  bien  fondé  de  toutes  ces  divisions,  je  m'étonne  seulement  de 
n'y  point  voir  figurer  un  chapitre  obituaire,  l'obituaire  est  un  livre 
liturgique  absolument  au  même  titre  qu'un  martyrologe  et  aurait 
trouvé  place  ici  bien  plus  justement  que  les  passionnaires  dont  le 
contenu  ne  prend  guère  une  forme  liturgique  à  proprement  parler 
que  dans  les  lectionnaires.  Certains  manuscrits  pouvaient  être  rangés 
dans  plusieurs  séries  à  la  fois,  deux,  trois  ou  même  plus.  M.  Ehrens- 
berger a  imprimé  en  caractères  gras,  en  tête  de  chaque  notice,  les 
mots  qui  indiquent  la  nature  liturgique  des  textes  et  classé  les  ma- 
nuscrits dans  la  série  où  les  appelle  le  premier  monument  liturgique 
qu'ils  contiennent,  mais  que  n'a-t-il  fait  figurer  au  moins  à  titre  de 
rappel  les  autres  ouvrages  d'un  manuscrit  dans  leurs  sériés  respec- 
tives, parmi  les  hymnaires,  par  exemple,  tel  hymnaire  décrit  parmi  les 
psautiers  parce  qu'il  est  précédé  d'un  psautier?  M.  Ehrensberger 
avait  la  tâche  belle,  il  avait  à  inventorier  les  manuscrits  les  plus 
célèbres  du  Vatican;  il  s'en  est  acquitté  avec  honneur,  chaque  volume 

Moyen  Age,  t.  Xl.  ^ 
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est  décrit  arec  le  plus  grand  soin  et  smrant  la  méthode  minntieiise 
actaellem^it  en  usage  pour  ee  geire  de  traTaîl,  une  bibliograq^e 
très  sobre,  mais  suffisante,  accompagne  chaque  notice  lorsqu'il  y  a 
liea.  Il  parait  cependant  qn^cHi  pourrait  faire  au  présent  catalogue 
une  objection  de  principe  :  un  catal<^e  méthodique  doit  être  basé 
sur  des  inventaires  numériques  sonmiaires,  mais  complets,  les  inven- 
taires manuscrits  que  possède  la  Vaticane  rendent  les  plus  grands 
services  aux  travailleurs,  mais  mentionnent-ils  rigoureusement  tout 
le  contenu  des  manuscrits?  L'expérience  nous  a  maintes  fois  appris 
qu'il  n'en  est  rien.  Les  quelques  lacunes  du  catal<^ue  des  manus. 
criu»  liturgiques  tiennent  à  l'absence  d'inventaires  numériques  suffi- 
samment complets  ou  à  un  examen  trop  rapide  de  ceux  qui  existent. 
Les  obser\  ations  les  plus  intéressantes  que  pouvait  suggérer  l'examen 
du  volume  ont  été  faites  par  M.  L.  Delisle%  je  n'y  reviendrai  pas  et 
me  contenterai  de  présenter  quelques  remarques  fondées  sur  des  notes 
prises  avant  la  publication  de  l'ouvrage. 

Le  ms.  regin.  496  (p.  6S)  ne  me  parsdt  pas  pouvoir  être  attribué 
au  X*  siècle  ;  l'homélie  de  Bède  :  «  que  impossibilia  sunt,  »  qui  vient 
après  un  sermon  de  saint  Augustin  commence  au  fol.  117  r^;  la 
mention  (c  aliorum  »  pour  les  Vies  des  saints  dont  le  texte  commence 
au  fol.  146  v^  est  insuffisante,  il  faut  pour  être  complet  joindre  aux 
noms  de  Sempronianus  et  de  Claudius  ceux  de  Nicostrates,  Castorius 
et  Simplicius  (6  des  ides  de  novembrel  ;  la  passion  de  saint 
Théodore  au  fol.  156  v^  est  datée,  comme  la  précédente,  non  seulement 
de  novembre,  mais  encore  du  5  des  ides  :  ces  dates  précises  mises  au 
début  des  Vies  des  saints  ont  un  caractère  liturgique,  et  c'est  leur 
enlever  toute  signification  que  de  supprimer  le  quantième  en  laissant 
le  nom  du  mois  ;  entre  les  Vies  de  saint  Martin  évêque  (fol.  1621  et 
de  saint  Maur,  martyr  (fol.  180),  il  faut  placer  au  fol.  1T3  une  Vie 
de  saint  Aignan,  incomplète  du  début,  commençant  ainsi  :  «  Dco 
immensas  referunt  gratias*,  »  si  M.  E.  avait  pris  garde  aux  signatures 
dfîS  cahiers,  il  aurait  vu  qu'entre  le  fol.  170  (signé  xxiii)  et  le  fol.  174 
(signé  xxv)  il  manque  4  folios  et  que  la  Vie  de  saint  Martin  n'était 
pas  complète*. 

1.  Journal  des  Sacants,  1897  (mai),  p.  284-299.   Voir  aussi  Analcfta  BoUan- 
diana,  XVII  (18^^),  p.  219-221. 

2.  H.  Krusch,  SS.  rcr.  meroc,  III,  109,  §  4,  dcrnicre  phrase,  jusqu'à  la  lin  de 

Ja  Vie. 
8,  Elle  s'arrête  après  les  mots  «  ...  post  trausltum  Graliaui  cpiscopi.  » 
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La  notice  du  ms.  Borghese  297  (2),  (p.  82),  est  d'une  concision 
excessive,  elle  nous  apprend  qu'il  contient  au  début  une  Vie  de  saint 
Silvestre,  à  la  fin,  une  Vie  de  sainte  Prisca  et  entre  ces  deux  textes 
((  passiones  et  vitse  muUorum  sanctorum  ». 

Le  ms.  regin.  711,  k(\>.  82),  contient  au  fol.  1,  après  le  catalogue  des 
évêques  de  Poitiers,  une  liste  des  abbés  de  Saint- Aubin;  pour  ce  ms. 
un  renvoi  3.\xx  Documents  parisiens  tirés  de  la  Bibliothèque  du  Vati- 
can (vii-xiiio  siècle^),  publiés  par  M.  Auvray  s'imposait  plus  qu'un 
renvoi  à  l'inventaire  sommaire  et  incomplet  de  Bethmann. 

Le  fragment  de  martyrologe  senonais  du  ms.  regin.  567  (p.  186), 
vient  de  Saint- Benoît-sur-Loire  comme  l'autre  fragment  du  même 
martyrologe  conservé  à  la  Bibliothèque  Nationale  de  Paris  (nouv. 
acq.  lat.  1604). 

Dans  le  ms.  regin.  540  (p.  188)  l'inscription  martijrologium  an- 
tiquum  quod  fuit  ecclesiœ  cathedralis  Tolonensis  n'est  que  du 
xviP  siècle  et  ne  dit  rien  de  plus  que  ce  que  Ton  constate  en  feuille- 
tant le  manuscrit  ;  une  ancienne  foliotation  permet  de  reconnaître 
une  lacune  au  début  ;  la  mention  d'une  note  du  xv©  siècle  au  fol.  8 
n'implique  pas  que  les  autres  notes  qui  figurent  dans  la  même  page 
ne  soient  pas  plus  anciennes,  ainsi  celle  qui  concerne  Tavènement 
de  Pierre,  chanoine  de  l'église  d'Arles,  au  siège  épiscopal  de  Toulon 

(xii*  siècle);  il  me  semble  du  reste  impossible  de  dater  la  copie  pri- 
mitive du  x®  siècle  ;  quant  aux  additions,  elles  ont  été  faites  au  moins 
jusqu'au  xvi®  siècle  ;  la  partie  du  manuscrit  comprise  entre  les  folios 
187  et  191  ne  me  paraît  pas  avoir  fait  primitivement  partie  du  volume, 
récriture  dénote  une  époque  sensiblement  postérieure  et  les  dimen- 
sions de  ces  folios  (360x240)  sont  moindres  que  celles  des  folios  pré- 
cédents. 

Le  sacrementaire  regin.  327  a  été  décrit  par  M.  Delisle,  non  seule- 
ment dans  le  Mémoire  sur  d'anciens  sacramentaires,  mais  encore  dans 
la  Notice  sur  vingt  manuscrits  du  Vatican  {Bibliothèque  de  V École 
des  Chartes,  XXXVII,  477-480),  il  paraît  venir  de  Téglise  d'Autun, 
telle  est  du  moins  l'hypothèse  proposée  par  M,  de  Charmasse  et  ac- 
ceptée par  M.  Delisle  [ibid.^  XL,  p.  140-142,  et  Mém.  sur,  d^anc,  sa- 
cramentaires, p.  69). 

Le  ms,  regin.  318  aurait  dû  être  compris  parmi  les  passionnaires. 
C'est  un  recueil  hagiographique  à  proprement  parler,  dont  il  reste  la 

1.  PariSk  1892,  ia-8»  (Extr.  des  Mém.  de  la  Soc.  de  l'Hist.  de  Paris,  XIX)* 
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table  et  un  certain  nombre  de  Vies  numérotées.  Même  observation  pour 
le  ms.  regin.  493,  qui  contient  des  Vies  de  sainte  Foi,  saint  Jérôme,  saint 
Maur,  saint  Benoit,  saint  Barthélémy,  saint  Pierre,  saint  Agil,  saint 
Mayeul,  saint  Germain  d'Auxerre,  saint  Jean  de  Réomé,  saint 
Hugues,  etc. 

Le  ms.  regin.  571,  composé  de  fragments  divers  contient  outre  une 
liste  des  évoques  de  Paris  et  le  texte  qu'on  croit  encore  perdu,  bien 
qu'il  ait  été  signalé  à  plusieurs  reprises,  du  Liber  de  conaecratione 
ecclesiœ  de  Suger,  un  fragment  de  passionnaire  venant  de  Long- 
pont,  au  diocèse  de  Paris  (fol.  16-29,  saint  Leuffroy,  saint  Thibaud, 
saint  Aignan). 

Les  fol.  13  à  27  du  ms.  regin.  585,  sont  les  débris  d'un  ancien 
passionnaire  venant  de  Saint-Benoit-sur- Loire  (fin  du  xi®  siècle)  : 
la  Vie  de  saint  Mesmin  y  porte  le  n®  XXVI,  vient  ensuite  sous  le 
n'*  XXVII  la  Vita  S.  Bualdomeri,  puis  la  Vita  sancti  Deodati; 
au  fol.  25  verso  on  lit  :  hic  est  liber  sancti  Benedicti;  les  foL  28 
à  39,  bien  que  de  mêmes  dimensions  que  les  précédents,  paraissent 
provenir  d'un  autre  recueil,  l'écriture  est  différente,  les  Vies  n'y  sont 
pas   numérotées,  les  folios  portent  des  traces  de  sutures  dans  les 

marges  extérieures,  on  y  trouve  les  Vies  de  saint  Avit,  saint  Aignan, 
saint  Guillaume,  etc.,  la  suite  du  manuscrit  change  encore  de  carac- 
tères à  plusieurs  reprises. 

D'autres  manuscrits  auraient  encore,  en  tout  ou  en  partie,  dû  figurer 
parmi  les  passionnaires,  ex.  regin.  588,  589,  623,  etc.  Le  ms.  regin. 
586,  superbe  recueil  sur  saint  Martin,  provenant  de  Tours,  pourrait 
bien  être  un  ms.  de  chœur. 

Je  m'étonne  de  ne  pas  trouver  parmi  les  missels  le  ms.  regin.  191, 
missel  du  ix*  siècle,  si  j'en  crois  la  description  du  P.  Ebner  dans  ses 
Quellen  und  Forschungen  fur  die  Gesckichte  des  Missale  im  Mittel- 
aller,  p.  237  ;  les  Bollandistes  ont  signalé  aussi  l'omission  du  sacre- 
men taire  coté  Palat.  493. 

A  ces  remarques  de  détail  j'ajouterai  quelques  observations  d'une 
portée  plus  générale;  Tune  d'elles  déjà  formulée  ailleurs,  vient  tout 
naturellement  à  l'esprit,  elle  concerne  les  passionnaires.  On  s'atten- 
drait à  trouver  dans  le  présent  catalogue,  qui  comprend  ces  manuscrits 
parmi  les  livres  liturgiques,  un  relevé  détaillé  des  Vies  de  saints 
auquel  il  suffirait  de  joindre  un  supplément  consacré  aux  Vies  insérées 
dans  des  manuscrits    non    liturgiques  pour   rendre  inutile,    dans 
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l'avenir,  la  publication  d'un  catalogue  des  manuscrits  hagiogra- 
phiques latins  du  Vatican  analogue  à  ceux  publiés  pour  la  Biblio- 
thèque Royale  de  Bruxelles,  la  Bibliothèque  Nationale  de  Paris  et 
quelques  autres  bibliothèques  françaises.  Mais  il  n'en  est  rien,  car 
M.  £.  ^s'est  contenté  de  donner  les  noms  des  saints  biographies  sans 
relever  les  incipii  et  les  explicii  des  légendes  ;  or,  on  sait  l'importance 
historique  qu'ont  beaucoup  de  ces  écrits  et  aussi  la  grande  confusion 
qui  règne  le  plus  souvent  dans  la  littérature  née  de  la  Vie  ou  des 
légendes  d'un  saint.  Toute  indication  d'une  Vie  de  saint  doit,  à  défaut 
d*un  renvoi  à  un  texte  imprimé,  être  accompagnée  au  moins  de  Vin- 
cipit  permettant  de  Tidentifier. 

J  aurais  souhaité  aussi  un  relevé  plus  rigoureux  des  anciennes 
cotes,^  en  chiffres  ou  en  lettres,  des  manuscrits  ayant  appartenu  à  la 
reine  de  Suède  compris  actuellement  non  seulement  dans  le  fonds  de 
la  reine,  mais  encore  dispersés  dans  les  fonds  Ottoboni  et  même  latin  ; 
la  plupart  de  ces  manuscrits  viennent  de  France  et  leurs  anciennes 
cotes  ont  la  plus  grande  importance  pour  les  érudits  français  à  qui 
les  catalogues  de  Petau  et  de  la  reine  Christine  signalent  des  trésors 
qu'on  n'a  pu  encore  soit  retrouver,  soit  identifier  tous  avec  certi- 
tude. 

Autre  remarque  importante^  M.  E.  a  mis  à  la  fin  de  son  volume 
différentes  tables:  relevé  des  mss.  par  fonds  dans  leur  ordre  numérique, 
table  des  provenances,  auteurs  et  scribes,  table  des  miniatures  et  enlu- 
minures, table  des  mss.  ayant  de  la  notation  musicale,  etc.,  mais  je  ne 

vois  pas  la  table  qui  serait  la  plus  utile,  la  table  des  matières,  la  table 
alphabétique  du  contenu  des  volumes  décrits. 

Je  ne  voudrais  pas  que  ces  remarques  donnassent  du  livre  une 
opinion  mauvaise,  elles  sont  peu  importantes  si  Ton  songe  au  nombre 
des  volumes  examinés  (550).  L'œuvre  de  M.  E.  est  considé- 
rable, exécutée  avec  soin  et  appelée  à  rendre  de  grands  services,  et 
je  rends  le  plus  grand  hommage  à  la  science  et  au  zèle  de  l'auteur. 
Si  j'ai  cru  devoir  faire  quelques  observations,  c'est  que  le  moment 
semble  venu  pour  plusieurs  bibliothèques,  après  avoir  dressé  ou 
publié  des  inventaires  numériques,  de  confectionner  des  catalogues 
par  matières,  et  il  faudra  toujours  profiter  des  expériences  faites  anté- 
rieurement pour  faire  mieux  encore  ;  les  rédacteurs  de  cette  nouvelle 
série  de  catalogues  ne  devront  jamais  oublier  que,  tout  en  restant 
dans  la  simple  description,  on  doit  fournir  pour  chaque  manuscrit 
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iouietf  les  indications  possibles  sur  ses  caractères  extérieurs^  sa  pro- 
venance et  son  contenu. 

A.  VlIMKR. 


Gnillanme  Des  M arez  .  —  Étude  sur  la  propriété  foncière  dans 
les  Tilles  da  moyen  âge  et  spécialeiiient  en  Fljoidre,  avec 
plans  et  tables  justificatives.  —  Gand,  Eogelcke;  Paris,  A.  Picard, 
1898;  in-8%  xxv-393  p.  (Université  de  Gand.  Recueil  de  travaux 
publiés  par  la  Faculté  de  philosophie  et  lettres,  20^  fascicule.) 

C'est  sous  l'influence  des  livres  et  de  l'enseignement  de  M.  Pirenne, 
professeur  à  l'Université  de  Gand,  qu'a  été  conçu  l'ouvrage  considé- 
rable de  M.  Des  Marez,  aussi  important  par  la  nouveauté  du  sujet,  le 
nombre  des  documents  groupés  et  commentés  que  par  les  résultats 
obtenus.  Le  point  de  départ  est  l'explication  d'une  formule  qu'on 
peut  lire  encore  sur  bon  nombre  de  maisons  de  Gand  :  Vry  Huys,  Vry 
Erve,  c'est-à-dire /rancAc  maison,  franche  terre,  formule  qui  appa- 
raît dans  les  documents  à  partir  du  xv^  siècle  et  qui  se  substitue  aux 
termes  her éditas,  proprietas,  et  en  flamand,  huus  ende  eroe,  erve, 
erfachiichede,  eyghin  goet.  Quel  est  le  sens  de  cette  formule  et  quelle 
en  est  l'origine?  Avant  tout,  il  importe  de  se  rendre  compte  de  l'ori- 
gine de  la  plupart  des  villes  flamandes,  sorties  d'une  colonie  de  mar^ 
cfaands.  A  Gand,  comme  à  Bruges,  à  Furnes,à  Ypres,  à  Saint  Omer, 
vers  la  fin  de  la  période  carolingienne,  une  nouvelle  ville  s'est  formée 
à  côté  du  castrum  ;  c'est  un  suhurhium,  une  nova  urbs  ;  mais  plus 
souvent  elle  est  désignée  par  les  noms  de  forum  ou  portas,  qui 
montrent  assez  que  son  point  de  départ  a  été  un  centre  commercial,  un 
marché.  A  Gand,  les  marchands  s'établissent  entre  la  Lys  et  l'Escaut, 
sur  le  domaine  du  comte  de  Flandre.  Celui-ci  concède  à  l'immigrant 
une  area  pour  y  construire  une  maison,  à  la  seule  charge  de  lui 
payer  un  cens  récognitif  de  son  droit  éminent  de  propriété  ;  ce  cens 
se  distingue  du  cens  que  payent  les  tenanciers,  mansionarii,  des 
autres  domaines  du  comte,  des  domaines  agricoles;  on  peut  le  qua- 
lifier de  justicier  par  opposition  au  cens  foncier.  M.  Des  Marez  éta- 
blira plus  loin  que  la  censive  du  portus  ne  saurait  être  confondue 
avec  la  censive  des  anciens  domaines. 

D'abord,  taudis  que  le  cens  foncier  est  variable,  parce  que,  originai- 
rement, il  était  en  relation  avec  la  valeur  de  la  terre,  le  cens  justicier 
est  le  môme  pour  toutes  les  tenures  d'une  même  ville,  que  Varea  soit 
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dans  une  position  plus  ou  moins  avantageuse,  par  exemple  plus   ou 
moins  rapprochée  du  centre  commercial,  de  la  place  du  marché. 

De  plus,  la  censive  urbaine,  qu'on  peut  qualifier  tenure  libre,  n'est 
pas  soumise  à  l'égard  du  propriétaire  éminent  aux  mômes  charges 
que  la  censive  ou  tenure  domaniale.  Le  mansionarius,  ou  l'hôte,  n'est 
pas  maître  de  son  fonds  de  terre;  en  cas  d'aliénation,  il  doit  solli- 
citer l'autorisation  du  seigneur  foncier  ;  celle-ci  obtenue,  il  est  astreint 
au  rapport,  et  Tacquéreur  est  obligé  de  recevoir  l'investiture.  En 
outre,  il  y  a  des  droits  de  mutation  à  acquitter.  La  tenure  urbaine  ne 
connaît  ni  le  rapport,  ni  l'investiture,  ni  même,  dans  certaines  loca- 
lités, les  droits  de  mutation.  Et  quand  les  villes  auront  acquis  leur 
autonomie,  la  censive  relèvera  directement  des  magistrats  urbains  ; 
le  détenteur  n'a  vis-à-vis  du  seigneur  qu'une  obligation  de  droit 
privé,  celle  de  payer  le  cens. 

A  Gand,  le  comte  Arnulf  le  Vieux,  céda  à  l'abbaye  de  Saint-Pierre 
le  cens  qu'il  percevait  sur  les  maisons  sises  dans  le  portufi.  En  1037, 
ce  cens  était  encore  payé,  comme  en  témoigne  une  charte  du  roi  de 
France,  Henri  I®'".  En  1120,  dans  une  charte  du  comte  Charles  le 
Bon,  confirmative  des  biens  de  Saint-Pierre,  il  n'en  est  plus  question. 
C'est  probablement  vers  l'an  1100,  que  les  Gantois  du  portas  obtinrent 
la  remise  du  cens  justicier.  D'ailleurs,  vers  le  même  temps,  en  1127, 
Guillaume  de  Normandie  renonça  au  cens  analogue  qu'il  percevait  à 
Bruges.  A  Ardenbourg,  il  y  eut  une  remise  partielle;  la  communauté 
paya  une  somme  annuelle  au  comte;  puisen  1230,  Ferrand  et  Jeanne 
firent  remise  à  la  ville  du  payement  de  cette  rente.  Du  jour  où  les 
bourgeois  ont  dégrevé  leurs  fonds  de  l'obligation  du  cens,  le  sol  urbain 
apparaît  libre;  les  habitants  sont  dits  viri  hereditarii:  ils  pos- 
sèdent une  herediias,  une  eroe^wn  alleu.  S'il  est  vrai  que  l'alleu 
urbain  de  Gand  remonte  à  la  libération  du  cens  imposé  aux  premiers 
habitants  de  la  ville  par  le  comte,  ce  même  alleu  et  la  classe  des  gens 
qui  le  détiennent,  à  savoir  les  hommes  héritables,  doivent  se  ren- 
contrer dans  toutes  les  villes  qui  tirent  leur  origine  d'un  établisse- 
ment commercial.  Nous  avons  déjà  parlé  de  Bruges  et  d'Ardenbourg. 
A  Ypres,  les  bourgeois  se  répartissent  en  deux  groupes,  les  poorters 
qui  habitent  sur  leur  propre  fonds  et  ceux  qui  habitent  sur  le  fonds 
d'autrui,  moyennant  le  payement  d'un  cens.  On  rencontre  à  Ham- 
bourg, où  la  remise  du  censiis  arearum  eut  lieu  en  1189,  des  erfseien 
Borgeve,  et  à  Lubeck,  des  vritovfachiig  epen,  qui  correspondent  aux 


tnrihfr^éilmrii^QeuA,  A  BrèoDe.  on  Knpgaat  laienv  ISRm.  «rpf.  à 
ia  oeoBiTe  af>f»ei&ée  mHciUf .  De  oette  étude  canqfyoxim  M.  Des 
Max»sE  tire  œœ  eaDdnsoD  d^iuoe  imponaDoe  eafîxa^  ponr  ndstoire 
géoésale  des  ûuDtaôoas  miniikes  :  que  fallen  ni^aôn  ]i*a  nen  à 
roir  av^  Talleo  de  la  période  fnxkqoe.  (Tesi  im  alleu  de  strie  non- 
reau«  fruh  d'nxke  rérolntkui  éDaDomiqne  qui  s^est  op6r6e  dans  la  liDe 
jOLAfeme- M' Keatgeo  a  pfélexiâii  nftTDD  ver  à  Stiïsboi^ 
libftsi  des  Mpt^g».  la  eofumnation  directe  de  Talleo  dn  paysan  fmie. 
M.  iJes  Mares  montre  que  pour  anrrer  à  une  inierprélaïKm  exacte  du 
vieux  droit  de  Strasbooig.  il  coorieDt  de  diftingaw  entre  la  Tîeîlk 
vilk^  résideoee  de  Téréque  et  de  sa  famuUtL,  et  la  nooT^le  xille, 
mdfurhium^  peuplée  d'immigrants,  régis  pir  le  yu*  mercaioncm.  Il 
critiqua  paiement  les  théories  d*Am(M  et  de  Gobben  rdadres  à  la 
propriéié  afteioe- 

Il  0(»iTient  de  ne  pas  oonfondie  le  franc  bien  dont  Torigine 
remonte  à  la  remise  du  cens  justicier  avec  un  antre  fruic  l»en  qui 
doit  sa  liberté  au  ra^ebat  du  cens  foncier-  Ce  rachat  oommoice  à 
sV^pérer  au  xm*  siècle.  Car  du  jour  on  le  cens  foncier  a  perdu  son 
caractère  primitif  et  n*apparalt  plus  que  comme  une  simple  rente 
perpétuelle  et  héréditaire,  il  devient  racbetable  comme  toute  autre 
rente  foncière. 

Nous  avons  assisté  à  la  conversion  des  censives  en  terres  franches; 
une  évolution  en  sens  contraire  va  désormais  se  produire.  Les  francs 
biens  vont  disparaître  par  suite  d'un  accensement  nouveau.  A  Gand, 
les  alk^ux  qui  bordaient  le  marché  et  les  rues  adjacentes  seront  mor- 
C'^lés  par  leurs  propriétaires  et  cédés  à  titre  de  censives.  M.  Des  Marez 
justifie  sa  théorie  par  Thistoire  détaillée  d'un  groupe  de  maisons 
déterminé. 

n'est  évident  que  les  conclusions  de  l'auteur  ne  s'appliquent 
qu'aux  villes  dont  le  noyau  a  été  une  colonie  de  marchands.  Car  dans 
les  villes  où  la  terre  était  aux  mains  de  seigneurs  ecclésiastiques^  la 
censive  urbaine  est  la  suite  de  la  tenure  domaniale.  Cependant  ces 
censiveselles-mêmes  sont  devenues  des  biens  libres;  par  quel  processus? 
M.  DcK  Marez  le  montre  par  une  analyse  détaillée  de  l'histoire 
interne  d'Arras. 

11  y  a  dans  les  villes  d'autres  propriétés  que  celles  qui  ont  été  pré- 
cédemment visées  ;  et  d'abord  la  terre  commune.  Mais  l'auteur  sur 
ce  point,  abandonnant  sa  méthode  comparative,  s'en  est  tenu  presque 
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exclusivement  à  Gand,  où  chacune  des  seigneuries  dont  la  ville  se 
composait  avait  un  bien  commun  appelé  upslal.  L'auteur  affirme 
plutôt  qu'il  ne  prouve  que  ces  communaux  remontent  aux  communia 
de  répoque  franque.  Quant  aux  Jîefs  urbains,  ils  n'offrent  rien  de 
particulier. 

Dans  la  seconde  partie  de  son  livre,  Tauteur  envisage  la  propriété 
urbaine  dans  ses  relations  avec  le  droit  public.  Comme  le  bourgeois 
qui  l'occupe,  la  terre  relève  uniquement  du  droit  de  la  ville  et  de  la 
magistrature  municipale.  L'occupation  d'une  parcelle  du  territoire, 
soit  comme  propriétaire,  soit  comme  tenancier,  entraîne  le  droit  de 
bourgeoisie;  et  même  dans  la  plupart  des  villes  la  possession  d'une 
certaine  fortune  immobilière  ou  mobilière  est  la  condition  sine  qua 
non  du  droit  de  cité.  Dans  le  chapitre  vin,  M.  Des  Marez  explique 
comment  le  droit  urbain  a  débordé  au  delà  de  ses  limites  primitives, 
finissant  par  englober  les  terres  des  seigneuries  qui  avoisinaient  le 
portas.  Dès  lors,  le  régime  des  biens  s'uniformise. 

La  troisième  partie  est  consacrée  au  droit  privé,  en  tant  qu'il  touche 
la  propriété.  Il  traite  des  droits  et  obligations  du  censitaire,  insistant 
.à nouveau  sur  la  différence  entre  la  censivo  domaniale  et  la  censive 
libre.  L'ouvrage  se  termine  par  un  plan  de  la  ville  de  Gand,  accom- 
pagné de  tableaux  et  de  pièces  justiticatives  qui  constituent  une 
étude,  maison  par  maison,  de  la  situation  juridique  de  chaque 
immeuble.  Ce  plan  montre  que  l'alleu  et  la  tenure  libre  ne  se  ren- 
contrent à  Gand  que  dans  les  limites  du  portus,  la  censive  domaniale 
dans  les  seigneuries  environnantes  et  le  fief  dans  les  terres  du  comte. 

Les  résultats  obtenus  par  M.  Des  Marez,  quand  même  ils  deman- 
deraient à  être  rectifiés  en  quelques  points  de  détail,  sont  dus  à  la 
méthode  qu'il  a  suivie  et  dont  il  convient  par  conséquent  d'indiquer  les 
principes.  Il  a  compris  que  la  question  de  la  propriété  urbaine  relevait 
du  droit  public  bien  plus  que  du  droit  privé,  et  qu'on  ne  pouvait  l'isoler 
des  autres  éléments  de  la  constitution  des  villes.  En  second  lieu, 
il  a  donné  le  pas  aux  actes,  ventes,  baux,  donations,  sur  les  coutumes 
et  lois  écrites.  Bien  qu'il  ait  largement  usé  des  comparaisons  et  qu'il 
ait  emprunté  aux  documents  de  villes  diverses,  mais  toutes  de  con- 
ditions économiques  ou  juridiques  analogues,  les  renseignements 
que  ne  lui  fournissaient  pas  les  archives  gantoises,  qu'il  ait  éclairé 
les  institutions  des  villes  flamandes  les  unes  par  les  autres,  il  a 
cependant  tenucompte  des  différences  et  s'est  mis  en  garde  contre  les 
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conclusions  prématurées,  comprenant  bien  et  montrant  de  quelle 
importance  il  est  pour  l'historien  du  droit  de  connaître  exactement  la 
topographie  historique  de  chaque  localité.  La  ville  de  Gand  forme  le 
centre  autour  duquel  M.  Des  Marez  a  groupé  une  foule  de  renseigne- 
ments qui  font  de  son  livre  non  pas  une  monographie  qui,  réduite 
aux  documents  gantois»  aurait  été  pleine  de  lacunes,  d'obscurités  et 
d'hypothèses,  mais  un  livre  d'une  portée  générale  sur  la  propriété 
foncière  dans  les  villes  flamandes,  et  qui  pourra  même  devenir  le 
point  de  départ  d'autres  études  analogues  sur  des  groupes  de  villes 
d'une  origine  et  d'un  caractère  tout  différents.  On  ne  doutera  pas  que 
les  mêmes  procédés  d'investigation  appliqués  par  exemple  aux  cités 
du  centre  de  la  France,  ne  doivent  donner  des  résultats  aussi  impor- 
tants et  faire  envisager  sous  un  nouveau  jour  les  institutions  muni- 
cipales et  le  développement  de  la  vie  urbaine  dans  les  pays  où  les 
colonies  de  marchands  n'ont  pas  été  le  point  de  départ  des  villes.  Nous 
n'avons  pu  que  dégager  quelques-unes  des  conclusions  de  M.  Des 
Marez,  mais  nous  en  avons  dit  assez,  croyons-nous,  pour  faire 
ressortir  la  forte  originalité  de  ce  livre  qui,  en  raison  du  nombre  des 
problèmes  abordés,  de  la  complexité  des  matières,  se  refuse  à  une 
analyse,  et  pour  éveiller  chez  tous  les  historiens  du  droit  le  désir  d'en 
prendre  connaissance.  Ajoutons  que,  si  le  plan  est  un  peu  confus,  ce 
qui  est  inévitable  dans  un  livre  qui  n^est  pas  un  simple  exposé  de 
doctrines  connues,  mais  où  l'on  poursuit  la  démonstration  d'une  thèse 
nouvelle,  le  style  est  ferme,  précis  et  clair. 

M.  Prou. 


Th.  Thoroddsbn.  — Greschichte  der  islœndischen  Geog^raphie. 
Autorisierte  Uebersetzung  von  August  Gebhardt.  Bd.  I  : 

Die  islaendische  Géographie  bis zum  Schlusse  des  16  Jahrhunderts. 
'  —Leipzig,  Teubner,  1897;  in-8»,  xvi-238  p. 

L'original  de  la  première  partie  de  V Histoire  de  la  géographie  islan- 
daiate^  seule  parue  jusqu'ici,  a  été  publié  en  1892  à  Reykjavik,  sous 
les  auspices  de  la  Société  littéraire  islandaise.  La  deuxième  partie, 
actuellement  sous  presse,  paraîtra  à  Copenhague,  et  nous  sou- 
haitons que  le  succès  réservé  à  la  présente  traduction  encourage 
M.  Gebhardt  à  nous  donner  également  la  suite  de  l'ouvrage.  L'exac- 
titude de  cette  traduction  nous  est  attestée  par  M.  Thoroddsen  lui- 
même,  et  l'ouvrage  est  tellement  rempli  de  renseignements  intéres- 
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sants,  non  seulement  pour  le  géographe,  mais  pour  l'historien  et 
l'amateur  de  folklore,  quil  eût  été  fâcheux  d'en  réserver  la  connais- 
sance aux  seuls  lecteurs  de  l'original  islandais. 

M.  Th.  fait  l'historique  des  descriptions  de  l'Islande  plutôt  que 
celai  de  la  cartographie  islandaise,  à  laquelle  il  consacre  cependant 
un  certain  nombre  de  pages,  renvoyant  provisoirement,  pour  plus 
de  détails,  à  un  travail  publié  en  1893  par  M.  Ôlafur  Davidsson,  dans 
la  même  collection  que  son  propre  ouvrage  ^  Il  analyse  successi- 
vement tous  les  traités  géographiques  et  tous  les  récits  de  voyage 
relatifs  à  l'Islande,  depuis  Dicuil  (825),  jusqu'au  Spécimen  Islandiœ 
historicum  d'Arngrimur  Jônsson  (1643),  en  distinguant  dans  chacun 
de  ces  ouvrages  ce  qui  peut  être  considéré  comme  original,  ce  qui  est 
emprunté  aux  récits  antérieurs,  et  enfin  ce  qui  est  de  pure  invention  : 
les  folkloristes  pourront  faire  une  abondante  récolte  dans  ces  analyses 
détaillées  de  livres  dont  quelques-uns  sont  peu  connus. 

On  ne  manquera  pas  de  trouver  l'exposition  un  peu  traînante,  et 
surchargée  de  détails  sans  grande  importance,  parfois  même  de  véri- 
tables digressions.  L'auteur  s'en  excuse,  dans  la  préface  de  l'édition 
allemande,  sur  le  caractère  du  public  auquel  s'adressait  la  publi- 
cation originale.  Les  membres  de  la  Société  littéraire  islandaise 
sont,  pour  la  plupart,  de  simples  paysans,  dont  la  culture  intellec- 
tuelle ne  dépasse  pas  sensiblement  celle  de  ce  que  nous  appelons  en 
France  le  public  lettré  :  de  là,  la  nécessité  d'insister  sur  quelques 
points  qu'il  serait  inutile  de  développer  devant  un  public  de  spécialistes; 
de  là  aussi  ces  digressions  étendues  sur  la  civilisation,  les  voyages  et 
les  connaissances  géographiques  des  Normands,  sur  les  relations 
commerciales  de  l'Islande  avec  l'Angleterre  et  l'Allemagne,  etc.  Mais 
si  ces  chapitres  ne  rentrent  que  très  indirectement  dans  le  sujet 
annoncé  par  le  titre  de  l'ouvrage,  ils  n'en  seront  pas  moins  lus  avec 

intérêt  et  avec  profit,  pourvus  qu'ils  sont,  comme  tout  le  reste  de 
l'ouvrage,  de  nombreuses  références  aux  sources. 

Louis  DuvAU. 

Au  moment  de  corriger  l'épreuve  du  présent  article,  nous  achevons 
U  lecture  du  second  volume  de  Touvrage  de  M.  Thoroddsen  (Leipzig, 
1898;  in-8**,  xvi-384  p.),  paru  il  y  a  quelque  semaines  et  qui  continue 

1.  Timarit  hins  islenzka  bôkmentafélags,  XIV,  p.  144-488.  —  On  voudra 
bien  excuser  l'inexactitude  de  notre  transcription  du  nom  islandais  cité  dans 
le  présent  article,  notre  imprimeur  ne  possédant  pas  le  d  barré. 


'W^^ 


:4^M»M|sniiMi^jiiteiifiwK  ipwfnfstt 


QHOBBIlife;.  I 


4#^^.>^<|(^  »  4^  ftWfe»  Méi»  (jMMrwfyk^at  manrnwiri»  à  €apeaifeigK 

titéfuM^nmffMU^m  mr  Krlaïugmig  <fer  philoso^iîsdieii  Doktorwûrde 
4éff  tim^f^n^iki  ij^yscig^—  f^eipzig,  Hanmaim  ond  Woif  (s.  d.}; 

Umffii  VI M  Apf/^fti^it  à  cette  élite  de  papes  qui,  dans  des  temps 
irtiHhiA^f  ont  fnH  Upun  ïêfurn  efforts  pour  maintenir  la  juste  indépen- 
fiMif^  ^M  Hultti  Ki/tg^  fti  ont  lutté  avec  ardeur  contre  les  dangers  qui 
lit  mt^hfUit^if^hi .  HM\n  doutas  il  n'atteint  pas  au  niveau  des  grands  papes 
rilmut^imm^  iimiN  la  dignité  do  «a  vie  et  Tintelligence  spéciale  qu'il 
fiVNU  d^M  ImNoiriM  do  Mon  tonip»  donnent  un  intérêt  tout  particulier  à 
1^  lti(iKmphi<^  qud  litl  a  oonNacréo  M.  W.  :  parcourons-la  à  sa  suite. 

A  pr^N  um  liil)lioKrii.phio  où  aucune  source  principale  ne  paraît  avoir 
M  m\\^^i  r^uimir  lhdi(|tio  la  situation  politique  de  Rome  au  début 
«1m  m"  «<i6nhi.  I,ti  SH  juin  lOOâ.  meurt  Othon  III,  et  avec  lui  dispa- 
Ni^titMH  MtA««  iM'ojotM  pour  la  roHtauratiou  de  TEmpire  romain  universel. 
\\(\^  \{\\%^  |4  luoimiH^hio  no  divise  :  Henri,  duc  de  Bavière,  hérite  de  la 
^HMMHMMU*  d*AUou\aKUo»  tH^Uo  dos  Lombards  redevient  la  propriété  des 
pHMoi^**  do  00  |m>  lit  Ku  lOlî^  A  Uou  rWeotion  de  Benoît  VIII.  Tout  ne 
\^  \^^\\\m\^\\\  \^^  tiioilomoui  :  un  untipapo  du  nom  de  Grégoire,  aidé 
\\\\s\  y^\M  \\\\\^^^\\\x  ^rrivo  ^  ohas^^>r  lo  souverain-pontife  de  la  Ville 
^\^^^^v^Uo^  \\m\'\  \\  wf^wm  \km  oxpédition  et  rétablit  le  paqpe  légi- 
\\\m  \;m\<^m\^  W\^  à  juin  lOU). 

^s^  ^^\^>^ii^« ^'^v^^^v'^^U  IWiKxtl  VI 11  ii'bi^li^  pois:  il  se  mei  luÎHBkfiDie 
^  ^  dsV  sW^^  l^viiH^i^x  ^x  yv^^l  vl<^  ^  l^iM^iMii^.  il  ex^ettoww  r<eo>awad 
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trouvent  des  intérêts  que  le  pape  sait  faire  valoir  avec  sagesse  et 
modération. 

La  partie  la  plus  importante  du  livre  de  M.  W.  est  le  cha- 
pitre IX  :  Prétendue  direction  réformatrice  de  Benoit  VIII,  On 
admettait  assez  communément  jusqu'à  présent  que  ce  pontife  pouvait 
s'ajouter  à  cette  pléiade  des  moines  de  Cluny,  qui,  puisant  leur 
direction  au  célèbre  monastère,  portaient  sur  la  chaire  de  Saint- 
Pierre  l'esprit  de  réforme,  avec  plus  ou  moins  de  succès.  Cette  thèse 
était  admise  notamment  par  Gfôrer  ei  Giesebrecht,  qui  s'étaient 
occupés  spécialement  de  cette  époque.  Or,  d'après  M.  W.,  il  faudrait 
en  rabattre  :  Benoit  VIII  ne  se  serait,  en  somme,  à  peu  près  occupé 
que  des  intérêts  matériels  de  la  Papauté. 

Sans  nier  tout  à  fait  la  thèse  nouvelle,  et  sans  vouloir  faire  de 
Benoît  VIII  un  terrible  et  formidable  Grégoire  VII,  il  serait  facile  de 
montrer  qu'il  a  accompli  divers  actes  de  réforme,  il  a  fait  notamment 
de  sages  ordonnances  contre  le  mariage  des  prêtres.  Il  y  aurait  égale- 
ment lieu,  selon  moi,  d'atténuer  le  jugement  plus  que  sévère  que 
l'auteur  porte,  p.  78,  sur  saint  Odilon,  abbé  de  Cluny. 

J,-B.  Martin. 


D^  Georg  BiiLOw.  —  Des  Dominicus  Gundissalinus  Schrift 
von  der  Unsterblichkeit  der  Seele,  herausgegeben  und  phi- 
losophiegeschichtlich*  untersucht,  nebst  einem  Anhange, 
enthaltend  die  Abhandlung  des  Wilhelm  von  Paris  (Au- 
vergne) de  immortalitate  animœ.  —  Munster,  Aschendorff; 
1897;  in-8o,  145  p.  (Beitrâge  zur  Geschichte  der  Philosophie  des 
Mittelalters,  hrsg.  von  Baeumker  und  G.  Fr.  von  Hertling). 

Dominique  Gundissalinus,  archidiacre  de  Ségovie,  est  un  de  ces 
érudits  qui,  au  temps  et  sous  la  protection  de  l'archevêque  de  Tolède, 
Raymond  (1126-1151),  firent,  par  leurs  traductions,  connaître  à  l'Occi- 
dent chrétien  les  philosophes  arabes  ou  juifs  les  plus  importants.  Sou- 
Vent  associé  avec  un  Juif  converti,  le  médecin  Jean  d'Espagne,  il 
traduisit  Avicenne,  Algazel,  Alfarabi,  Ibn  Gebirol.  Il  composa  en 
outre  des  ouvrages  philosophiques  :  De  unitate,  de  anima,  de  procès- 
sione  mundi  (ou  de  creatione  mundi),  de  dioisione  philosophiœ. 

Correns  a  édité,  dans  les  Beitrâge  zur  Geschichte  der  Philosophie 
des  Mittelalters,  le  De  unitate  (1891)  ;  Clemens  Baeumker,  la  tra- 
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duction  latine  de  l'œuvre  capitale  de  Ibii  Gebirol,  Forts  vitœ  (1892- 
1895).  G.  Bùlow  nous  donne  à  son  tour  le  traité  De  Vimmortalité  de 
rAme,  de  Gundissalinus,  auquel  il  a  joint  un  traité  de  Guillaume 
d'Auvergne  sur  le  même  sujet. 

M.  Bùlow  a  consulté  trois  manuscrits  de  la  Bibliothèque  Nationale 
du  xni%  du  XIV*  et  peut-être  du  xv*  siècle  (n^^  16613,  14988, 
14887),  un  de  Chartres  du  xiv©  siècle  (n**  377),  les  manuscrits  et  les 
éditions  de  Guillaume  d'Auvergne.  C'est  Lœwenthal,  Baumgartner, 
surtout  Hauréau  qui  avaient  appelé  l'attention  sur  le  rapport  du  traité 
de  Guillaume  avec  celui  de  Gundissalinus.  M.  Bûlow  nous  a  fourni 
les  meilleures  raisons  de  croire  :  1^  que  Guillaume  est  bien  l'auteur 
du  traité  qui  lui  est  attribué  ;  2**  qu'il  en  est  de  même  pour  Gundissa- 
linus ;  3**  que  le  travail  du  premier  est  un  remaniement  de  celui  du 
second  (Umarbeiiung);  4®  que  le  De  immortalitaie  animœ  de  Gundis- 
salinus se  rattache,  pour  la  partie  capitale,  à  une  source  arabe  dont 
le  titre  et  l'auteur  ne  nous  sont  pas  connus. 

L'étude  du  court  traité  de  Gundissalinus  (pp.  1-38)  est  fort  intéres- 
sante. D'abord,  il  indique  quatre  façons  de  corriger  les  erreurs 
humaines  :  avec  la  sensation,  par  l'expérience;  avec  la  peine,  par  la 
loi;  avec  la  philosophie  qui  donne  une  démonstration;  enfin,  la  ma- 
nière divine,  par  les  prophéties  et  la  révélation.  Et  l'auteur  s'occupe 
ensuite  de  donner  les  preuves  par  lesquelles  la  philosophie  s'oppose  à 
l'erreur  de  ceux  qui  nient  l'immortalité  de  l'âme  et  «  introduisent  une 
perturbation  intolérable  dans  les  choses  humaines,  une  confusion 
complète  dans  la  vie  ».  On  pourrait  montrer  sans  peine  que  la  plupart 
des  arguments  employés  par  Gundissalinus  sont  reproduits,  non  seu- 
lement par  les  scolastiques,  mais  encore,  —  muéatis  mutandis,  —  par 
les  spiritualistes  cartésiens,  et  même  par  nos  modernes  criticistes.  Ce 
qui  prouverait  une  fois  de  plus  que  la  connaissance  de  la  scolastique 
est  nécessaire  pour  l'intelligence  de  toutes  les  doctrines,  contempo- 
raines ou  modernes,  qui  ne  se  réclament  pas  exclusivement  des 
données  scientifiques.  Une  autre  remarque,  plus  importante  peut-être 
encore  au  point  de  vue  historique,  porte  sur  les  sources  auxquelles  le 
XIII®  siècle  a  puisé  pour  former  sa  philosophie  :  «  Tout  cela,  dit 
Gundissalinus,  je  l'ai  pris  à  Aristote  et  à  ses  partisans \  J'omets  les 

1.   On  sait  queUes  discussions  se  sont  élevées  entre  les  érudits  qui  font  appel 
sLux  texteSf  pour  savoir  sHl  faut  voir,  dans  Aristote,  un  adversaire  ou  un  partisan 
de  J'immortalité, 
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racines  et  les  preuves  de  Platon,  parce  qu'elles  portent  non  pas  sur 
l'âme  humaine,  mais  sur  toute  âme.  »  Or,  quand  on  examine  de  près 
les  arguments  de  Gundissalinus,  on  s'aperçoit  vite  qu'il  a  mis,  dans 
des  cadres  tout  péripatéticiens,  des  raisons  et  des  idées  néoplatoni- 
ciennes !  Ce  qu'a  cru  Gundissalinus,  bien  d'autres  l'ont  cru  après  lui, 
qui  ont  fait  «  d'Aristote,  le  maître  du  moyen  âge  »,  alors  qu'il  aurait 
fallu  surtout  voir  en  lui  le  guide  des  dialecticiens,  mais  dans  les  néo- 
platoniciens, l'inspirateur  des  théologiens  et  des  métaphysiciens. 

Et  cela  mérite  d'autant  plus  d'être  noté  que  le  traité  de  Guillaume, 
publié  par  M.  Bûlow  à  la  suite  de  celui  de  Gundissalinus,  nous 
montre  comment  notre  xiiie  siècle  s'est  constitué,  sur  un  des  points 
les  plus  importants  pour  la  croyance  religieuse,  une  philosophie  chré- 
tienne, dont  les  principaux  éléments  viennent  de  Jamblique,  de 
Proclus,  de  Porphyre  et  surtout  de  Plotin. 

F.    PiCAVET. 
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M.  Félix  Dahn  vient  depabiior  le  8*  volume  de  son  Histoire  delà  Monar- 
chie franque,  Die  Kônijedcr  Germancn(Dw  Franlicn  unter  don  Karolin- 
gcn.  Ersic  Abt h cilung,  ^Leipng^  Breitkopf,  1897;  in-8*,  xi-108  p.).  Ce 
volnmc  comprend  les  chapitres  suivants  :  I,  Die  Arnolfingen  bis  aaf  Pip- 
pin  den  Mittleren.  il,  Pippin  der  Mittlere.  III,  Karl  der  Hammer.  IV, 
Karlmann  and  Pippin.  V,  Karl  der  Grosse  and  Karlmann.  VI,  Ladwigl. 
VII,  Von  Ludwigs  I  Tod  bis  zam  Vertrag  von  Verdun.  VIII,  Die  Verhâlt- 
nisseza  anderen  Mâchten.  Le  pea  d*étendae  de  ce  volume  est  assez  l'indice 
qu'on  n*y  trouvera  pas  le  récit  détaillé  et  chronologique  des  événements. 

C'est  une  suite  de  considérations  intéressantes  sur  la  politique  des  rois 
francs  et  les  résultats  de  cette  politique,  qui  supposent  une  connaissance 
préalable  des  faits.  Dans  les  premiers  chapitres, Tau tear  cherche  à  démêler 
les  causes  de  la  substitution  de  la  famille  carlovingienne  à  la  mérovingienne, 
puis  abordant  Thistoire  de  Charlemagne,  il  dégage  l'originalité  de  Tœuvre 
du  grand  empereur,  qui  tout  en  achevant  et  accomplissant  les  entreprises 
de  ses  ancêtres,  tout  en  portant  à  son  plus  haut  degré  la  puissance  de  la 
monarchie  franque  prépara  à  son  insu  la  rupture  de  cette  unité  factice  dont 
les  éléments  tendaient  à  se  disjoindre  dès  le  début  du  vu*  siècle.  Car  c'est 
une  préoccupation  de  l'auteur  de  mettre  en  lumière  les  tendances  des  races  à 
se  séparer  en  groupes  sociaux  basés  sur  des  aflSnités  naturelles.  Par  son  in- 
sistance à  relier  les  événements  et  à  mettre  en  lumière  la  dialectique  de 
l'évolution  sociale,  M.  Dahn  se  montre  véritable  historien  ;  mais  quand  il 
juge  les  actions  des  hommes  du  ix*  siècle  à  la  mesure  de  nos  idées  mo- 
dernes et  d'une  idéale  et  absolue  justice,  il  fait  œuvre  de  moraliste. 

M.  P. 

M"Ma  duchesse  d^Albe  a  confié  à  D.  AngelBarcia, de  la  Bibliothèque 
nationale  de  Madrid,  la  rédaction  du  catalogue  des  collections  exposées 
dans  son  palais  deLiria.  Ce  volume,  non  mis  dans  le  commerce,  est  inti- 
tulé: Catàloqo  de  las  coleccioncs  cvpucstas  on  Lasrltrinas  dcl  Palacio  de 
Liria;  le pahlica  la  Duquesa  de  Berwick  y  de  Alba  (Madrid,  1898,  in-8*; 
261  p.,  18  pi.  en  phototyple). 

Il  contient  la  description  et  l'analyse  de  316  documents  manuscrits;  le 
plus  ancien  est  un  acte  d'échange  du  5  février  1026  en  écriture  wisigo- 
thique;  il  est  reproduit  à  la  planche  I.  Ces  archives  renferment  un  grand 
nombre  àe  privilèges  royaux  du  XlIP  siècle.  Il  faut  signaler  aux  historiens 
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français  le  testament  original  de  Charles  le  Noble,  roi  de  Navarre  (n*27), 
du  23  septembre  1412. 

Sous  le  n*  32  :  «  Biblia  que  el  maestro  de  Calatrava  De  Luis  de  Guzmàn 
mandé  traducir  en  romance  y  glosar  à  Rabi  Mosé  Arrajel,  judio  de  Guada- 
lajara  que  la  empezô  en  Maqueda  en  1422  y  la  terminé  en  dicha  villa  à 
2  de  Julio  de  1430.  El  arcedianoVasco  de  Guzmàn  y  otros  dos  religiosos  estu- 
vieron  eneargados  de  la  revisién.  »  (Voy.  le  fac-similé  de  deux  miniatures 
aux  pi.  VI  et  VII.) 

La  Bibliothèque  municipale  de  Nancy  a  publié  sous  la  direction  de 
M.  J.  Favier  le  Catalogue  des  livres  et  documents  imprimés  du  fonds  lor- 
rain de  la  Bibliothèque  municipale  de  Nancy  (Nancy,  impr.  de  A.  Crépin- 
Leblond,  1898  ;  gr.  in-8*,xv-794  p.).  Cet  important  ouvrage  n'est  pas  seule- 
ment destiné  à  faciliter  les  recherches  dans  la  bibliothèque;  la  richesse 
unique  de  la  collection  inventoriée  pour  tout  ce  qui  concerne  la  Lorraine,  le 
Barrois  et  les  Trois  Évêchés  en  fait  la  plus  importante  bibliographie  de 
l'histoire  lorraine  :  le  nombre  des  notices  en  effet  ne  s'élève  pas  à  moins  de 
12,083.  L'ouvrage  est  rédigé  sur  un  plan  méthodique.  On  sait  quelles  objec- 
tions on  peut  faire  à  ce  mode  de  classement;  elles  sont  cependant  moins 
fortes  lorsqu'il  s'agit  de  répertorier  des  volumes  de  même  nature;  du  reste, 
pour  obvier  aux  inconvénients  que  présente  cette  disposition,  une 
table  des  noms  de  personnes  et  des  noms  de  lieux  a  été  mise  à  la  an  du 
volume.  Le  catalogue  est  divisé  en  six  parties  :  I.  Histoire  (Géographie, 
histoire  proprement  dite,  histoire  de  la  noblesse,  biographie,  archéologie, 
histoire  scientifique  et  littéraire,  bibliographie).  II.  Histoire  religieuse 
(Histoire  des  évèchés,  synodes  diocésains,  liturgie^  catéchisme,  pèlerinages 
et  reliques,  histoire  des  Ordres  religieux,  religions.diverses,  franc-maçon- 
nerie). III.  Jurisprudence  (Histoire  du  droit  et  des  institutions  judiciaires, 
coutumes,  ordonnances,  discours  de  rentrée  des  cours  de  Nancy  et  de  Metz, 
procès,  mémoireset  factums).  IV.  Sciences  et  arts  (sciences  économiques, 
beaux  arts).  V.  Belles- lettres  (Linguistique,  patois,  discours,  poésies, 
théâtre,  romans,  nouvelles^  anecdotes,  facéties).  VI.  Appendices  (Ouvrages 
publiés  par  des  Lorrains  sur  des  sujets  étrangers  à  la  Lorraine,  ouvrages 
imprimés  en  Lorraine  dont  les  auteurs  et  les  sujets  sont  étrangers  à  la 
Lorraine).  On  voit  quel  vaste  ensemble  présente  le  volume  signalé  ici; 
j'ajouterai  qu'il  est  fait  avec  infiniment  plus  de  soin  qu'un  autre  grand  ca- 
talogue lorrain,  celui  de  la  collection  Noél . 

A.  V. 

Les  sources  du  droit  canonique  de  la  fin  de  l'époque  mérovingienne  doi- 
vent à  l'état  de  l'Église  et  aux  événements  politiques  de  la  première  moitié 
du  vin'  siècle  d'avoir  un  intérêt  tout  particulier;  c'est  l'époque  de  la  res- 
tauration de  la  discipline  ecclésiastique  et  de  l'évangélisation  de  la  Ger- 
manie^ œuvre  à  laquelle  collaborèrent  le  clergé,  le  pape  en  tête,  et  le  pou- 
Moyen  Age,  t.  XI.  ^% 
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voir  sécalier  avec  les  Carolingiens,  d'abord  comme  maires  da  palais,  puis 
comme  rois.  La  correspondance  des  papes  Grégoire  II,  Grégoire  III,  Zacha- 
rie^  Etienne  II  avec  les  Carolingiens,  avec  saint  Boniface  et  divers  évêques, 
les  capitulaires,  les  canons  des  conciles,  sont  des  sources  de  premier  ordre 
pour  Thistoire  politique,  religieuse  et  sociale  de  cette  époque.  M.  Aug.  Jos. 
Nûrnberger  vient  de  donner  une  nouvelle  édition  du  texte  du  synode  tenu 
à  Rome  en  743  parle  pape  Zacharie  IDie  rômische  Synode  von  J.  743.  Sy- 
nodus  Romana  habita  a  S.  Zacharia  papa  in  basilica  S,  Pétri  anno 
Christi  745-Mainz,F.  Kircheim,1898;  in-8% 21  p.  Ex tr. du -29 BertcA^  dcr 
wissenschaftlichen  Gescllschaft  Philo mathie  su  Neisse).  Aucun  manuscrit 
ne  nous  a  conservé  le  texte  complet  du  procès-verbal  de  ce  synode  dont  les 
canons  figurent  dans  plusieurs  manuscrits  de  compilations  canoniques. 
M.  Nûrnberger  s'est  attaché  à  en  dresser  un  texte  critique,  et  il  l'a  fait  avec 
le  plus  grand  soin;  il  a  suppléé  aux  formules  à  Taide  de  celles  des  conciles 
de  Rome  de  721  et  745  ;  nous  aurions  préféré  voir  cette  restitution  dans  les 
notes  plutôt  qu'en  tête  du  texte,  car  elle  n'est  que  vraisemblable;  les 
suscriptions  et  souscriptions  ont  été  empruntées  à  l'édition  de  Mansi. 
M.  Nûrnberger  annonce  la  publication  d'un  important  commentaire  du 
texte  du  synode;  nous  espérons  y  trouver  une  discussion  de  sa  date  et  de  la 
liste  des  évoques  dont  les  noms  figurent  dans  le  protocole. 

A.  V. 

M.  Max  Jahns  vient  de  publier  un  volumineux  traité  historique  de 
fortification,  ouvrage  posthume  de  l'ingénieur  allemand  August  von 
Cohausen  {Die  Befestigungsweisen  der  Vorseit  und  des  Mittelalters  — 
Wiesbaden,C.  W.  Kradel,  1898  ;  gr.  in-«%  xlvi-340  p.  et  atlas  gr.  in-S* 
de 6  p.  et  57  pi).  L'ouvrage  est  divisé  en  huit  livres:  1.  Antiquité. 
2.  Époque  romaine.  3.  Châteaux  allemands  au  moyen  âge.  4.  Villes,  vil- 
lages, et  églises  allemandes  au  moyen  âge.  5.  Pays  étrangers  voisins  de  la 
basse  Allemagne  (les  Ordres  allemands  en  Prusse,  les  Pays-Bas).  6.  Villes 
italiennes  au  moyen  âge.  7.  Fortifications  normandes  et  anglaises,  fran- 
çaises, bourguignonnes  (Suisse)  au  moyen  âge.  8.  Transition  â  la  fortifi- 
cation des  temps  modernes  (tours  rondes,  et  peutagonales).  L'ouvrage  est 
très  heureusement  complété  par  un  recueil  de  planches  contenant  près  de 
500  figures.  A.  V. 

♦ 
♦  If 

M.  G.  Mazzatinti,  désireux  de  donner  aux  historiens  de  l'Italie  un  recueil 
analogue  au  grand  ouvrage  de  MM.  Langlois  et  Stein  sur  les  Archives  de 
l'Histoire  de  France,  a  entrepris  la  publication  d'un  répertoire  bibliogra- 
phique et  analytique  des  archives  de  l'Italie  {Gliarchim  délia  storia  dlta- 
ita,  vol.  I,  fasc.  1-2  -  Rocca  S.Casciano,L.  Capelli,  1897;  in-8»,  p.  1-152). 
L'auteur  fournit  pour  chaque  localité  des  renseignements  sur  tous  les  dé- 
pôts gui  s'y  trouvent,  archives  d'État,  de  municipalité^  d'associations  cha- 
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ritables,  de  notaires,  d'offices,  d'églises,  de  paroisses,  d'institats,  de  sociétés, 
de  particuliers.  La  plupart  de  ces  archives  ne  possèdent  que  des  inventaires 
insuffisants.  M.  Mazzatinti  y  a  suppléé  en  indiquant  les  documents  les  plus 
intéressants  conservés  dans  chaque  dépôt.  L'auteur,  craignant  de  ne  pas 
voir  son  œuvre  aboutir  avant  longtemps,  s'il  disposait  son  ouvrage  dans 
un  ordre  géographique  ou  alphabétique,  et  désireux  de  mettre  sans  retard  à 
la  disposition  des  savants  les  matériaux  déjà  réunis  par  lui,  s'est  résigné  à 
imprimer  son  livre  au  fur  et  à  mesure  de  ses  informations,  sans  aucun 
ordre.  Cet  inconvénient  sera  corrigé  par  des  tables  particulières  pour  chaque 
volume  et  par  une  table  générale  pour  tout  l'ouvrage  ;  il  l'est  dès  mainte- 
nant, en  partie,  par  l'indication  en  caractères  gras,  sur  la  couverture,  des 
noms  des  localités  dont  il  est  parlé  dans  chaque  fascicule.  Les  deux  fasci- 
cules parus  traitent  des  dépôts  d'archives  de  64  villes  italiennes. 

A.  V. 

Dans  le  dernier  volume  des  Mémoires  de  la  Société  de  V Histoire  de 
Paris  et  de  V Ile-de-France  (tome  XXIV,  1897),  le  P.  Denifle  et  M.  E. 
Châtelain  ont,  à  propos  du  Procès  de  Jeanne  d'Arc  et  l' Université  de 
Paris  (p.  1-32),  après  une  intéressante  discussion  du  rôle  joué  par  l'Uni- 
versité en  cette  affaire,  repris  la  liste  des  juges  convoqués  à  Rouen  et 
fourni  sur  la  biographie  de  chacun  des  personnages  des  renseignements 
puisés  aux  meilleures  sources.  —  M.  L.  Delisle  a  réimprimé  quelques 
documents  très  curieux  découverts  par  M.  Guesnon  et  publiés  par  lui  dans 
le  Bulletin  historique  et  philologique  du  Comité  des  travaux  historiques 
(1897);  à  signaler  surtout  les  remontrances  adressées  à  Philippe  de  Valois 
au  nom  des  bonnes  villes,  aux  États  de  1347  ;  les  lettres  du  roi  Jean  à  la 
municipalité  parisienne  (12  décembre  1356),  pour  lui  persuader  qu'on 
n'obtiendra  sa  délivrance  qu'en  signant  la  paix;  les  lettres  d'Etienne 
Marcel  et  des  échevins  de  Paris  (14  janvier  1357)  à  la  municipalité 
d'Arras,  demandant  des  secours  contre  les  Navarrais.  —  Le  mémoire  de 
M .  Léon  Le  Grand  sur  Les  Maisons-Dieu  et  Léproseries  du  diocèse  de 
Paris  au  milieu  du  XIV*  siècle  d'après  le  registre  de  cisites  du  délégué 
de  l'écêque  (1351-1359)  occupe  le  reste  du  volume  (p.  61-365).  Le  re- 
gistre de  visites  conservé  aux  Archives  nationales  fournit  sur  soixante- 
treize  maisons  les  détails  les  plus  circonstanciés.  M.  L.  Le  Grand  a  fait 
précéder  les  articles  consacrés  à  chacune  d'elles  de  notices  historiques 
détaillées,  dont  les  éléments  sont  empruntés  surtout  aux  documents  des 
Archives  nationales.  Ce  mémoire  considérable  mérite  tout  particulière- 
ment d'être  signalé,  les  léproseries  et  maisons-Dieu  tiennent  une  place 
très  importante  dans  l'histoire  de  la  vie  sociale  du  moyen  Age,  M.  Le 
Grand,  qui  s'est  fait  une  spécialité  de  leur  étude,  les  connaît  mieux  que 
personne,  et  nous  espérons  voir  bientôt  paraître  le  Recueil  des  principales 
Règles  des  hôpitaux  du  mogcn  âge  qu'il  a  promis  de  publier. 

A.  V. 
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La  rédaction  da  Moyen  Age  regrette  de  ne  ponvoir  que  signaler  à  ses 
iectears  la  réédition  de  VHistoire  de  la  Ligue  sous  les  règnes  de  Henri  III 
et  Henri  IV,  ou  quinze  années  de  l'Histoire  de  France  de  Victor  de  Cha- 
lambert  (Paris,  Firmin-Didot^  1898;  gr.  in-8%  Lzvui-505p.)*  Cetouvrage, 
que  nous  avons  reçu,  s'adresse  au  grand  public  plus  qu'aux  savants,  il 
échappe  en  outre  par  la  date  des  événements  qui  y  sont  racontés  à  notre 
compétence;  nous  l'avons  lu  avec  un  très  vif  intérêt;  l'auteur  ne  cite  pas 
ses  sources,  mais  il  semble  bien  qu'il  en  ait  consulté  un  très  grand  nombre 
et  qu'il  ait  acquis  dans  leur  fréquentation  une  profonde  connaissance  de 
l'époque  si  curieuse  et  si  vivante  dont  il  s'est  occupé. 

**♦ 

Le  récent  ouvrage  de  J.  Vodoz,  Le  Théâtre  latin  de  Raeisius  Textor 
(1470-1524  —  Winterthur,  impr.  de  Ziegler,1898;  in-8*m-174p.),  attire  l'at- 
tention des  historiens  de  la  littérature  sur  un  genre  théâtral  fort  en 
honneur  au  début  du  xvi*  siècle,  les  représentations  de  collèges  ;  Louis  XII 
s'y  montra  particulièrement  favorable,  et  ne  vit  point  d^un  trop  mauvais 
œil  la  satire  partir  de  la  scène  ;  malheureusement  la  plupart  des  pièces 
latines  de  cette  époque  sont  perdues.  Jean  Tixier,  originaire  de  Ravisy,  en 
Nivernais^  maître  de  la  classe  de  rhétorique  au  collège  de  Navarre,  un 
moment  recteur  de  l'Université  de  Paris,  est  l'auteur  d'environ  vingt- 
quatre  pièces  jouées  au  Collège  de  Navarre  de  1500  à  1524,  pièces  morales 
et  didactiques  analogues  aux  moralités.  M.  Vodoz,  après  avoir  tracé  une 
biographie  très  étudiée  de  Jean  Tixier,  les  a  successivement  analysées. 

A.  V. 
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Le  portail  occidental  de  la  cathédrale  de  Chartres  est  un  des 
plus  ornés  de  nos  églises  du  moyen  âge.  Il  se  compose  de  trois 
portes.  La  sculpture  prodiguée  même  avec  excès  raconte  aux 
fidèles  la  vie  du  Christ .  Les  artistes  ont  sans  nul  doute  omis 
avec  intention  les  actes  de  la  Passion  de  Notre-Seigneur,  car 
ce  que  racontent  surtout  ces  représentations,  c'est  la  vie  mi- 
raculeuse de  Jésus,  sa  glorification,  sa  réception  au  ciel.  Nous 
pouvons  voir  par  les  sujets  représentés  que  les  clercs  n'ont 
pas  été  étrangers  à  cette  illustration  et  qu'ils  ont  dû  tout  au 
moins  indiquer  aux  artistes  les  sujets  qu'ils  devaient  sculpter 
sur  ces  porches. 

Décrivons  rapidement  les  représentations  figurées  des  tym;^ 
pans.  Les  sculpteurs  ont  dessiné  sur  celui  du  côté  gauche,  un  ' 
sujet  que  les  archéologues  ont  indiqué  comme  l'Ascension  du 
Seigneur  \  Je  croirais  plutôt  à  un  Jugement  dernier  à  peine 
ébauché.  Jésus  est  au-dessus  des  nues,  escorté  de  deux  anges. 
D'autres  volent  dans  les  airs,  mais  ne  sonnent  pas  de  la  trom- 
pette. Les  apôtres  au  nombre  de  dix,  comme  dans  les  repré- 
sentations du  Jugement  dernier,  sont  assis  et  regardent  le  Sau- 
veur. La  voussure  de  cette  porte  se  compose  de  deux  cordons 

1.  Je  ne  pais  donner  ici  aacu ne  représentation  da  portail  de  Notre-Dame, 
mais  on  trouvera  la  plapart  des  représentations  dans  Touvrage  de  M.  V6ge, 
Die  Anfàjige  des  monuinentalen  Stiles  im  Mittelaltcr  (Strassbarg,  1894; 
in-8*),  et  dans  les  photographies  de3  monuments  historiques  publiées  par 
la  Maison  Robert. 

Moyen  Ayc,  t.  XI.  "îA 
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qui  sont  ornes  de  petites  statuettes.  Les  artistes  ont  représenté 
les  douze  mois  de  Tannée  et  les  douze  signes  du  Zodiaque  ; 
deux  d'entre  eux  n'ayant  pu  trouver  place^  ont  été  reportés 
à  la  voussure  du  petit  porche  droit. 

Le  portail  central  a  reçu  une  très  riche  décoration.  Le 
tympan  divisé  en  deux  parties  représente  Jésus-Christ  en 
gloire,  assis  sur  un  trône^  nimbé,  les  pieds  posés  sur  un  esca- 
beau, bénissant  de  la  main  droite,  et  tenant  un  livre  de  la 
gauche.  Les  quatre  symboles  des  Évangélistes  sont  placés  à  ses 
côtés.  Au-dessous,  les  artistes  ont  sculpté  les  douze  apôtras 
debout,  tenant  des  livres  ou  un  volumen,  répartis  trois  par 
trois  dans  des  arcatures  trilobées.  La  voussure  est  divisée  elle- 
même  en  trois  cordons  qui  sont  ornés  de  petites  statuettes 
représentant  des  anges  à  mi-corps,  portant  soit  des  livres,  soit 
des  banderoles.  Puis  viennent  les  vingt-quatre  vieillards  de 
V Apocalypse.  Ils  sont  assis  ou  debout,  couronnés,  dans  des 
vêtements  très  ornés,  tenant  dans  leurs  mains  des  instruments 
de  musique. 

La  troisième  porte  est  ornée  au  tympan  d'une  statue  de  la 
Sainte- Vierge,  assise  sur  un  trône,  tenant  dans  son  giron 
TEnfant-Jésus  qu'elle  présente  au  spectateur.  Le  Sauveur  bénit 
de  la  main  droite,  tandis  qu  il  tient  de  la  gauche  la  boule  du 
monde.  Deux  anges  se  tiennent  à  côté  de  Marie.  Aux  linteaux 
inférieurs^  nous  avons  la  Présentation  au  Temple,  l'Annoncia- 
tion, la  Visitation,  la  Nativité  enfin  la  Naissance  du  Christ 
révélée  aux  Bergers.  La  voussure  se  divise  en  deux  cordons 
et  les  sujets  dont  ils  sont  ornés  doivent  attirer  particulièrement 
notre  attention.  Les  artistes  nous  ont  donné  la  représentation 
des  sept  arts  libéraux.  On  trouve  à  droite  la  Musique  et  Pytha- 
gore,  la  Dialectique  et  Aristote,  la  Rhétorique  et  Cicéron,  la 
Géométrie  et  Euclide,  l'Arithmétique  et  Nicomaque,  l'Astro- 
nomie et  Ptolémée,  la  Grammaire  et  Priscien.  Nous  revien- 
drons bientôt  sur  cette  iconographie  particulière. 

La  partie  inférieure  du  poii tail  est  décorée  de  colonnes  ornées 
de  chapiteaux  figurés.  Ils  racontent  avec  détails  la  vie  du 
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Christ  prise  soit  aux  évangiles  authentiques  soit  aux  apocryphes 
très  aimés  à  cette  époque.  Nous  -ne  pouvons  ici  donner  avec  dé- 
tails toutes  ces  représentations,  disons  cependant  que  quelques 
sujets,  par  exemple  la  Sainte-Cène,  la  Naissance  de  Marie,  la 
Visitation,  etc.,  se  font  remarquer  par  un  dessin  précis,  par 
une  mimique  excellente.  M.  Vôge  avait  déjà  observé  que  toutes 
ces  scènes  se  profilaient  sur  les  chapiteaux  comme  une 
frise. 

Les  fûts  des  colonnes  ont  reçu  des  statues  qui  représentent 
sans  nul  doute  les  ancêtres  du  Christ .  Les  artistes  ont  suivi  la 
généalogie  du  Sauveur  indiquée  par  Matthieu.  Aussi  voit-on 
David  et  Bethsabée,  Jessé,  Salomon,  Ruth  et  Booz,  etc.  Ce 
n'est  pas  ici  le  moment  de  dire  l'influence  des  mystères  sur  la 
décoration  des  portails  de  nos  églises  gothiques,  mais  je  puis 
indiquer  tout  au  moins  que  ce  thème  particulier,  qui  ne  se 

trouve  sculpté  sur  aucune  église  du  Midi  de  la  France,  n'a  pas 
été  pris  à  l'iconographie  chrétienne,  mais  à  une  autre  source, 
celle  des  passions  du  moyen  âge.  Nous  verrons  plus  tard  quelle 
est  la  cathédrale  qui  a  sculpté  la  première  les  rois  de  Juda,  les 

vierges  sages  et  les  vierges  folles,  et  plus  tard  la  synagogue  et 
l'Église. 

Il  faut  dire  en  terminant  la  rapide  analyse  de  cette  iconographie 
fort  connue  et  décrite  par  tous  les  archéologues,  qui  se  sont 
occupés  de  Notre-Dame  de  Chartres,  que  les  chambranles  et 
les  pilastres  des  trois  portes  sont  ornés  de  petites  statuettes 
représentant  soit  des  anges  et  des  apôtres,  soit  des  prophètes  et 
des  martyrs,  enfin  des  vierges. 

Le  portail  de  Notre-Dame  de  Chartres  subit  en  1849  une 
restauration.  Lassus  qui  présida  aux  travaux  fit  refaire  certains 
morceaux  de  sculpture.  Il  n'est  point  douteux  que  des  anges> 
qui  se  trouvent  à  la  voussure  de  la  porte  principale,  la  tête 
tout  au  moins  de  la  statue-colonne  du  porche  du  côté  droit,  la 
corniche  à  feuillages,  qui  est  placée  au-dessus  des  chapiteaux,  les 
arcs  de  dessus  des  voussures  qui  représentent  des  têtes  d'anges 
dans  des  feuillages,  ont  été  refaits.  On  peut,  je  pense,  en  dire  au* 
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tant  du  signe  du  Zodiaque,  les  deux  Gémeaux.  Ceux-ci  portent 
un.écu,  lequel,  s'il  était  ancien,  prouverait  suffisamment  par  sa 
forme  que  la  sculpture  est  du  xni*  siècle,  mais  les  vêtements 
retroussés  des  anges,  laissant  les  jambes  nues  me  font  plutôt 
croire  à  une  restauration.  Il  en  est  de  même,  toujours  à  mon 
avis,  de  la  Vierge  du  tympan  du  petit  porche  du  côté  droit,  qui 
restaurée,  il  est  vrai,  avec  un  très  grand  soin  ne  saurait  être 
considérée  pourtant  comme  conforme  à  Toriginal.  Le  dessin 
un  peu  lourd  et  sans  grande  précision  de  cette  statuette  donne 
tout  d'abord  quelques  doutes,  augmentés  aussi  par  les  trois 
fragments  mal  soudés  de  cette  scène  et  parla  brisure  de  la  mou- 
lure au-dessus  de  la  Vierge .  On  ne  saurait  donc  tirer  ainsi 
aucun  argument  favorable  ni  pour  la  date,  ni  pour  le  style  \ 

La  décoration  du  portail  n'est  point  due  à  un  seul  et  même 
artiste.  Elle  manque  même  d'imité,  et  nous  allons  voir  bientôt 
qu'elle  a  été  faite  sans  soin.  Ce  qui  est  surtout  homogène  et 
bien  venu,  ce  sont  les  tympans  des  trois  porches  et  les  cha- 
piteaux qui  ornent  les  colonnes.  Les  sculptures  qui  décorent 
ces  trois  tympans  sont  de  la  même  main^  à  l'exception  de  quatre 
statuettes  qui  représentent  les  vieillards  de  V Apocalypse,  placés 
de  chaque  côté  symétrique  à  la  retombée  des  cordons  des  vous- 
sures .  Le  dessin  de  ces  quatre  figures  est  nerveux,  précis  et 
a  un  accent  de  fierté  et  de  beauté  que  ne  possèdent  pas  les 
autres  statuettes  qui  appartiennent  bien  plutôt  à  un  autre  cou- 
rant. L'artiste  en  effet  qui  a  sculpté  ces  dernières  a  rompu 
désormais  avec  les  conceptions  du  passé  et  fait  présager  le  style 
du  XIII®  siècle  par  la  variété  des  sujets,  par  le  dessin  plus  large 
et  plus  aisé  des  figures. 

Les  chapiteaux  imagés  ont  été  faits  par  une  seule  main  qui 
tient  encore  au  passé.  On  peut  en  dire  autant  des  petites  sta- 


1.  On  ne  peut  déduire  la  date  de  1145  de  la  position  archaïque  de  TËn- 
fant  sur  les  genoux  de  la  Vierge.  Il  y  a  un  vitrail  du  xiii*  siècle  dans  la 
première  travée  du  chœur  de  Téglise  qui  reproduit  la  scène  du  portail.  La 
Vierge  est  assise  tenant  dans  son  giron  TEnfant-Jésus,  et  deux  anges  sont  à 
ses  côtés.  Ils  ont  la  même  inclinaison  que  celle  de  notre  portail. 
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tuettes  qui  ornent  les  chambranles  des  portes.  C'est  un  art  sec, 
maigre,  un  peu  vieillot  qui  manque  quelquefois  de  style. 

Les  statues-colonnes  ne  sont  pas  dues  davantage  à  un  môme 
artiste.  Celui  qui  a  fait  celles  du  portail  central  et  du  petit 
porche  du  côté  droit  est  encore  assez  habile,  ses  statues  ont 
une  certaine  élégance,  mais  les  plis  trop  secs,  trop  droits  de 
ces  figures  indiquent  qu'on  reproduit  des  originaux  d'une  plus 
haute  valeur  artistique.  Le  second  qui  a  sculpté  les  statues 

colonnes  du  porche  de  gauche  est  un  artiste  d'un  talent  fort 
médiocre.  Les  têtes  sont  trop  petites  pour  des  corps  aussi  longs, 
les  plis  sont  raides  et  secs,  systématiques.  On  peut  voir  qu'on 
se  trouve  ici  en  présence  de  la  décadence  d'un  style.  Il  ne  peut 
rien  sortir  de  ces  statues.  Nous  montrerons  plus  tard  la  res- 
semblance qu'elles  ont  avec  celles  qui  ornent  le  portail  de 
l'église  d'Étampes  et  de  Senlis .  Les  plis  des  vêtements,  la  ma- 
nière de  poser  les  pieds  sur  les  socles  sont  les  mêmes  V  Nous 
prouverons  aussi  la  crise  profonde  de  la  statuaire  française  à  la 
fin  du  XII®  siècle  et  l'effort  prodigieux  des  ateliers  de  Paris  et 
de  Reims  pour  créer  un  nouveau  développement  vraiment 
unique  de  la  plastique  au  moyen  âge. 

Après  avoir  décrit  si  rapidement  les  scènes  représentées  sur 
le  portail  de  Chartres,  il  me  reste  à  indiquer  à  quelle  époque 
appartient  cette  statuaire.  Je  dois  dire  en  quelques  mots  les 
raisons  de  mes  recherches,  car  cette  étude  m'a  été  suggérée  par 
le  travail  de  M.  Vôge*,  sur  le  développement  de  la  plastique 
au  moyen  âge,  paru  en  1894.  Cet  ouvrage  était  une  œuvre 
remarquable,  de  patiente  analyse,  où  l'auteur  s'était  efforcé  de 
rechercher  les  ancêtres  des  statues  de  Notre-Dame  de  Chartres, 

1.  Je  donnerai  bientôt  une  dissertation  sur  les  églises  de  Senlis,  d'Étampes 
et  de  Bourges. 

2.  Vôge,  Die  Anfànge  des  monumentalen  Stiles  im  Mittelalter (StTàsshuvg, 
1894;  in-8").  Les  archéologues  qui  ont  décrit  sur  la  cathédrale  de  Chartres  sont 
très  nombreux.  Les  meilleurs  travaux  sont  ceux  de  Buteau,  Monographie 
de  Notre-Dame,  1887;  Lassuset  Amaury  Duval,  Monographie  de  Notre- 
Dame  de  Chartres,  Paris,  1881^  enfin  l'abbé  Clerval,  Chartres,  sa  cathé^ 
drale  et  ses  monuments^  1896. 


^  tft!èi$9fvmr  rmÈè  avot  fruit  les  SSârasÈBê  atafierB 
xsf  fiMide*  il  araot  Jdmk  9»  les  BtifilBS  dn  JSard.  obux  de 
Cïiailras  <s  paftieiiiier^  s'éfenent  iiH^âpes  de  1»  décanoûm  d& 
fKirtaU  de  Suol'Tit^iimDe  et  des  sdatoes  do  diâtres  d'Aries. 


dMdDé  fiaMsaoe  é  oeOe  d»  oonlrées  dn  Nord.  M.  Jeanroy 
s^arait-il  pM  éeiil:  tC(M»tetesm  omucA  1150  ProomâaliMm 
poedm  m  êqdefUrûmaLeB  regkma  gUBotre  cŒpÔBtf  > 

La  li»6grie  de  M.  V^fut  très  bkai  aDcœîI&e  en  Fm»,  et 
|eftt$  no  despreouers  é  loi  consacrer  ud  kng  article  da&s  le 
Moyen  Age.  Yvtm  écnt  déjà  en  1893,  srant  la  poUîcation 
dn  frsrail  de  M.  V.  an  sojet  des  étodes  ardiéDlogiqiies  de 
M.  Q^eoMi  fttr  le  portail  de  TégliaedeGirbea  :  «  Noos  croyons 
plulM  à  Vintkaeaee  de  Técole  de  ProTcnoe  qa  a  cdle  de  Touh 

loose.  Les  sUtues  de  Saiat-Traphime  oat  bien  {dus  de  parenté 
aree  celles  de  CSiartres  que  cdles  de  &<in  /-Semin  et  de  Mois- 
ssc.  Le$  arti$ie$  le$  ont  transformées  flaprés  leur  tempéror 
ment.  »  Cest  ce  que  M.  Vdge  a  da  reste  touIq  prooTer. 

Mon  ami  Courajod^  après  la  lecture  de  cet  artide,  m'écrivit 
une  longue  lettre  qui*  tout  ^1  n'apportant  aucun  foit  précis 
pouvant  changer  mon  opinion,  me  rendit  inquiet  et  m'obligea 
A  de  nouvelles  recherches .  Mon  maître  ne  pouvait  accepter  la 
théorie  de  M,  Vôge,  car,  pour  lui,  le  portail  de  Saint-Tn>- 
pbime^  les  statues  du  cloître,  n'étaient  pas  de  1145  à  1150, 
mais  bien  du  xiii*  siècle.  C'était  un  art  fini,  vieillot,  en  un 
mot^  le  dernier  soupir  de  la  statuaire  monumentale  en  Pro- 
vence ,  Après  avoir  étudié  les  différentes  églises  de  France, 
et  surtout  celles  voisines  de  Paris,  je  crois  nécessaire  d'exa- 
miner encore  une  fois  le  portail  de  Notre-Dame  de  Chartres 
et  voir  ni  la  date  acceptée  par  M.  Vôge,  de  1145,  est  admis- 
sible. Ce  sera  donc  le  sujet  de  cette  première  étude.  Je  passerai 
ensuite  en  revue  les  différents  ateliers  du  xii''  siècle  en 
France,  et  j'étudierai  les  influences  méridionales  sur  la  sculp- 
ture du  Nord. 

Rien  de  plus  incertain  que  la  datation  des  différents  portails 
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des  églises  du  xii*  siècle.  Partout  règne  le  doute,  partout  la 
chronologie  est  mal  aisée,  et  ce  n'est  que  par  Téducation  de 
Toeil  et  la  connaissance  approfondie  du  développement  de  la 
statuaire  qu'on  peut  arriver  à  une  date  approximative.  C'est 
surtout  vrai  pour  l'église  de  Notre-Dame  de  Chartres.  Des 
incendies  fréquents  détruisirent  à  des  époques  différentes  les 
constructions  successivement  élevées  par  le  zèle  des  évoques . 
Il  n'entre  pas  dans  notre  étude  de  les  mentionner.  Un  seul 
point  à  retenir  c'est  qu'en  1020,  le  7  ou  8  septembre,  un 
immense  incendie  détruisit  l'église  Notre-Dame,  et  quel'évéque 
Fulbert  commença  aussitôt  une  nouvelle  construction.  A  sa 
mort,  huit  ans  après,  l'évéque  Thierry  continua  les  travaux 
avec  la  même  activité . 

Une  miniature  d'André  de  Nicée,  publiée  par  MM.  Merlet 
et  Clervar,  permet  de  constater  que  la  basilique  de  Fulbert 
se  composait  alors  d'une  grande  nef  avec  bas-côtés  et  qu'elle 
était  terminée  par  un  chevet  en  forme  de  rotonde,  flanqué  de 

trois  absidioles.  On  peut  voir  aussi  que  cette  église  n'avait  pas 
de  transept  et  qu'elle  était  pourvue  d'un  clocher  placé  prés  du 
chevet  et  d'un  autre  élevé  près  de  la  façade  occidentale. 

Un  nouvel  incendie  eut  lieu  en  1030,  sous  l'épiscopat  de 
Thierry,  mais  celui-ci,  moins  violent,  n'occasionna  que  des 
dégâts  assez  peu  importants.  Le  clocher  du  chevet  fut  brûlé, 
ainsi  que  Tétage  supérieur  de  la  cathédrale.  L'évéque  Thierry 
répara  aussitôt  ces  dégâts  et  fit  même  construire  un  transept. 
Les  documents  enregistrent  pendant  la  deuxième  moitié  du 

XI®  siècle  quelques  construf*tions  nouvelles.  C'est  tout  d'abord, 
vers  1050,  l'édification  d'un  porche  sur  la  façade  de  l'église  et 
plus  tard  deux  autres  élevés  sur  celles  du  transept*. 

L'évéque  Yves  (1090-1115)  embellit   l'église,    mais  un  in- 

1.  Merlet  et  Clerval,  Un  Manuscrit  chartrain  du  XI*  siècle  (Paris,  Picard, 
1893;  in-4"). 

2.  Merlet,  FouiUes  dans  la  cathédrale  de  Chartres  pour  FétabUssement 
d'un  calorifère,  dans  les  Mémoires  de  la  Société  archéologicjfue  d'Eure-et- 
Loir,  X,  p.  289, 
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cendie  survenu  eu  1134  nécessita  de  nouvelles  réparations. 
Ce  fut  à  cette  époque  que  la  façade  principale  de  l'élise  fut 
refaite,  qu'on  éleva  le  vieux  clocher,  preuve  certaine  que  le 
feu  avait  surtout  endommagé  la  façade  de  Notre-Dame.  Les 
archéologues  qui  ont  décrit  la  cathédrale  de  Chartres  ont  tous 
accepté  que  la  façade^  à  partir  de  sa  base  jusqu'à  la  naissance 
de  Tancien  pignon,  était  de  cette  époque,  ainsi  que  le  clocher 
méridional  et  le  clocher  septentrional,  jusqu'au  troisième  étage. 
Ils  ont  voulu  voir  aussi  le  portail  de  l'église  achevé  vers  1150. 
La  construction  des  deux  clochers  aurait  duré  encore  un  cer- 
tain temps,  car  ils  n'étaient  terminés  qu'en  1170  \ 

La  date  de  1145-1150  pour  le  portail  occidental  de  Notre- 
Dame  de  Chartres  a  été  acceptée  par  M .  Vôge,  et  il  nous  a 
décrit  les  sculptures  dont  il  est  omé^  comme  ayant  été  faites  à 
cette  époque.  C'est  ici  qu'il  importe  d'attirer  l'attention  sur  un 
point  important  :  le  portail  actuel  n'est  pas  celui  de  1145.  Il  ne 
se  trouvait  pas  à  la  place  où  nous  le  voyons  en  ce  moment.  Un 
porche  profond,  s'ouvrant  au  dehors  par  trois  arcades  à  jour 
était  placé  entre  les  deux  clochers .  Des  traces  d'arcatures,  des 
débris  de  colonnes  dont  les  bases  sont  ornées  de  pattes  nous 
permettent  de  reconnaître  que  cette  façade  était  reportée  en 
arrière  de  toute  l'épaisseur  des  clochers.  Elle  devait  du  reste 
ressembler  à  celles  élevées  à  cette  époque,  soit  en  Bourgogne, 
soit  dans  le  centre  de  la  France.  L'église  de  Vézelay,  celle 
de  Saint-Benolt-sur-Loire,  etc.,  peuvent  nous  fournir  un 
exemple  des  façades  du  xii*  siècle. 

La  façade  actuelle  n'est  donc  pas  celle  de  11454150.  La  rai- 
son en  est  qu'un  incendie  immense  détruisit  l'église  de  Notre- 
Dame  en  1194.  Les  écrivains  contemporains  ont  bien  men- 
tionné cette  épouvantable  catastrophe,  mais  ne  nous  ont  donné 
aucun  détail  sur  les  dég&ts^  Des  archéologues  pensent  que  la 

1.  Cf.  E.  de  Lépinoiset  Lucien  Merlet,  Cartulaire  de  Notre-Dame  de 
Chartres.  Chartres,  1862-1865;  3  vol.  in-4*  (Publ.  de  la  Soc.  archéol. 
d'Eure-et-Loir). 

2.  Cf.  Bibliothèque  de  l'École  des  Chartes,  1881,  p.  509  :  a  Anna  igiiur 
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façade  fut  préservée,  ainsi  que  les  deux  clochers.  Nous  n'avons 
aucune  indication  historique  qui  nous  permette  d'aflSrmer 
que  la  façade  ne  fut  pas  endommagée.  L'attribution  de  ces 
statues-colonnes  au  xii®  siècle  a  accrédité  cette  opinion. 
L'église  incendiée  ne  tarda  pas  à  être  reconstruite  et  l'édifice 
que  nous  admirons  appartient  donc  à  la  fin  duxii®  siècle  (1194) 
et  aux  premières  années  du  xnp  siècle. 

Mais,  au  moment  de  cette  nouvelle  construction,  c'est-à-dire 
en  1194,  l'architecte  qui  a  élevé  la  cathédrale  se  vit  obligé  de 
reporter  plus  loin  la  façade.  M.  Lassus,  qui  restaura  celle 
ci,  l'avait  reconnu  avant  moi  :  «  La  façade,  a-t-il  dit  dans 
sa  Monographie  de  l'église  Notre-Dame,  a  été  transportée  de  sa 
première  place  à  celle  qu'elle  occupe  aujourd'hui.  Les  assises 
de  pierre  ne  se  suivent  pas  avec  exactitude  et  n'ont  aucune 
liaison  avec  les  clochers,  on  retrouve  à  l'intérieur  de  l'église, 
sur  les  clochers,  les  mômes  moulures  et  les  mômes  ressauts 
qu'à  l'extérieur.  » 

Nous  devons  donc  accepter  une  pareille  affirmation  et  vérifier 
si  les  sculpteurs  ont  simplement  déplacé  pierre  par  pierre 
l'ancienne  façade,  ou  l'ont  modifiée  \  l'ont  modernisée  dans  le 

ah  incarnatione  Domini  M,  C,  nonagesimo  quarto,  cum  ecclesia  Carno- 
tensis,  III  idus  junii,  mirabili  et  miserahili  fuisset  incendio  devastata,  ita 
ut  conquassatis  et  dissolutis  postmodumparietihus  et  in  terramprostratis 
necessarium  foret  a  fundamento  reparare  et  novam  denuo  edificare  eccle- 
siam.  »  Cf.  Clerval,  Le  Nécrologe  de.  l'église  collégiale  de  Saint-André  do 
CAar^re^,  qui  donne  une  mention  encore  plus  succincte:  a  Combustio  Carno- 
tensis  ecclesiœ,  sexta  feria,  anno  Domini  M.  C.  XCIV.  »  Cf.  Chartularium 
B,  M.  CarnutensiSy  p.  15,  n*  1. 

1.  V6ge,  Z.  c,  p.  149,  accepte  le  déplacement  pur  et  simple  du  portail,  il 
parle  en  note  de  l'incendie  de  1194.  Il  ne  s'est  pas  demandé  si  les  artistes 
n'auraient  pas  refait  certaines  sculptures  à  la  fin  du  xii*  siècle.  M.  l'abbé 
Clerval  reconnaît  «  que  c'est  en  1145  et  1150  que  furent  placées  les  trois 
verrières  de  la  façade  et  exécutées  les  sculptures  du  portail  royal  que  nous 
voyons  aujourd'hui  ».  Il  dit  que  Tincendie  de  1194  détruisit  toute  la  cathé- 
drale, sauf  les  parties  nouvellement  construites,  c'est-à-dire  le  portail,  les 
verrières  et  les  deux  clochers,  sauf  aussi  la  crypte^  protégée  par  ses  voûtes. 
Il  donne  comme  preuve  :  l'un  don  de  l'archidiacre  Richer,  mort  le  12  jan- 
vier 1150.  Cf.  Necrolofjinm  B,  M.,  p.  26  :  «  Decoramt  etiani  introltum 
hujus  ecclesiœ  imagine  Beatœ  Mariœ  auro  decenter  ornata.  »  Mais  on  ne 
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style  de  la  fin  du  xii*  siècle.  Une  étude  attentive^  soit  de  la 
statuaire,  soit  de  l'iconographie,  peut  seule  nous  permettre  de 
répondre  à  cette  importante  question . 

La  première  hypothèse,  celle  du  déplacement  pur  et  simple 
de  la  façade,  parait  à  celui  qui  s'est  occupé  du  moyen  &ge 
comme  très  peu  vraisemblable.  Les  architectes  regardent  tou- 
jours en  avant,  et  à  ce  moment  surtout  où  ils  cherchaient  à 
innover,  où  les  grandes  cathédrales  s'élèvent,  ils  n'ont  aucun 
souci  archéologique,  aucune  préoccupation  de  conserver 
intacts  les  restes  du  passé  ;  s'ils  ont  utilisé  quelques  maté- 
riaux de  Tancienne  façade,  s'ils  ont  pris  peut-être  les  anciennes 

colonnes,  ils  ont  dû  remanier  les  porches  que  nous  possédons 
aujourd'hui.  Il  faut  ajouter  aussi  que  cette  façade,  jusqu'aux 
chapiteaux  imagés,  a  une  imité,  un  ensemble  qui  ne  saurait 
permettre  un  déplacement  aussi  important.  La  forme  même 
de  ces  baies,  qui  étaient  précédées  d'un  narthex,  ne  corres- 
pondait certainement  pas  à  celle  de  la  façade  actuelle. 

La  seconde  solution  me  parait  la  plus  vraisemblable,  et  je 
vais  apporter  quelques  preuves  fournies  par  la  connaissance 
des  monuments  du  xii''  siècle  plutôt  que  par  les  textes  malheu- 
reusement trop  rares. 

Remarquons  tout  d'abord  l'iconographie  du  petit  porche  de 
droite,  n'avons-nous  pas  là,  sculptés  dans  la  voussure,  des 
sujets  particuliers,  qu'on  ne  saurait  retrouver  au  xii*  siècle 
sur  d'autres  églises? La  représentation  des  sept  Arts  libéraux, 
tels  que  la  Musique  et  Pythagore,  la  Dialectique  et  Aristote, 
la  Rhétorique  et  Cicéron,  la  Géométrie  et  Euclide,  l'Arithmé- 
tique et  Nicomaque,  l'Astronomie  et  Ptolémée,  enfin  la  Gram- 
maire et  Priscien,  ne  sont-ils  pas  des  sujets  pris,  sans  nul 
doute,  soit  à  l'ornementation  des  manuscrits,  soit  à  la  peinture, 
et  pouvons-nous  les  accepter  comme  ayant  été  sculptés  dès  la 

peut  savoir  si  c'était  une  Vierge  en  bois  ou  en  pierre,  et  à  pius  forte 
raison  si  elle  se  trouvait  au  tympan  du  porche;  2''  les  trois  verrières  de 
la  façade.  L'examen  minutieux  de  ces  vitraux  prouve  qu'ils  sont  du 
xuj*  siècle. 
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première  partie  du  xii«  siècle^  ?  Ce  serait  un  faît  unique  et 
aucun  artiste  ne  les  a  représentés  sur  la  façade  des  églises. 
Ils  trahissent  bien  plutôt  une  époque  assez  avancée,  une  période 
savante  où  les  symboles  des  arts  libéraux  étaient  devenus  plus 
populaires.  Il  y  a  plus^  la  représentation  elle-môme  de  ces 
symboles  ne  saurait  ôtre  placée  dans  la  première  moitié  du 
xu«  siècle.  Voyez  la  Musique  symbolisée  par  une  femme  frap- 
pant trois  clochettes  avec  un  marteau;  remarquez  cet  homme 
assis  devant  un  pupitre,  ayant  à  ses  côtés  tout  ce  qui  est  néces- 
saire pour  composer  :  plume,  canif,  encre,  éponges  et  règles  ; 
enfin,  observez  TAstronomie  regardant  le  ciel  et  tenant  à  la 
main  un  boisseau.  N'êtes- vous  pas  inquiet  devant  le  dessin  si 
arrêté^  si  précis  de  ces  représentations,  et  ne  vous  demandez- 
vous  pas  si  la  date  de  1145  convient  à  ces  sculptures? 

Si  nous  passons  ensuite  à  Tétude  de  la  statuaire  elle-môme, 
au  style  des  bas-reliefs  des  tympans,  le  doute  augmente.  Voyez 
le  dessin  des  anges  du  tympan  du  petit  porche  de  gauche. 
Comme  ils  s'inclinent  d'une  manière  charmante  et  naïve  devan:^ 
le  Seigneur  I  Leurs  ailes  déployées^  leur  longue  robe,  la  génu- 
flexion tout  à  fait  timide  ne  trahissent-elles  pas  le  commen- 
cement d'un  style  nouveau,  c'est-à-dire  la  fin  du  xu«  ou 
les  premières  années  du  xiii''  siècle.  Et  que  dire  aussi  des 
anges  qui  volent  dans  les  airs?  Où  trouve-t-on  un  semblable 
dessin  dès  la  première  partie  du  xii®  siècle  ?  Et  les  voussures 
elles-mômes  accusent  un  dessin  large,  un  peu  lourd,  une 
simplicité  de  scène  qui  n'est  pas  la  caractéristique  de  la  sta- 
tuaire de  la  première  partie  du  xn"  siècle.  Enfin,  où  avons- 
nous  dans  les  cordons  des  voussures  des  anges  représentés  à 
mi-corps  dès  cette  époque.  Il  faut  aussi  insister  sur  le  dessin 
de  la  couronne  que  deux  anges  élèvent  au-dessus  du  Christ. 

1.  On  ne  saurait  alléguer  les  représentations  qui  sont  à  Vézelay.  Elles  ne 
correspondent  nuUement  à  ce  cycle  formé.  Nous  avons  retrouvé  aussi  aux 
verrières  qui  sont  placées  aux  fenêtres  du  chœur  de  l'Église  d'Auxerre  la 
m6me  représentation  des  sept  Arts  libéraux.  Leur  date  est  connue,  elles 
.appartiennent  aux  premières  années  du  xni*  siècle. 
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Le  geste  même  de  ces  anges  est  mie  dste  et  ne  saurait  appar- 
tenir i  celle  de  1145  !  On  le  voit,  le  foire  même  de  ces  sta- 
toettes,  la  mimique  tou jcmrs  juste  et  déjà  savante,  le  miévrisme 
qui  s'annonce  ne  sam^ent  convenir  â  la  date  assignée  par  les 
archéologaes  antériem^.  Cest  bien  plos  tôt  à  celle  de  1194 
qu'il  faut  attribuer  ces  tympans. 

Poursuivons  encore  notre  analyse.  Les  colonnes  qui  sont  an 
porche  de  Téglise  doivent  attirer  notre  attention.  On  dirait 
que  les  colonnes  primitives  de  TÉglise  ont  été  simplement 
ornées  de  pétales,  de  petits  carrés,  de  feuillages,  et  que  dans 
la  nouvelle  construction  de  la  façade  on  a  voulu  moderniser 
le  style.  Les  artistes  ont  dû  pour  arriver  à  ce  but  couper  tous 
ces  fûts  et  placer  sans  aucun  ordre,  sans  aucune  symétrie  ces 
statues-colonnes  qui  laissent  à  jour  au-dessus  des  dais  des 
parties  lisses  qui  produisent  un  effet  désagréable.  Les  sculp- 
teurs les  ont  sciées  sans  aucun  goût,  les  unes  sont  plus  hautes 
que  les  autres.  Et  la  forme  des  dais  n'est-elle  pas  encore  un  in- 
dice sûr  du  commencement  du  xiiil*  siècle  ?  Les  deux  ou  trois 
rangées  de  [clochetons  qui  composent  ces  dais,  leur  grandeur 
anormale,  leur  largeur  inusitée,  la  hauteur  qu'ils  occupent  par 
rapport  aux  figures  peuvent-ils  être  acceptés  comme  une 
œuvre  de  la  première  moitié  du  xii*  siècle?  Il  faudrait  en 
tous  cas  admettre  qu'au  commencement  du  xiii^  siècle  on  a 
placé  sur  les  statues-colonnes  des  deux  portails  ces  dais  dis- 
gracieux. 

Passons  maintenant  au  style  des  statues-colonnes.  Remar- 
quons tout  d'abord  que  celles-ci  n'ont  pas  les  mêmes  dimen- 
sions, les  unes  sont  trop  longues,  les  autres  sont  trop  courtes, 
celles-ci  placées  trop  haut,  celles-là  trop  bas,  quelques-unes 
ont  des  supports  simples  sans  ornementation,  d'autres  des 
animaux,  enfin  celles  du  porche  du  côté  droit,  des  personnages, 
comme  à  l'église  de  Senlis.  Si  on  étudie  avec  soin  ces  statues, 
on  voit  qu'une  d'entre  elles  est  coiffée  d'une  calotte  sem- 
blable à  celles  des  statues  de  l'église  de  Bourges. 

Et  que  dire  du  dessin  de  ces  statues-colonnes  ?  Sommes-nous 
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en  présence  d'un  art  qui  commence  ou  qui  est  à  son  déclin  ? 
Analysez  celles  qui  sont  au  portail  du  côté  gauche.  Les  têtes 
sont  trop  petites,  disproportionnées  au  corps.  On  peut  recon- 
naître sans  peine  une  main  qui  accuse  la  décadence  d'un  art. 
Il  ne  faudrait  pas  aussi  que  les  statues  du  porche  central 
pussent  nous  donner  le  change.  Certes,  le  second  artiste  qui 
les  a  faites  appartient  encore  à  la  lignée  de  ceux  qui  ont 
sculpté  les  statues-colonnes  des  églises  du  Mans,  de  Saint- 
Loup-de-Naud  :  son  dessin  est  plus  large^  les  proportions  plus 
justes,  les  plis  moins  accentués,  mais  ces  figures  trahissent 
cependant  le  canon  gothique,  c'est-à-dire  le  commencement 
du  XIII*  ou  la  fin  du  xii«  siècle.  Ce  sculpteur  est  sans  nul 
doute  inférieur  ^  celui  à  qui  sont  dues  les  statues-colonnes  de 
Corbeil. 

Nous  le  voyons,  Tétude  minutieuse  de  ce  portail  nous  con- 
duit à  la  fin  du  xii®  siècle.  C'est  bien  vers  1194,  c'est-à-dire 
au  moment  où  l'église  fut  brûlée,  qu'on  édifia  ce  porche,  en 
faisant  servir  peut-être  les  colonnes  de  l'église  de  1145,  mais 
ni  le  dessin  des  petites  figures  des  tympans,  ni  celui  des 
statues-colonnes  ne  peuvent  nous  fournir  la  preuve  qu'elles 
ont  été  faites  dans  la  première  partie  du  xii®  siècle. 

Nous  verrons  bientôt  que  l'église  de  Saint-Trophime 
d'Arles  ainsi  que  les  statues  du  cloître  sont  elles-mêmes  du 
xiii*  siècle  et  qu'elles  ne  peuvent  prouver  aucune  influence 
de  la  plastique  de  la  Provence  sur  celle  des  contrées  septen- 
trionales. Quand  nous  étudierons  l'école  du  Languedoc  nous 
montrerons  combien  les  artistes  de  ces  contrées  ont  agi  sur 
ceux  de  Chartres  et  de  Saint-Denis.  Nous  indiquerons  alors  la 
première  église  qui  a  introduit  cette  nouvelle  décoration  et 
nous  dirons  ensuite  les  sources  iconographiques  où  elleapuisé. 

A.  Marignan. 
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Mécontentement  général  contre  les  administrateurs  ecclé- 
siastiques. —  Il  devait  paraître  utile  à  la  Papauté  française  de 
faire  gouverner  ses  États  italiens  par  des  hommes  qui  fussent, 
sinon  des  parents^  du  moins,  des  compatriotes  du  pape  ;  ils 

tenaient  d'elle  tout  leur  pouvoir,  et  elle  pouvait  compter  sur 
leur  fidélité,  isolés  qu'ils  étaient  dans  un  pays  étranger.  N'était- 
il  pas  à  craindre  que  des  administrateurs  italiens  ayant  les 
mêmes  intérêts  que  leurs  administrés,  et  souvent  en  opposi- 
tion d'idées  avec  les  légats  et  vicaires  étrangers,  ne  se  fussent 
plus  facilement  laissé  persuader  de  chercher  l'indépendance  ? 
Mais,  si  les  hauts  représentants  de  l'autorité  pontificale  eurent, 
sauf  l'abbé  de  Marmoutiers,  un  réel  souci  des  peuples  qui 
leur  étaient  confiés,  il  n'en  fut  pas  de  même  de  leurs  subor- 
donnés, portés  tout  naturellement  à  tirer  profit  de  leurs 
charges.  N'ayant  nul  intérêt  à  ménager  les  pays  qu'ils  admi- 
nistraient, se  considérant  comme  les  maîtres  de  ces  régions 
que  la  Papauté  venait  de  ressaisir,  ils  agissaient  en  con- 
quérants. Leur  situation  due,  soit  au  pontife  régnant,  soit  à 
un  haut  dignitaire  ecclésiastique,  pouvait  finir  avec  leur  pro- 
tecteur. Faire  rapidement  leur  fortune,  tel  était  par  suite 
leur  seul  objet.  Étrangers  d'origine,  de  mœurs,  de  langue, 
mille  difficultés,  mille  causes  d'éloignement  devaient  surgir 
entre  ces  Français  et  les  Italiens,  les  premiers  se  regardant 
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comme  des  vainqueurs,  les  seconds  les  considérant  comme 
oppresseurs.  Leur  administration  n'était  peut-être  pas  plus 
dure  que  celle  de  leurs  contemporains.  Mais  le  seul  fait  d'être 
étrangers  et  de  représenter  un  pouvoir  absent,  rendait  plus 
sensibles  et  plus  intolérables  chez  eux  des  défauts  généraux 
à  cette  époque. 

Les  chroniqueurs  abondent  en  preuves  de  la  véritable  haine 
qui  se  déchaîna  contre  eux.  «  Les  pasteurs  de  l'Église,  disait- 
on,  placent  partout  leurs  frères,  leurs  neveux,  leurs  oncles^ 
inacoutumés  à  gouverner,  et  généralement  d'une  basse  ex- 
traction, dans  le  seul  but  de  les  enrichir.  Ils  n'aiment  les 
villes  qu'ils  administrent,  les  peuples  auxquels  ils  commandent, 
que  pour  faire  leur  propre  fortune,  du  vivant  de  leur  protec- 
teur. Aussi  usent-ils  d'injustices  et  de  violences;  sachant  bien, 
s'ils  sont  laïques,  que  leurs  enfants  ne  leur  succéderont  pas, 
ils  n'ont  rien  à  ménager  pour  leur  descendance^ .  »  Partout  se 
retrouvent  les  mêmes  attaques  contre  le  mauvais  gouver- 
nement des  ecclésiastiques*.  Mais  peut-être  hésiterait-on  à 
ajouter  foi  à  ces  témoignages  empreints  de  partialité,  s'ils 
n'étaient  confirmés,  dans  le  parti  pontifical,  par  deux  person- 
nages peu  suspects,  sainte  Catherine  de  Sienne  et  Grégoire  XI 
lui-même. 

Les  premières  lettres  de  la  sainte,  antérieures  au  retour  à 
Rome,  sont  remplies  d'allusions  au  mauvais  gouvernement  de 
l'Eglise,    «  source  de  tous  les  maux  qui  accablent  la  Chré- 

1.  Muratori,  XVI,  527. 

2.  «  Clo  tutto  per  operazione  e  justizia  di  Dio,  per  llnormi  peccati  di 
mulvagi  e  iniqui  pastorî,  prelati,  et  cherici  délia  Chiesa  Santa  di  Dio.  » 
Muratoriy  XV,  247. 

(c  Per  la  mala  Signorîa  que  facevano  li  ufiQciale  délia  Cbîesa.  »  Chron, 
Riniinense  (Muratori,  XV,  915). 

«  Subditi  pastorum  ecclesie  erant  maie  contenti.  »  Annales  Mediola- 
nenscs  (Muraiori^  XVI,  759). 

«  Mali  et  nîmium  ssevientes,  »  dît  Sozzomeno  parlant  des  recteurs 
d'Église  {Muratori,  XVI,  1094). 

Le  Pogge  iMuratori,  XX,  221-225)  insiste  beaucoup  sur  Tavarice  des 
«  Gaulois  y>,  les  vices  des  légats,  la  servitude  où  il«  tenaient  les  États  de 
r  Église. 


t 
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tienté  ».  Tout  vient  de  Toubli  de  Tamour  divin  pour  Famour 
personnel,  du  délaissement  des  soins  de  l'âme  pour  la  re- 
cherche des  biens  du  siècle.  Quels  sont  les  coupables  ?  Ceux-là 
mômes  qui  devraient  prêcher  d'exemple  et  qui  ne  présentent  à 
leurs  sujets  que  faiblesse  et  corruption  ;  sans  force,  par  suite, 
pour  réprimer  les  vices  d'autrui^  ils  les  excusent  par  leur 
propre  conduite ^  Certes,  ceux  qui  se  révoltent  contre  TEglise 
sont  coupables;  mais  n'ont-ils  pas  une  excuse  dans  les  injus- 
tices et  les  iniquités  que  leur  ont  fait  souffrir  les  mauvais  pas- 
teurs', démons  incarnés  qui  préfèrent  ruiner  le  pape  plutôt 
que  de  perdre  leur  propre  fortune.  Le  pontife  doit  remédier  à 
ces  maux  et  arracher  «  ces  fleurs  pourries  qui  gâtent  le  jardin 
de  l'Église'  »,  pour  planter  à  leur  place  les  plantes  odorantes, 
pasteurs  et  recteurs,  vraiment  serviteurs  de  Jésus,  et  préoc- 
cupés du  salut  des  âmes.  «  Quelle  joie  ne  sera-ce  pas  pour 
lui,  revenu  à  son  véritable  siège,  que  d'entreprendre  la  correc- 
tion de  ces  pasteurs,  loups  dévorants  et  mangeurs  des  âmes, 

dont  l'unique  souci  est  d'acquérir  délices,  plaisirs  et  louanges 
du  monde*?» 

Cette  bonté,  cette  justice,  cet  amour  de  ses  sujets  que  la 
sainte  recommandait  non  seulement  au  pape,  mais  encore  à 
ses  légats*,  Grégoire  XI  s'efforça  de  l'atteindre.  Si,  absent  de 
l'Italie,  il  ne  put^  autant  que  s'il  eût  été  présent^  adoucir  les 
maux  de  ces  sujets,  du  moins  son  esprit  bon  et  juste  ne  laissa 
jamais  une  souffrance  sans  remède,  une  injustice  sans  réparation. 
Chaque  année,  de  nombreuses  instructions  étaient  envoyées 
aux  légats  ;  et  toujours  Grégoire  recommandait  de  corriger  les 
abus  commis  par  les  officiers  d'Église,  et  de  remédier,  dans  la 
mesure  du  possible,  aux  charges  des  États  pontificaux. 

Mesures  libérales  de  Grégoire  XI.  —  Au  début  de  1372, 

1.  Tommasseo,  Letiere  di  Santa  Caterlna^  III,  n°  185. 

2.  Ihid.,  n"  196. 

3.  Ihid.,  n«206. 

4.  Ibid.,  n«  218. 

5.  Ibid.,  I,n'27;  II,  a*  109. 
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des  plaintes  arrivèrent  de  la  Campanie  et  de  la  Maritime.  Le 
pape  manda  au  cardinal  de  la  Sabine  d'informer  sur  la  conduite 
des  officiers  accusés.  «  C'est  avec  douleur  que  nous  avons  en- 
tendu des  personnes  dignes  de  foi  formuler  de  nombreuses 
plaintes  contre  les  recteurs  ;  nous  ne  doutons  pas  que  vous  ne 
veilliez  avec  soin  sur  les  entreprises  audacieuses  de  ces  officiers, 
mais,  désirant  vivement  être  informé  de  leur  gestion,  nous 
vous  mandons  instamment  de  remédier  aux  maux  qui  en  pour- 
raient résulter\  »  Bologne  ayant,  peu  après,  envoyé  de  son 
côté  des  requêtes  au  sujet  de  certains  abus,  Grégoire  rappela 
au  légat  qu'il  était  assez  peiné  des  impositions  générales  que 
la  nécessité  l'obligeait  à  percevoir  sur  ses  sujets,  sans  que  l'on 
aggravât  encore  leur  triste  sort*.  La  marche  d'Ancône,  la 
Romagne  n'hésitaient  pas  non  plus,  en  semblable  occurrence, 
à  s'adresser  au  Pape*. 

Il  ne  cessait  de  recommander  à  ses  vicaires  de  pourvoir  à  la 
tranquillité  de  ces  provinces*;  apprenait-il  qu'en  Romagne 
ses  officiers  avaient  molesté  le  peuple,  levé  des  taxes  à  leur 
propre  avantage,  il  ordonnait  à  Tévêque  d'Aix  d'enquérir  sur 
ces  faits,  lui  rappelant  qu'il  devait  restituer  tout  ce  qui  aurait 
été  extorqué  si  injustement,  alors  que  tant  d'impôts  grevaient 
le  peuple*.  Les  troupes  du  comte  de  Savoie,  au  moment  où 
la  peste  ravageait  l'Italie,  avaient  envahi  le  territoire  de  Bo- 
logne. La  ville  se  plaignit  ;  le  cardinal  de  Bourges  fut  prié  d'y 
porter  remède  sans  plus  tarder*.  Peu  après,  à  de  nouvelles 
récriminations,  Grégoire  répondit  en  ordonnant  une  nouvelle 
enquête  :  qu'Ancône  se  plaignît,  il  enjoignait  au  légat  de  forcer 
les  officiers,  sous  peine  de  mesures  coercitives,  à  rendre  une 
justice  équitable'.  Bientôt  même,  il  allait  agir  vigoureusement 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxxix,  fol.  13. 

2.  Ibid.y  fol.  14. 

3.  Ihid.^  ccLxviii,  fol.  34. 

4.  Theiner,  II,  551,  n«551. 

5.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxxix,  foi.  39. 

6.  Ibid.,  fol.  64  v\ 

7.  Ibid.,tolS2Y\ 

Moyen  Age,  t.  XI.  ^ 
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contre  l'un  des  plus  puissants  légats,  Gérard  du  Puy,  l'abbé 
de  Marmoutiers. 

Contrastant  avec  les  autres  légats,  Gérard  traitait  Pérouse 
en  ville  conquise.  Ambitieux,  sinon  pour  lui,  du  moins 
pour  la  Papauté,  il  parait  réellement  avoir  cherché  à  étendre 
sa  domination  en  Toscane.  A  la  fin  de  1374,  de  nombreuses 
réclamations  étaient  parvenues  de  la  Campanie  et  de  la 
Maritime  \  qu'il  administrait.  Le  Pape  les  lui  retourna, 
avec  ordre  de  gouverner  sagement  et  équitablement.  Peu 
après,  Florence  et  Sienne  se  plaignirent  de  ce  que,  dans  cette 
dernière  ville,  le  légat  favorisât  les  Salimbeni.  Le  pontife  lui 
défendit  de  prêter  secours  à  ces  derniers',  et  lui  enjoignit  de 
se  montrer  sincère  et  impartial  médiateur,  afin  de  ne  pas 
porter  ombrage  aux  Siennois,  alliés  de  l'Église.  En  même 
temps,  il  essayait  de  dissiper  les  soupçons  de  Florence  '  et  de 
Siennes  et  protestait  qu'au  cas  où  le  légat  aurait  donné  aide 
aux  Salimbeni,  il  ne  le  souffrirait  pas.  Trop  zélé,  l'abbé  de  Mar- 

1    Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxxx,  fol.  217. 

2.  Ibid.,  fol.  191.  d  Ideoque  nolumus,  tueque  discretioni  mandamus, 
qaatinus  nobilibas  illis  de  Salimbenis  nalla  contra  dilectos  filios  commune 
Senensis  clvitatis  prestes,  nec  a  nostris  et  Ecclesle  Romane  sabdictis  pres- 
tari  permittas  auxilia,  consilia  vel  favores,  ac,  si  acceptum  fore  videris, 
partes  tue  sollicitudinis  interponas,  ut  reconciliatio  dictorum  nobilium  et 
reductio  ad  benivolenciam  sae  patrie  subsequatur^  ac  ipso  commane  tractes 
in  omnibas  favorabiliter  et  bénigne,  subtrahens  ab  eis  omnem  materiam 
verisimiUter  saspicandi,  quod  contra  eos  a  te  vel  aliis  gentibus  nostris  pres- 
tentur  aaxilia  vel  favores.  » 

3.  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  170  v*. 

4.  R9g.  Vat.  ccLxx,  fol.  171:  «Non  tamen  credimus,  qaod  dilectus 
filins  Gerardas  abbas...  eîsdem  nobilibus  in  novitate  prefata  contra  vos 
prestiterit,  aut  prestet  favores  vel  auxilia^  nec  id  volumus  nec  modo  aliquo 
pateremur,  cum  nos  civitatem  illam,  que  semper  Romane  Ecclesie  extitit 
ûlia  devota...  non  pateremur  auxilia  vel  favores  prestare,  volentibus  prefate 
civitati  injurias  ant  offensiones  inferre,  quin  potius  optaremus  ipsius  offen- 
siones  et  injurias,  in  quantum  esset  nobis  licitum,  propulsare.  Verum, 
si  nobiles  ipsi  olim  ab  eodem  abbate  et  suis  predecessoribus  honores  et 
commoda,  ut  dicte  littere  (vestre)  continebant,  habuerunt,  hoc  non  debetis 
nobis  ad  injuriam  reputare,  quia  nos  eciam  illis...,  sed  nullo  modo  tamen, 
i7^/>redixlmus,  volumus  quod  eis  contra  vos  in  aliquo  faveatur.  » 
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moutiers  continua  ses  pratiques  de  gouvernement.  Les  plaintes 
serenouvelèrent,  si  bien  qu'en  décembre  1375,  les  habitants 
de  Montefalcone,  d'Orte  et  de  Rieti  réclamèrent  à  nouveau  et 
refusèrent  de  lui  obéir.  Grégoire  ne  vit  d'autre  solution  que 
de  remplacer  son  légat.  En  attendant  que  le  cardinal  de  Saint- 
Ëustache^  qu'il  lui  substitua,  pût  entrer  en  fonctions^  il  dé- 
légua tous  pouvoirs  à  Nicolas  Spinelli,  et  défendit  à  Tabbé  de 
Marmoutiers  de  s'occuper,  en  quoi  que  ce  fût,  de  l'administra- 
tion et  du  gouvernement  de  ces  cités\ 

Non  seulement  Grégoire  XI  veilla  à  ce  que  ses  légats  fussent 
justes  et  équitables,  mais  il  chercha  à  diminuer  les  charges  de 
ses  sujets:  il  manda  au  cardinal  de  Bourges  d'interdire  que  les 
habitants  de  Bologne  fussent  contraints  de  porter^  sans  rétribu- 
tion, avec  leurs  chars  et  leurs  bêtes  de  somme;le  blé,  le  vin,  le 
foin  pour  les  provisions  des  vicaires  de  l'Église  '  ;  il  fit  suspendre 
en  1373,  la  coutume  de  présents  dispendieux,  imposés  dans  les 
villes,  à  l'occasion  de  l'entrée  et  du  départ  des  légats*;  et  il 
ordonna,  sous  peine  d'une  forte  amende,  de  faire  publier  ces 
défenses,  de  les  traduire  en  langue  vulgaire  et  de  les  déposer 
dans  les  archives  des  divers  pays^  —  il  s'occupa  de  la  réforme 
et  de  Tunification  des  poids  et  mesures*,  — il  fit  réduire  les 

1.  Reg.  Vat.  ccLxvii,  fol.  111:  «  Dilecto  filio,  nobili  viro  Nîcolao 
Spinelli,  militi  Juvenacensi,  sal...  Attento,  quorumdam  relatibus  et  scrip- 
taris  quod  nonnollarum  civitatum  et  terrarum,  presertim  Montîsflasconis, 
Ortanensis  et  Reatinensis  ad  nos  et  Ëcclesiam  Romanam  immédiate 
spectancium  cives,  habitatores  et  incole,  de  dilecti  fiiii  abbatis  monasterii 
Majoris  Monasterii  prope  Turonis^  in  nonnuliis  terris  nobis  et  Ecclesie 
predîcte  subjectis^  pro  nobis  et  Ecclesia  ipsa  in  temporalibus  vioarii  gene- 
ralis,  officiarioram  forsan  abbatis  ejusdem  vei  forte  subditoram  nostroran) 
cal  pis  exigentibus,  cujus  rei  certitudinem  non  habemus,  gubernatione  et 
regimine  minus  bene  contenti,  récusant  eidem  abbati  plenam  obedientiam 
exhibere;»  il  lui  confie,  jusqu'à  l'arrivée  du  cardinal  de  Saint-Eustache,  le 
gouvernement  et  la  réformation  desdites  terres  et  villes  ;  <f  inbibentes  abbati 
prefato  suisque  ofiQcialibus  ubilibet  constitutis  ne  de  regimine,  guberna- 
cione  et  administracione  predictis  se  quolibet  intromittant  ». 

2.  Reg.  Vat.  cclxix,  foi.  57  v°. 

3.  Theiner,  II,  553,  n*  555. 

4.  Ibid.,  II,  546,  n«  538. 
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droits  perçus  pour  la  mouture  des  grains  <,  —  il  subordonna, 
lors  de  la  disette  de  1374,  l'exportation  des  blés  aux  besoins 
des  habitants  des  États  de  TÊglise.  Mais,  malheureusement  la 
fréquence  des  réformes  était  la  conséquence  des  abus  des 
fonctionnaires  ecclésiastiques. 

Ainsi  donc,  que  Ton  interroge  les  chroniqueurs,  que  Ton 
étudie  les  lettres  de  sainte  Catherine,  que  Ton  se  reporte  aux 
instructions  du  Pape,  partout  la  môme  constatation  s'impose  : 
l'administration  des  légats  et  des  recteurs  pesait  lourdement 
sur  les  États  de  l'Église.  Le  mécontentement  était  général. 
Florence  se  chargea  de  le  faire  éclater. 

Caractère  que  Florence  donne  à  la  lutte.  —  Très  habi- 
lement, elle  dirigea  son  attaque  contre  les  administrateurs 
étrangers:  jalouse  delà  puissance  pontificale,  et  désireuse  de 
la  voir  affaiblie,  elle  ne  s*attaqua  pas  à  elle.  Elle  laissa  le 
Pape  en  dehors  de  la  lutte,  ainsi  que  l'Église  :  «  Nous  n'avons 
rien  à  faire  avec  notre  très  vénérée  Mère  la  Sainte  Église,  » 
écrit-elle  à  Malatesta  et  aux  comtes  de  Cervaia  :  ce  qu'elle 
voulait  persuader  à  l'Italie^  c'est  qu'elle  combattait  pour  elle, 
contre  les  étrangers,  contre  les  «  Barbares,  qui  sortis  d'une 
souche  vile,  nourris  et  élevés  dans  la  populace,  sont  envoyés 
par  rÉglise  en  Italie,  pour  la  dépouiller  et  pour  s'y  enrichir 
ainsi  qu'à  un  butin'  ».  C'était  reprendre  les  attaques  de  Pé- 
trarque. Mais,  tandis  que  le  poète,  voulant  arracher  la  Papauté 
à  Avignon  et  à  ces  Barbares,  anciens  esclaves  de  Rome,  aujour- 
d'hui révoltés,  mais  que  l'union  des  Italiens  ferait  rapidement 
retomber  sous  le  joug,  songeait  à  restaurer  au  profit  de  la  Rome 
pontificale,  l'antique  domination  que  Rienzi  avait  tenté  de  réta- 
blir au  profit  de  la  Rome  communale,  tandis  qu'il  rêvait  à  une 
éclatante  puissance  morale  qui,  appuyée  sur  l'Italie,  serait  une 
source  de  vie  et  de  lumière  pour  la  Chrétienté  entière,  Florence 
ne  songeait  qu'à  se  substituera  Rome,  et  à  abaisser  la  Papauté  ; 

1 .  Theiner,  II,  479,  n*  492. 

2.  Archivio  Storico  Italiano,  3*  série,  VU,  213,  n*  105,  —  225,  n»  148, 
—  227,  nM60,  —  215,  n«  111. 
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si  elle  combattait  le  retour  libre  de  Grégoire  XI,  c'était 
qu'elle  le  voulait  revenant,  sans  force,  ses  auxiliaires  français 
chassés,  avec  l'aide  des  Florentins  qui  l'eussent  imposé  à 
Rome  par  eux  affaiblie,  afin  que  le  lustre  de  la  Papauté,  rede- 
venue italienne,  grâce  à  Florence,  servit  à  rehausser  l'éclat  de 
la  République  toscane. 

S'attaquant  aux  envahisseurs  français^  la  tâche  lui  était 
facile.  Toute  la  haine  des  Italiens  s'était  tournée  contre  ces 
étrangers  à  l'avidité  de  qui  la  Papauté  paraissait  abandonner 
l'Italie,  comme  les  Empereurs  avaient  au  XIII®  siècle,  livré  le 
Sud  de  la  Péninsule  à  l'invasion  germanique.  Si  la  rancune 
des  populations  persistait  encore  contre  ces  derniers,  si,  en 
1376,  Florence  pouvait  écrire  au  roi  de  Hongrie  que  le  ma- 
riage de  la  reine  Jeanne  avec  Otton  de  Brunswick  était  une 
humiliation  pour  l'Italie,  et  que  c'était  un  cruel  chagrin  que 
de  voir  le  sang  de  ces  «  Allemands,  sévissant  jadis  comme  une 
peste  contagieuse^  »,  se  mêler  à  celui  du  glorieux  Charles, 
qui  eut  la  gloire  de  «  chasser  ces  Teutons  »,  combien  faci- 
lement devait-elle  trouver  d'écho  en  appelant  l'Italie  entière, 
au  nom  de  la  liberté  et  du  nationalisme,  contre  les  envahis- 
seurs français?  «  Souvenez- vous^  écrivait-elle  aux  Romains, 
de  ce  que  la  liberté  a  jadis  inspiré  à  vos  ancêtres.  C'est  Dieu 
même/qui  plein  de  compassion  et  de  bontés  permet  à  l'Italie 
de  se  soulever  contre  ses  oppresseurs  et  de  rejeter  la  tyrannie 
honteuse  des  Barbares.  C'est  avec  joie,  nous  n'en  doutons  pas, 
que  vous  avez  appris  cet  événement  si  propre  à  toucher  la  di- 
gnité romaine.  L'amour  de  la  liberté  a  jadis  armé  les  Romains 
contre  les  Décemvirs;  c'est  grâce  à  lui  qu'ils  sont  devenus  les 
maîtres  du  monde.  Chaque  homme  sans  doute  recherche  la 
liberté,  mais  qui  doit  la  désirer  plus  ardemment  que  vous, 
Romains,  pour  qui  elle  est  un  héritage  et  un  droit?  Comment 
souffrirez-vous  que  la  noble  Italie  soit  plus  longtemps  cor- 

1.  Momuncnia  Hungariœ  hisiorica,  Diploinacziai^  III,  n*  104.  «Qui 
quasi  pestis  contaglosa  illis  in  partibus  sœviebant. . .  suis  Teotonibus 
stipatum.  » 
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rorapua  par  cette  abjecte  servitude  ?  Que  ces  misérables  Bar- 
bares se  rassasient  des  biens,  du  sang  des  Latins,  que 
l'antique  Latium  soit  inhumainement  dévasté  ?  Levez-vous 
pour  la  liberté;  soyez-en  les  chefs,  prenez  les  peuples  sous 
votre  protection,  pour  chasser  l'abominable  tyrannie  !  C'est 

• 

une  œuvre  digne  des  Romains.  Souflfrirez-vous  de  voir  les 
Français  rapaces  s'impatroniser  violemment  de  l'Italie?  Ne  vous 
laissez  pas  enchaîner  par  la  mielleuse  douceur  de  ces  prêtres, 
ne  vous  laissez  pas  tromper  par  les  paroles  légères  et  men- 
songères de  ces  Barbares,  qui  veulent  faire  tomber  Rome  et 
l'Italie  sous  le  joug  des  Français.  Ne  permettez  pas  que  cette 
Italie,  devenue  grâce  à  vos  aïeux,  la  première  des  nations, 
mt  soumise  à  ces  étrangers .  Ressuscitez  et  publiez  partout 
cette  maxime  de  Caton  :  Nous  voulons  être  libres  et  vivre  avec 
des  hommes  libres  V  » 

Ce  n'était  pas  seulement  à  Rome,  mais  à  Orvieto,  à  Forli, 
à  Gubbio,  à  Bologne,  à  Ancône,  à  toute  l'Italie  que  s'adressait 
Florence,  appelant  aux  armes,  et  agitant  l'étendard  rouge  sur 
lequel  était  gravé  en  lettres  d'or  le  mot  de  :  «  Liberté.  » 

«  C'est  le  moment  de  faire  revivre  la  liberté  antique;  les 
motifs  sont  justes  et  urgents.  Quel  Italien  peut  supporter  de 
voir  tant  de  nobles  cités  servir  aux  Barbares  appelés  par  le 
Pape,  pour  dévorer  les  biens  de  l'Italie  ?  Ces  hommes  ne  sont- 
ils  pas  plus  cruels  que  ne  le  ifurent  les  Sénons  eux-mêmes  ? 
Eux,  qui  au  nom  de  l'Église,  envahissent  l'Italie,  n'ont  rien 
de  commun  avec  les  Italiens  :  ni  foi,  ni  croyance,  ni  amour. 
Ils  envient  nos  richesses  dont  ils  veulent  s'emparer  pour  en 
abuser.  Que  tous  s'unissent  à  Florence;  la  tyrannie  dispa- 
raîtra et  l'Italie  libre  retournera  dans  le  sein  de  l'Église*.  )^ 

Causes  de  l'insuccès  de  Florence.  Conséquences.  —  Sur  ce 
terrain,  Florence  était  certaine  de  réussir  à  former  une  ligue 
générale  pour  la  défense  de  la  liberté.  Laissant  de  côté  le 
Pape  et  l'Église,  pour  combattre  seulement  les  étrangers  qui 

1.  Gregorovius,  Storia  di  Roma^  YI,  538. 
2,  Monumenta  Hungariœ  historica,  Diplomacsicd^  III,  n*  124: 
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cherchaient  à  opprimer  la  Péninsule,  prenant  les  armes  pour 
se  sauver  «  de  la  faim,  du  fer  et  des  trahisons^  »,  luttant  pour 
leur  propre  existence  et  pour  la  liberté,  les  Florentins  pou- 
vaient faire  illusion  et  tromper  l'Italie.  Mais  le  jour  où  la  ligue 
fut  conclue,  ils  ne  purent  cacher  leur  ambition  égoïste.  Rome 
refusa  de  les  suivre,  les  autres  coalisés  cherchèrent  à  travailler 
chacun  pour  soi;  les  rivalités  se  réveillèrent.  Celle-là  môme 
qui  semblait' être  le  lien  de  la  ligue,  ne  songea  bientôt  plus 
qu'à  elle  seule. 

Mais,  en  outre,  Florence  n'avait  pas  prévu  que  de  l'excès  du 
mal  devait  sortir  le  bien,  que  les  troubles  provoqués  par  elle 
dans  les  États  pontificaux,  après  avoir  un  moment  étonné 
Grégoire  XI,  lui  montreraient  quel  était  pour  TÉglise  le  seul 
niioyen  de  conserver  sa  puissance  temporelle.  En  dévoilant  les 
défauts  de  l'administration  ecclésiastique,  elle  fît  voir  ce  qu'il 
fallait  corriger.  En  suscitant  une  ligue,  qui  à  peine  constituée, 
tendait  déjà  à  se  désagréger,  et  qu'elle  ne  sut  pas  unifier,  elle 
prouva  que,  seule,  la  Papauté  formait  un  centre  en  Italie;  en 
jalousant  certaines  cités,  comme  Pérouse,  elle  laissa  percer 
sa  propre  ambition.  Mais  surtout  elle  hâta  chez  Grégoire  XI 
l'accomplissement  du  projet  de  retour  depuis  longtemps 
formé,  et  elle  fit  disparaître  les  dernières  hésitations  qui  pou- 
vaient le  retenir  encore  en  Avignon. 


DEUXIÈME  PARTIE 

Les  Projets  de  retour  de  Grégoire  XI,  de  1371  à  1376 

LE  RETOUR 

Si  ce  fut  seulement  en  février  1374  que  Grégoire  XI,  répon- 
dant aux  envoyés  de  Rome  qui  le  suppliaient  de  revenir  dans 
la  Ville  éternelle,  manifesta  en  Consistoire,  le  dessein  de  quitter 
Avignon*,  il  avait,  dès  son  avènement  au  pontificat,  décidé  de 
rétablir  la  Papauté  en  Italie. 

1.  Gregorovius,  ouv,  citè^  VI,  536. 

2.  Arch.   Vat.,  Reg.  Vat.  cclxx,  fol.  19  v*.  Grégoire  XI  remercie  les 
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Le  vœu  de  Grégoire  XI.  Sainte  Brigitte  et  Grégoire  XL — 
L'on  a  rapporté,  que  le  Saint-Siège  étant  encore  vacant,  il 
avait  fait  vœu,  s'il  était  élu,  de  revenir  à  Rome^ .  Les  révéla- 
tions de  sainte  Brigitte  Ty  auraient  déterminé.  La  sainte 
avait  vainement  essayé  de  retenir  Urbain  V  à  Rome;  à  Mon- 
tefiascone^  alors  que  déjà,  il  reprenait  le  chemin  d'Avignon,  elle 
l'avait,  en  présence  de  Grégoire  XI,  alors  cardinal  de  Beaufort, 
prévenu  de  sa  mort  prochaine  s'il  poursuivait  sa  route*.  Peu 
après,  ces  prédictions  se  trouvèrent  réalisées.  Ces  prophéties 
de  sainte  Brigitte,  interprète  de  la  volonté  divine,  comme 
Pétrarque  l'était  des  sentiments  italiens,  les  plaintes  et  les 
malédictions  qui  accompagnèrent  le  départ  du  Pape^  les  juge- 
ments défavorables  qui  ne  manquèrent  pas  de  se  former  tant 
sur  cet  acte  même  que  sur  les  conséquences',  la  mort  rapide 
d'Urbain^  les  regrets  qu'il  montra,  dit-on,  à  ses  derniers  mo- 


Romains  des  sentiments  de  filiale  obéissance  qn'ils  ont  à  son  égard  ;  il 
proteste  de  son  amour  pour  leur  ville.  Il  a  reçu  leurs  ambassadeurs  Phi- 
lippe de  Rufini,  évoque  de  Tivoli,  Jacques  Orsini,  chanoine  de  Saint-Pierre^ 
«  Jacobus  de  Magistris  Luce»,  jurisconsulte^  et  «Franciscus  Fulconis»,  qui 
lui  ont  exposé  les  demandes  des  Romains.  Il  leur  répond  que  a  de  ad- 
ventu  nostro  ad  dictam  urbem  intentionem  nostram  verbotenus  exprès- 
simus  super  quam  vobis  referenda  dictorum  ambaxiatorum  relacioni 
plenariam  fidem  adhibete  »;  pour  le  jubilé,  il  ne  peut  rien  fixer  encore.  ~ 
Quelques  jours  auparavant^  Franciscus,  envoyé  de  Sienne^  écrivait  à  la 
ville  en  ces  termes  :  «  Insuper  noscat  dominacio  vestra  quod  VIII  vel  circa 
diebus  elapsis,  dominus  noster  in  publico  consistorio  declaravit  se  velle  in 
brevi  venire  ad  Ytaliam  et  sic  respondit  ambaxiatoribus  romanis  qui  sunt 
hic  pro  hista  causa  ;  et  pro  guibilio,  nondum  respondit.  Sed  creditur  quod 
concedit  pro  anno  domini  millésime  ccolxxx'';  deadventu  vero  ad  Ytaliam 
credo,  postquam  dixit,  quod  ipse  est  dominus  valde  constans,  et  si  vene- 
rit,  pro  certo  firmo  in  vita  sua  non  rediret  hue  :  Si  tamen  erit,  non  credo 
quod  sit  infra  annum  aut  saltem  infra  septembrem.  »  Siena,  Archivio  di 
Stato,  lettere  del  consistorio^  reg.  VIII,  n""  11. 

1.  Baluze,  Vitœ  paparum  AtyenionensiunXy  II,  col.  481.--Froissart  (Ed. 
K.  de  Lettenhove,  IX,  46)^  affirme  que  dès  son  enfance  Grégoire  avait 
formé  ce  projet,  au  cas  où  il  deviendrait  pape. 

2.  Comtesse  de  Flavigny,  Sainte  Brigitte  de  Suèdcy  395. 

3.  Rinaldi,  VII,  p.20.  —  Gregorovius,  oao.  ct^c,  VI,  524  525.  —  Colucoio 
SaJutati,  Epistolario,  1, 140-142. 


LE  RETOUR  DU  SAINT-SIÈGE  A  ROME  EN  1376  365 

ments,  d'avoir  résisté  aux  ordres  de  la  sainte  S  durent  frapper 
l'esprit  de  Grégoire  XI,  et  lui  faire  considérer  comme  un  de  ses 
devoirs,  dès  son  avènement,  de  ramener  le  Saint-Siège  à  Rome. 

Grégoire  fit-il  formellement  vœu  de  revenir  ?  L'un  de  ses 
biographes  l'affirme  ;  d'après  les  dépositions  du  procès  de 
canonisation  de  sainte  Catherine  de  Sienne,  la  sainte  aurait 
fait  disparaître  les  dernières  hésitations  du  Pape  au  moment 
du  départ,  en  lui  rappelant  le  vœu  secret  qu'il  avait  fait  avant 
son  élection*.  On  ne  saurait  prouver  l'existence  de  cet  enga- 
gement tacite.  Mais  l'ensemble  des  circonstances  ambiantes 
jointes  aux  nécessités  politiques,  préparait  certainement  le 
nouveau  Pape  au  dessein  qu'il  allait  accomplir. 

Tous  ses  prédécesseurs,  depuis  Jean  XXII,  avaient,  sauf^  à 
la  vérité  Clément  VI,  son  oncle,  songé  à  revenir  à  Rome'; 
depuis  Innocent  VI,  une  impérieuse  nécessité  y  poussait  la 
Papauté.  Grégoire  XI  déclara  lili-même,  à  plusieurs  reprises, 
que  depuis  1371,  il  avait  l'intention  arrêtée  de  ramener  le 
Saint-Siège  en  Italie.  «  Dès  notre  promotion  à  Tapostolat, 
écrivait-il  à  l'Empereur  en  1374,  nous  avons  toujours  eu  parmi 

nos  vœiix,  comme  nous  l'avons  sans  cesse,  de  visiter  la  Ville 


1.  Gregorovius,  VI,  525.  — -Rinaldi,  VII,  260. —  Christophe,  Histoire  de 
la  Papauté^  II,  425  et  sq. 

2.  Martène,  Thésaurus  notus  anecdotoruni,  t.  VI,  col.  1325. 

3.  Sous  tous  les  pontiQcats,  nous  trouvons  soit  une  tentative  de  retour, 
soit  une  sollicitation  de  revenir.  Jean  XXII  pressé  par  les  Romains  en  1327 
(Rinaldi,  V,  337),  se  décida  à  quitter  Avignon  en  1332  (Arch.  Vat., 
Reg.  Vat.,  ex VI,  fol.  216  v'-fol.  217)  ;  il  devait  s'arrêter  à  Bologne, 
avant  d'arriver  à  Rome  (Theiner,  I,  n*  767-769).  Au  début  de  1333,  il 
n'avait  pas  encore  renoncé  à  son  dessein  (Reg.  Vat.  cxvii,  fol.  108). 
Benoit  XII,  à  son  tour,  en  1335,  sur  l'avis  des  cardinaux  et  ambassades 
romaines,  se  décida  à  reprendre  le  chemin  de  l'Italie  (Rinaldi,  VI,  24); 
il  aurait  eu,  lui  aussi,  le  dessein  de  s'arrêter  à  Bologne.  Seul,  Clé- 
ment VI  parait  avoir  eu  la  ferme  résolution  de  demeurer  à  Avignon, 
par  suite  de  la  guerre  anglo-française.  C*est  du  moins  la  réponse  qu'il  fit 
aux  Romains  (Rinaldi,  VI,  301-302).  Innocent  VI  en  1361,  écrivait  au 
Dauphin  qu'il  désirait  retourner  en  Italie,  tout  en  désirant  s'arrêter  à 
Bologne  avant  d'arriver  à  Rome  (Martène,  Thésaurus  nocus  anecdotorum, 
II,  col.  946-947,  lettre  118). 
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sacrée,  où  se  trouve  le  principal  siège  de  notre  puissance  et  d'y 
résider,  ainsi  que  dans  les  pays  avoisinants,  avec  notre  cour^  » 

Nous  n'avons  nulle  raison  de  suspecter  la  bonne  foi  et  la  sin- 
cérité du  Pape,  ni  de  douter  que,  dès  1371,  il  n'ait  désiré  accom- 
plir définitivement  ce  qu'Innocent  VI  n'avait  pu  mettre  à  exé- 
cution, et  ce  qu'Urbain  V  n  avait  pas  eu  le  courage  d'achever. 
Dès  son  avènement  du  reste,  un  certain  nombre  de  cir- 
constances ne  cessèrent  de  l'entretenir  dans  la  pensée  du  retour. 

Bien  que  Ton  n'ait  nulle  trace  d'ambassades  envoyées  à  Gré- 
goire XI  pour  lui  rappeler  que  Rome  attendait  toujours  son 
évoque,  les  Romains  n'attendirent  pourtant  pas  jusqu'à  1374 
pour  attacher  le  Pape  à  leur  ville;  dès  le  8  décembre  1371,  ils 
lui  accordèrent  à  vie,  non,  il  est  vrai,  en  tant  que  pape,  mais 
comme  personne  privée,  «  dominium  urbis,  oidelicet  senatus, 
capitaneatus  et  sindicatus  officia^  »,  et  l'on  peut  légitimement 
supposer  que,  dans  les  années  suivantes,  il  fut  plus  d'une  fois 
sollicité  par  eux  de  quitter  Avignon.  Leurs  instances  s'unis- 
saient à  celles  de  sainte  Brigitte. 

Grégoire  XI  connaissait  la  révélation  faite  à  Montefiascone. 
Latiuo  Orsini  fut  bientôt  après  son  avènement,  chargé  de  lui 
transmettre  une  nouvelle  révélation,  dans  laquelle,  au  nom  de 
la  Vierge,  sainte  Brigitte  le  suppliait,  sous  menace  des  plus 
grands  malheurs,  de  quitter  la  France.  Ébranlé,  Grégoire  fit 
demander  des  éclaircissements  par  Gérard,  abbé  de  Marmou- 
tiers.  Une  nouvelle  révélation  lui  fut  remise  par  Nicolas  Or- 
sini ' .  Les  dépositions  de  sainte  Catherine  de  Suède,  fille  de 
sainte  Brigitte  sont  formelles  en  ce  qui  concerne  les  doutes  du 
Pape,  et  les  éclaircissements  qu'il  demanda  à  la  sainte  :  quelle 
est  la  valeur  des  affirmations  de  sainte  Catherine  ?  Bornons- 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxx.  fol.  1  :  o  Licet  a  promocionis  nostre  ad 
apicem  sammi  apostolatus  primordiis  in  votis  semper  gesserimus,  prout 
gerimas  incessanter,  visitare  Sacram  Urbem,  in  qaa  est  principaiiter  sedes 
nostra,  in  ipsaque  ac  vicinis  partibas  cum  nostra  caria  residere.  » 

2.  Theiner,  11,  542,  n«  531. 

3.  (])omtesse  de  Flavigny,  ouc.  cité,  397-402.  —  Voir  le  procès  de  canoni- 
sation dans  les  Scriptores  rerum  scecicarum,  221-225. 
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nous  à  rappeler,  comme  la  plus  grande  preuve  en  faveur  de 
leur  véracité,  que  le  pontificat  de  Grégoire  XI  lui-même  vit 
commencer  le  procès  de  canonisation  de  sainte  Brigitte. 

Les  déclarations  formelles  de  Grégoire  à  l'Empereur,  ses 
rapports  avec  la  sainte  Suédoise,  joints  à  l'influence  que  les 
circonstances  purent  exercer  sur  son  esprit,  permettent  de 
croire  à  l'existence  d'un  dessein  conçu  et  arrêté  dès  décembre 
1370,  alors  qu'il  serait  diflBcile  d'expliquer,  que  vers  1374, 
Grégoire,  se  fût  pour  ainsi  dire  brusquement,  et  malgré  l'avis 
presque  unanime  du  Sacré  Collège,  décidé  à  revenir  en  Italie. 
Au  reste,  cette  opposition  générale  de  la  cour  d'Avignon,  et, 
à  un  moment,  de  la  majorité  des  princes  occidentaux,  la  per- 
sistance avec  laquelle  le  Pape  résista  à  leurs  prières  et  à  leurs 
sollicitations,  suflSraient  à  prouver  la  ferme  volonté,  long- 
temps mûrie,  d'accomplir  un  dessein  tant  combattu. 

Les  hésitations  mêmes  de  Grégoire  XI,  ne  sont-elles  pas 
l'indice,  non  d'un  caractère  timoré,  mais  plutôt  d'une  cons- 
cience comprenant  pleinement  l'importance  de  l'acte  qu'il 
allait  exécuter?  Il  engageait  la  Papauté  dans  une  voie  nou- 
velle, et  toute  la  responsabilité  des  événements  futurs  retom- 
berait sur  le  Pape,  qui  aurait  cru  de  son  devoir  d'agir  contre 
l'avis  de  ses  cardinaux  et  de  la  majorité  de  ses  contemporains. 

Si,  dès  son  avènement,  Grégoire  XI  ne  parla  pas  de  quitter 
Avignon,  c'est  que  l'état  de  la  Chrétienté  ne  le  lui  permit  pas. 

Causes  s'opposant,  avant  1374,  au  retour  de  Grégoire  XI. 
—  Quelque  important  qu'il  parût,  ce  retour  ne  devait  pas  s'ac- 
complir aux  dépens  des  autres  devoirs  et  des  autres  obligations 
de  la  Papauté  ;  tant  que  la  guerre  persista  en  Italie,  tant  que  la 
Croisade  ne  présenta  pas  des  chances  sérieuses  de  réussite, 
tant  que  le  Pape  n'espéra  point  calmer  la  lutte  franco-anglaise, 
il  ne  put  songer  à  engager  le  Saint-Siège  dans  une  entreprise 
hasardeuse,  dispendieuse,  et  qui  devait  absorber  tous  ses  soins. 

En  1374,  au  contraire,  alors  que  les  victoires  des  armées 
papales  réduisaient  presque  les  Visconti  à  solliciter  la  paix,  le 
retour  à   Rome  pouvait  être  considéré  comme  le  meilleur 
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moyen  d'affermir  la  domination  pontificale  reconstituée,  de 
calmer  les  craintes  des  Florentins,  et  d'apaiser  le  méconten- 
tement des  États  de  TÉglise^  en  substituant  l'autorité  elle- 
même  à  la  délégation  dont  étaient  investis  les  légats  ;  à  ce 
moment  Grégoire  XI  pouvait  croire  au  succès  prochain  de  la 
Croisade  ;  Charles  IV  ne  s'opposait  à  aucun  des  desseins  de  la 
cour  d'Avignon,  car  il  négociait  déjà  la  reconnaissance  de 
Wenceslas  comme  roi  des  Romains;  enfin  la  paix  entre  la 
France  et  l'Angleterre  semblait  devoir  être  bientôt  rétablie. 

Négociations  franco  '  anglaises .  —  La  reprise  de  la  lutte 
franco-anglaise  avait  ramené  Urbain  V  à  Avignon.  Comme  ce 
dernier,  Grégoire  XI  était  Français  ;  son  frère  Roger  de  Beau- 
fort,  son  neveu  Hugues  de  la  Roche,  étaient  prisonniers  des  An- 
glais. Ses  frères,  le  vicomte  Turenne  et  le  seigneur  de  Limeuil, 
voyaient  leurs  terres  ravagées  par  les  gens  d'armes  qui  parcou- 
raient le  Midi.  Français,  il  devait  ardemment  souhaiter  la  fin 
d'une  lutte  qui  épuisait  son  pays  ;  pape,  il  devait  mettre  un 
terme  à  ces  guerres  fratricides  qui  affaiblissaient  la  Chrétienté 
et  permettaient  aux  infidèles  de  s'avancer  impunément.  Aussi, 
à  peine  élu,  reprit-il  l'œuvre  d'Urbain  V. 

Les  cardinaux  de  Saint-Sixte^  et  des  Quatre-Saints-Couron- 
nés*  avaient  été  choisis  comme  médiateurs  entre  Charles  V  et 
Edouard  III.  Au  mois  d'avril  1371,  il  se  trouvaient  à  la  cour  de 
France*,  que  Simon  de  Langham  quitta,  le  5  mai,  accompagné 
de  Jean  de  Chambly ,  dit  le  Haze,  pour  s'embarquer  à  Calais*.  Les 

1.  Simon  de  Langham,  archevêque  de  Cantorbéry. 

2.  Jean  de  Dormans,  évêque  de  Beauvais,  chancelier  de  France. 

3.  Le  18  février  1371,  Grégoire  XI  demandait  à  Charles  V  un  sauf- 
conduit  pour  le  cardinal  de  Saint-Sixte.  Le  cardinal  se  trouvait  le  16  avril 
à  Rouvre,  auprès  du  duc  de  Bourgogne  (Petit,  Itinéraire  de  Philippe 
le  Hardie  67),  et  le  cardinal  des  Quatre-Saints-Couronnés  Talla  chercher 
àMelun  {Grandes  Clwoniques,  éd.  P.  Paris,  VI,  331). 

4.  L.  Delisle,  Mandements  de  Charles  V,  398^  n*  776.  —  Chronique 
des  quatre  premiers  Valois^  p.  214.  Le  roi  d'Angleterre  avait,  le  3  mai, 
envoyé  à  Calais  Armand  Sauvage,  chevalier,  et  Hugues  de  Segrave,  au- 
devant  du  cardinal  (Public  Record,  Exchequer  accounts,  nuncii,  bundle 
3Î6.  fl*  9). 
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négociations  étaient  cependant  prématurées .  Les  victoires  du 
duc  d'Anjou  et  de  du  Guesclin,  les  succès  du  duc  de  Berry ,  le 
désir  du  prince  Noir  de  conserver  et  plus  tard  de  reconquérir 
l'Aquitaine  devenue  son  apanage,  étaient  autant  de  causes  qui 
devaient  d'une  part  pousser  la  France  à  continuer  une  lutte  si 
heureusement  entreprise,  de  Tautre  entraîner  l'Angleterre  à 
tenter  la  revanche.  Aussi  les  efforts  multipliés  de  Grégoire  XI 
échOuèrent-ils. 

La  cour  d'Angleterre  se  montra  la  moins  empressée. 
Plusieurs  fois,  Simon  de  Langham  insista,  tant  auprès 
d'Edouard  III  que  de  ses  conseillers;  mais  quelles  que  fussent 
les  concessions  de  Charles  V\  le  roi  d'Angleterre  ne  voulut 
pas  entrer  en  pourparlers.  En  juillet  même,  il  refusa  un 
sauf-conduit  au  légat*.  Cependant  le  mauvais  succès  de  ses 
premières  démarches  ne  découragea  point  le  Pape.  Confiant 
dans  l'offre  que  lui  faisaient  les  Génois  de  se  mettre  à  la  tête 
d'une  croisade*,  il  entreprit  à  nouveau  de  s'entremettre  auprès 
des  deux  rois  «  etiam  importune  si  expédiât*  ». 

Cette  fois,  il  put  espérer  de  réussir.  Soit  qu'Edouard  III  ait 
été  touché  par  les  sollicitations  de  Grégoire  XI,  soit  que  les  vic- 
toires répétées  de  du  Guesclin,  la  paix  conclue  entre  Charles  V 
et  le  roi  de  Navarre,  les  difficultés  survenues  en  Flandre  et  en 
Brabant,  et  la  maladie  du  prince  Noir  l'eussent  découragé,  il 
consentit  en  novembre  1371  à  négocier".  En  janvier  1372,  on 
n'avait  encore  aucune  solution;  le  21,  on  savait  seulement  que  les 
envoyés  des  deux  rois  devaient  se  réunir  le  1®'  mars  à  Calais*. 

Plein  de  confiance,  Grégoire  encouragea  les  princes  et  leurs 

1.  Grandes  Chroniques,  VI,  214. 

2.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLXin,  fol.  86  vV 

3.  Voir  plus  haut^  p.  96. 

4.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  ccLxm,  fol.  83. 

5.  Ibid.,  fol.  129-130.  —  Rymer,  Fœdera,  3'  éd.,  III,  partie  II,  188. 

6.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii,  fol.  6.  Cependant,  à  cette  môme  date, 
une  lettre  de  Grégoire  XI  indique  Bruges  comme  lieu  des  conférences.  Il  y 
a  pourtant  lieu  de  croire,  d'après  les  comptes  des  ambassadeurs  anglais, 
que  les  conférences  furent  entreprises  à  Calais. 


con$i^U«rs  i  la  paix  S  et  i  ses  premiers  l^mts  adjoignit 
rt^>nèqui^  de  Carpentras  et  soa  propre  frère  le  ricomte  de 
TunMUie* .  Le  2î3  janvier»  des  sanfe-condnils  étaient  accordés 
par  Edouard  III  aux  caidinaux  ;  et  le  80  féTrier,  aux  ambas- 
$»d^ur$  de  Charles  VV  Au  mois  de  mars,  on  négodait  encore 
à  Bvuges.  qui  avait  été  dioisie  d6s  le  mois  de  janvier,  comme 
liM  d«$  mii6hi»cw.  Au  tô  avriL  il  ne  semble  que  rieo  ne  fût 
<«KNX^  v>Miu  k$  ialerT»mpK\  Puis,  hrmquement  ces  négocia- 
lK«i$  ciessiièMni.  Le  douhte  maiiage  du  doc  de  Ljncastre  et  du 
<v«aie  de  Oàmbrid^  avw  let^  âlks  de  Pîem  le  Grael,  Tallimnce 
trasict^Ktà^lsiUaiie  qui  eu  née$uiai\  <a  prise  de  la  Rochdie  par  les 
è^M^a^lan^AdilKiadeKMtki^etlaoaa^^ 
V«^  victc^ire^  du  liank&ai  de  Summw  em  Yîbhmiîs,  la  descente 
d\>ty«a  de  âali«  a  GM^imea^y.  d^aMie  pen  Is  fia  des  hostilîlfts 

aayi^-fJMiiiinèer  et  ie  rspprac^eHKK  •(  ptes  en  pins  cirait  de 
Iwa^  >losilic«t  et  d^Êi^wni  UL  iama  immw  ces  aiqgocia- 
tl^itl$^  ï%s$  ie  c«>ttntti  «  iS^l.  rien  :aiBÉîf  p  qpe  fon  ait 

A^  â^^«iA  jke  1$?$.  ôc>eijmDe  3lI  imtt  ée  les  rawmer. 
L>x^^;jfii^  j^  Oia9««tï»iK$:  ^fUA  «iNine  «a  AsgtoSfrre;  fl  fat 


^    K>M^  >:i^      $1^  X:^  <l!»aot;  1^   4   :: 

^  )^>f^  x^.  1^  x^  ^>XK  ai*  :aL 
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continua.  La  Bretagne,  que  Jean  de  Montfort  avait  dû  aban- 
donner, fut  entièrement  conquise  à  l'influence  française,  et  le 
duc  de  Lancastre  fit  à  travers  la  France  son  inutile  et  meur- 
trière chevauchée  de  Calais  à  Bordeaux.  Ce  fut  seulement  en 
septembre  1373,  que  Grégoire  envoya  de  nouveaux  légats, 
Piléas,  archevêque  de  Ravenne,  et  Guillaume,  évêque  de  Car- 
pentras  ^ . 

L'Angleterre  paraissait  à  ce  moment  incliner  à  la  paix  ;  la 
France,  et  surtout  le  duc  d'Anjou  se  montraient,  au  contraire, 
prêts  à  poursuivre  la  lutte*.  Une  rencontre  des  ducs  de  Lancastre 
et  d'Anjou  devait  avoir  lieu  le  3  avril  1374  ;  c'était  la  «  journée 
de  Moissac'  )>.  Le  patriarche  de  Jérusalem  et  Tarchevêque  de 
Bordeaux^  se  hâtèrent  de  ménager  une  trêve,  qui  fut  signée 
avant  le  4  avril  1374  \  Le  duc  de  Lancastre  repartit  aussitôt  en 
Angleterre. 

Le  Midi  étant,  pour  Tinstant  pacifié,  il  restait  au  Pape 
à  généraliser  ce  résultat  partiel  en  faisant  conclure  une  trêve 
générale;  ne  pouvait-il  pas  enfin  espérer  réussir,  alors  que  le 
conflit  entre  le  Saint-Siège  et  Edouard  III  au  sujet  de  l'arche- 
vêque de  Cantorbéry  s'acheminait  à  une  solution  pacifique  et 
que  les  démêlés  entre  Charles  V  et  l'archevêque  de  Rouen* 
perdaient  chaque  jour  de  leur  acuité;  ses  légats  ne  pour- 
raient-ils pas  s'occuper  exclusivement  du  principal  objet  de 
leur  mission  ? 

Les  premiers  projets  de  retour  en  1374  et  en  1375.  —  Rien 
ne  paraissait  donc  s'opposer  au  retour  à  Rome  ;  on  le  fixa  pour 
l'automne  de  1374  ou  le  début  de  1375.  Cependant  le  Pape  ne 
partit  pas  :  les  objets  divers  de  sa  politique  le  retinrent  en 
France. 

1.  Apch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxv,  fol.  158  v*. 

2.  Ihid.,  ccLxxx,  fol.  205  v*. 

3.  Froissart,  éd.  Luce,  VIII,  107,  note  5. 

4.  Ihid.,  108,  note  2. 

5.  Léon  Mirot  et  E.  Déprez,  Un  conflit  de  juridiction  sous  Charles  V; 
le  procès  de  Philippe  d'Alençon^  archevêque  de  Rouen,  dans  le  Moyen  Age 
(mai-juin  1897). 


370  LÉON  MIROT 

conseillers  à  la  paix^  et  à  ses  premiers  légats  adjoignit 
révéque  de  Carpentras  et  son  propre  frère  le  vicomte  de 
Turenne* .  Le  23  janvier,  des  saufs-conduits  étaient  accordés 
par  Edouard  III  aux  cardinaux  ;  et  le  20  février,  aux  ambas- 
sadeurs de  Charles  V*.  Au  mois  de  mars,  on  négociait  encore 
à  Bruges,  qui  avait  été  choisie  dès  le  mois  de  janvier,  comme 
lieu  des  conférences .  Au  18  avriL  il  ne  semble  que  rien  ne  fût 
encore  venu  les  interrompre*.  Puis,  brusquement  ces  négocia- 
tions cessèrent.  Le  double  mariage  du  duc  de  Lancastre  et  du 
comte  de  Cambridge  avec  les  filles  de  Pierre  le  Cruel,  l'alliance 
franco-castillane  qui  en  résulta*,  la  prise  de  la  Rochelle  par  les 
Français,  la  reddition  de  Poitiers  et  la  conquête  de  tout  le  Poitou, 
les  victoires  du  maréchal  de  Sancerre  en  Viennois,  la  descente 
d'Oven  de  Galles  à  Guernesay^  d'autre  part  la  fin  des  hostilités 
anglo-flamandes  et  le  rapprochement  de  plus  en  plus  étroit  de 
Jean  de  Montfort  et  d'Edouard  III,  firent  rompre  ces  négocia- 
tions. Dans  le  courant  de  1372,  rien  n'indique  que  Ton  ait 
essayé  de  les  reprendre . 

Au  début  de  1373,  Grégoire  XI  tenta  de  les  renouer. 
L'évoque  de  Carpentras  était  encore  en  Angleterre;  il  fut 
chargé  d'exposer  au  roi  combien  la  guerre  nuisait  à  la  Chré- 
tienté, alors  que  l'Église  avait  déjà  tant  à  lutter  contre  les 
Visconti.  Il  ne  parait  pas  avoir  réussi  dans  cette  nouvelle 
tentative  ;  en  avril  1373,  Grégoire  rappela  le  cardinal  de 
Saint-Sixte*  et  demanda  pour  lui  des  saufs-conduits  aux  diffé- 
rents princes  dont  il  devait  traverser  les  terres'.  La  guerre 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxiii,  fol.  6,  Lettres  anz  ducs  de  Berry, 
Bourgogne,  au  comte  d'Armagnac,  à  Bureau  de  la  Rivière,  à  du  Guesclin, 
au  duc  de  Lancastre,  à  Tévôque  de  Londres,  etc. 

2.  Ibid.y  fol.  237  y\ 

3.  Rymer,  3*  éd.  III,  partie  II,  189  et  192. 

4.  Reg.  Vat.  cclxix,  fol.  166. 

5.  Voir  G.  Daumet,  Étude  sur  Vaillance  de  la  France  et  de  la  Castille 
au  XI V*  etauX  V  siècle,  33-34. 

6.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxix,  fol.  152. 

7.  Ihid.,  fol.  149  V. 
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continua.  La  Bretagne,  que  Jean  de  Montfort  avait  dû  aban- 
donner, fut  entièrement  conquise  à  Tinfluence  française,  et  le 
duc  de  Lancastre  fit  à  travers  la  France  son  inutile  et  meur- 
trière chevauchée  de  Calais  à  Bordeaux.  Ce  fut  seulement  en 
septembre  1373,  que  Grégoire  envoya  de  nouveaux  légats, 
Piléas,  archevêque  de  Ravenne,  et  Guillaume,  évêque  de  Car- 

pentras  ^ . 

L'Angleterre  paraissait  à  ce  moment  incliner  à  la  paix  ;  la 
France,  et  surtout  le  duc  d'Anjou  se  montraient,  au  contraire, 
prêts  à  poursuivre  la  lutte*.  Une  rencontre  des  ducs  de  Lancastre 
et  d'Anjou  devait  avoir  lieu  le  3  avril  1374  ;  c'était  la  «  journée 
de  Moissac*  )).  Le  patriarche  de  Jérusalem  et  l'archevêque  de 
Bordeaux^  se  hâtèrent  de  ménager  une  trêve,  qui  fut  signée 
avant  le  4  avril  1374 \  Le  duc  de  Lancastre  repartit  aussitôt  en 
Angleterre. 

Le  Midi  étant,  pour  l'instant  pacifié,  il  restait  au  Pape 
à  généraliser  ce  résultat  partiel  en  faisant  conclure  une  trêve 
générale;  ne  pouvait-il  pas  enfin  espérer  réussir,  alors  que  le 
conflit  entre  le  Saint-Siège  et  Edouard  III  au  sujet  de  l'arche- 
vêque de  Cantorbéry  s'acheminait  à  une  solution  pacifique  et 
que  les  démêlés  entre  Charles  V  et  l'archevêque  de  Rouen* 
perdaient  chaque  jour  de  leur  acuité;  ses  légats  ne  pour- 
raient-ils pas  s'occuper  exclusivement  du  principal  objet  de 
leur  mission  ? 

Les  premiers  projets  de  retour  en  1374  et  en  1375.  —  Rien 
ne  paraissait  donc  s'opposer  au  retour  à  Rome  ;  on  le  fixa  pour 
l'automne  de  1374  ou  le  début  de  1375.  Cependant  le  Pape  ne 
partit  pas  :  les  objets  divers  de  sa  politique  le  retinrent  en 
France. 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxv,  fol.  158  v*. 

2.  Ihid.,  ccLxxx,  fol.  205  v*. 

3.  Froissart,  éd.  Lace,  VIII,  107,  note  5. 

4.  Ihid.,  108,  note  2. 

5.  Léon  Mirot  et  E.  Déprez,  Un  conflit  de  juridiction  sous  Charles  V; 
le  procès  de  Philippe  d'Alençon^  archevêque  de  Rouen,  dans  le  Moyen  Age 
(mai-juin  1897). 
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Pise  lui  accordait  une  galère  et  une  galiotte\  La  reine  Jeanne', 
Frédéric  de  Trinacrie',  le  roi  d'Aragon*,  contribuaient  aussi 
à  la  composition  de  la  flotte  pontificale.  Le  départ  semblait 

définitivement  fixé;  Grégoire  Tannonçant  aux  habitants  de 
Pérouse,  leur  écrivait  qu'il  pensait  demeurer  à  Rome  durant 
l'hiver,  puis  au  printemps  se  transporter  dans  leur  ville*.  II 
les  priait  en  conséquence  de  tout  préparer,  afin  que  les  cardi- 
naux et  les  gens  de  sa  cour  pussent  trouver  des  habitations, 
chacun  selon  son  rang.  En  même  temps,  l'archidiacre  de 
Lérida,  Bertrand  Raffin,  était  envoyé  en  Italie,  et  Tévéque  de 
Montefiascone  devait  lui  remettre  les  sommes  par  lui  perçues  au 
nom  de  la  chambre  apostolique,  afin  qu'il  pût  remplir  sa  mis- 
sion*. Bertrand  Raffin  devait  surveiller  les  réparations  entre- 
prises à  Rome,  au  palais  apostolique.  Mais,  au  moment  où  les 
Florentins  s'opposaient  de  plus  en  plus  à  la  cour  pontificale, 
où,  déjà,  on  les  accusait  de  négocier  des  ligues  nouvelles  à  l'insu 
du  Pape,  il  importait  surtout  de  maintenir  les  alliés  et  les  sujets 
de  l'Église  dans  la  fidélité  et  Tobéissance.  Bertrand  en  fut 
chargé  et  accrédité  auprès  des  diverses  cités  italiennes,  Arezzo, 
Sienne,  Pise,  Gênes  et  Pérouse'. 

ornamento  catedre  ipsius  pape  et  aliis  expensis  necessariis  pro  predictis 
nostris  ambaxiatoribus  ituri  ad  ipsam,  possint  expendere  id  quod  fuerit 
necessarium  occasione  prediota.  (Allusion  à  Urbain  V.)  Ibid,^  fol.  35  v\ 

1.  Theiner,  II,  563,  n«570. 

2.  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  231  v*.  Grégoire  XI  remercie  la  reine  Jeanne 
des  six  galères  mises  à  sa  disposition  et  lui  mande  de  les  envoyer  à  Marseille 
le  1''  septembre.  D'après  cette  pièce,  les  ambassadeurs  de  la  reine  seraient 
venus  seulement  assez  tard  à  Avignon  :  «  hiis  tamen  diebus  novissimis .  o 

3.  Ibid.,  CCLXXI,  fol.  4  vV 

4.  Ibid.,  fol.  43  v*. 

5.  Ibid,,  fol.  223.  «  Dilectis  flliis  prioribus  et  commani  civitatis  nostre 
Perusinensis,  sal.  Sicut  ûdelitati  vestre  significasse  meminimus  in  ins- 
tanti  mensi  septembris  ad  visitandam  Italiam,  saffragante  Oeo,  carpere 
proponimusiter  nostrum,  primo  in  Urbe  per  totam  hyemem  proxime  futu- 
ram,  sed  secutura  esta  te  cum  tota  nostra  curia  in  Perusio  moraturi.  » 

6.  Theiner,  IL  563,  n*571. 

7.  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  18  v*,  «  Dilectis  flliis  regimini  et  communi 
civitatis  Aretinensis,  sal.  Dilectum  filium  Bertrandum  Raffini,  archidia- 
eonum  ïn  ecclesia  Ilerdensi,  clericam  camere  nostre,  licenciatum  in  de- 
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Noa  seulement  on  fournissait  des  vaisseaux  au  Pape,  mais  le 
duc  Léopold  d'Autriche  lui  faisait  proposer  par  son  secré- 
taire, Jean  Romespurg,  de  passer  par  ses  terres,  au  cas  où  la 
mer  serait  mauvaise,  ou,  s'il  survenait  quelque  empêchement, 
s'offrant  à  le  conduire  avec  une  suite  de  princes^  de  nobles  et 
de  soldats  et  à  ses  propres  frais,  de  Lausanne  à  Vérone  ou  à 
Padoue.Le  Pape  refusa  pour  l'instant,  se  réservant  d'accepter  ; 
en  cas  de  besoin  ^ . 

C'était  à  la  fin  de  mai  que  la  reine  Jeanne  avait  offert  des 
navires  à  Grégoire  XL  A  Ancône,  une  galère  était  préparée 
pour  ramener  le  Pape*.  Son  neveu  Adémar  de  la  Roche,  étu- 
diant à  Bologne,  faisait  demander  à  Venise  l'autorisation  de 
conduire  d' Ancône  à  Bologne  des  provisions  de  vin,  pour  le 
retour*. 

cretis,  latorem  presencinm  ad  partes  Italie  pro  oertis  arduis  negotiîs  et 
specialiter  pro  provision ibus  et  aliis  necessariis  adventui  nostro  ad  dictas 
partes,  Domino  favente,  future,  quem  vobis  alias  intimavimus,  ordinandis 
presencialiter  destinamus  :  quare  devocionem  vestram  rogamus  attente, 
quatinus  eidem  Bertrando  in  dicendis  vobis  per  eum  ex  parte  nostra 
super  premissis  credentes,  velitis  eidem  in  hiis  de  quibus  vos  requirendos 
duxerit,  prebere  auxilium  et  favorem.  Datum  Avinione,  idus  marcii 
anno  V*.  0  —  Eodem  modo  :  ancianis  et  consilio  oivitatis  Pisane;  —  prio- 
ribus  artium,  vexiliifero  justicie  et  commun!  oivitatis  Florentine;  —  regl- 
mini  et  comniuni  oivitatis  Senensis  ;  —  Petro  de  Gambacurtis,  militi, 
capitaneo  custodie  et  defensori  populi  oivitatis  Pisane;  —  nobili  vïro 
Domenico  de  Campofrogoso,  duci,  ac  consilio  civitatis  Januensis  ;  — 
prioribus  et  communi  civitatis  Perusinensis. 

1 .  Theiner,  II,  510,  n*  565. 

2.  Arch.  Vat.^  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  42. 

3.  a  Capta...,  Quod  nobili  viro  Adeinaro  de  Ruppe,  nepoti  domini 
Pape,  studenti  in  Bononia,  sicut  per  litteras  suas  et  nuncium  supplicari 
fécit,  concedatur  quod  pro  recipiendo  et  amicos  suos,  quod  transitum 
facient  per  Bononiam,  occasione  adventus  proximi  domini  Pape  ad  partes 
Ytalie,  possit  extrahere  de  marchia  Anconitane  et  conducere  Bononiam 
per  mare  et  portus  nostros  caratellas  triginta  tribiliani.»  Venezia,  Archivio 
di  stato,  Deliberàzioni  del  Senato,  Reg.  xxxv,  fol.  23  v*. 

{A  suivre.) 


COMPTES  RENDUS 


L.  Von  Heinbmann.  —  Zur  Entstehung  der  StadtTerfàssung 
in  Italien.  Eine  historische  Untersuchung.  —  Leipzig, 
M.  Steffer,  1896;  in-8^  75  p. 

M.  YOD  Heinemann  a  étudié  les  origines  de  la  constitution  muni- 
cipale, la  formation  des  consulats  dans  l'Italie  méridionale,  lombarde 
et  byzantine,  du  x'  siècle  à  la  première  moitié  du  xii®,  jusqu^au  règne 
centralisateur  et  antiurbain  de  Roger  II.  C'est  Thistoire  des  droits  de  la 
bourgeoisie,  ou  mieux  de  l'acquisition  des  pouvoirs  judiciaires  et  ad- 
ministratifs de  ses  représentants  légaux,  libres  propriétaires  fonciers 
surtout,  laïques  et  même  ecclésiastiques,  les  membres  ricbes  et  in- 
fluents de  la  communauté,  que  les  textes  dénomment  nobileSj  nobiliores, 
honorati,  idoneiei  surtout  boni  homines.  A  côté  du  juge  de  la  ville,  à 
la  fois  jugeant  et  prononçant  le  jugement,  ils  apparaissent,  en  général 
au  nombre  de  trois,  d'abord  dans  la  juridiction  gracieuse,  dans  les 
affaires  de  biens  immobiliers,  à  l'origine  comme  simples  témoins 
diplomatiques,  auditeurs  passifs  de  la  conclusion  et  de  la  publica- 
tion de  l'acte,  dont  ils  grandissent  l'importance  par  «  le  poids  de  leur 
personnalité  »,  et  qu'ils  arrivent  à  confirmer.  A  l'égard  des  biens 
de  l'Église  et  des  mineurs,  leur  intervention  est  exigée  et  les  montre 
bommes  de  confiance  et  estimateurs.  Peu  à  peu  leur  présence  suflSt 
souvent  à  la  validation  de  l'acte.  De  témoins  privés,  ils  deviennent 
les  témoins  de  la  communauté,  ses  conseillers,  ses  représentants, 
experts  au  sujet  de  ses  biens,  gardiens  de  ses  coutumes  économiques, 
que  leur  témoignage  soit  requis  par  le  juge  ou  produit  par  l'une  des 
parties.  Dans  la  juridiction  litigieuse,  on  les  voit  successivement 
assistants,  approbateurs,  assesseurs  actifs  du  juge,  bref,  ses  égaux,  ou 
magistrats  indépendants,  et  surtout,  plutôt  à  la  demande  des  parties, 
juges  de  paix  et  arbitres. 

En  second  lieu,  ces  boni  homines  exercent  des  fonctions  politiques 
et  administratives.  L'accroissement  de  leur  pouvoir  est  lié  au  déve- 
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loppement  économique  des  villes,  comme  la  possession  de  ces  droits 
résulte  de  Timportance  sociale  de  leurs  possesseurs.  Leur  participa- 
tion semble  d*abord  générale  ;  dès  la  fin  du  x®  siècle,  ils  constituent 
des  commissions  de  représentants  de  la  bourgeoisie,  membres  de  la 
puissance  publique  à  Tégal  du  seigneur  urbain  ;  enfin  ils  forment  des 
collèges  permanents  et  réguliers,  les  consulats,  qui  n'en  sont  qu'une 
émanation  et  n'en  diffèrent  que  par  le  nom  :  entre  ces  commissions  et 
ces  collèges  le  lien  n'est  pas  douteux,  la  dérivation  est  visible. 

L'origine  et  le  développement  juridiques  de  ces  pouvoirs,  tout  au 
moins  judiciaires,  se  rattachent  au  triomphe  du  droit  Justinien  dans 
l'Italie  méridionale  :  l'analogie  de  la  situation  juridique  des  boni 
hominéSy  avec  celle  de  leurs  homonymes  de  la  Lex  Romana  Cu- 
riensis  du  viii®  siècle,  applicable  en  Italie  à  des  Romains,  héri- 
tiers eux-mêmes  d'une  partie  des  fonctions  des  anciens  décurions  ; 
leurs  attributions,  par-dessus  tout  leur  capacité  de  témoignage,  fon- 
dement juridique  de  la  liberté  urbaine,  leur  justice  d'arbitrage  qui 
portent  une  empreinte  romaine;  le  choix  fréquent  comme  juges,  de 
juristes  familiers  avec  les  codes  Justinien  alors  en  vigueur  :  autant 
de  causes  qui  firent  marcher  la  <  la  formation  de  la  constitution  con- 
sulaire la  main  dans  la  main  avec  la  résurrection  du  droit  romain  ». 

Enfin,  Timportance  du  rôle  des  villes  dans  la  lutte  entre  Byzance 
et  les  Normands  favorisa  singulièrement  leur  émancipation»  jusqu'à 
ce  que  la  victoire  incontestée  de  Roger  II  mît  fin  à  leur  indépen- 
dance. 

De  cette  courte  étude,  d'une  lecture  facile,  mais  d'une  composition 
plutôt  rapide,  peuvent  se  dégager  quelques  remarques  intéressant  la 
formation  générale  des  constitutions  urbaines.  Abstraction  faite  des 
détails  propres  à  chaque  région,  dans  l'Italie  méridionales  dans  la 
France  du  Nord,  la  Flandre  et  aussi  l'Allemagne,  le  développement 
de  l'organisation  municipale,  comme  ses  causes  présentent  une  cer- 
taine analogie.  Les  futurs  représentants  de  la  communauté  se  mon 
trent  d'abord  dans  un  rôle  juridique  privé,  dans  la  juridiction  gra- 
cieuse, comme  témoins  diplomatiques,  en  tant  que  particuliers  jouis- 
sant d'une  valeur  légale,  d'un  certain  pondus  iestimonii  qui  les  rend 
aptes  à  assister  le  juge  public,  puis  à  confirmer  ses  décisions  ;  mieux 
encore  on  les  désigne  partout  sous  le  môme  terme  technique  de  boni, 

1.  On  y  ajouterait  même  l'Italie  du  Nord,  où,  d'après  M.  von  Heinemann  , 
la  formation  a  été  identique  à  celle  de  l'Italie  du  Sud  (P.  29,  37,  38). 
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idonei  homines*.  L'accroissement  de  leurs  attributions  est  compa- 
rable; ces  témoins  privés  se  transforment  en  témoins  de  la  commu- 
nauté, et  d'abord  dans  des  affaires  intéressant  ses  biens  ou  son  état 
économique.  Peu  à  peu  les  assistants  du  juge  deviennent  ses  égaux  : 
le  résultat  est  la  formation  d'un  tribunal  urbain,  en  général  de  carac- 
tère mixte,  public  par  son  président,  municipal  par  ses  membres, 
bref,  l'érection  de  la  ville  en  communauté  juridique  indépendante'. 
La  juridiction  d'arbitrage  des  bourgeois  d'Italie,  de  nature  demi- 
privée,  parait  également  se  rapprocher  de  la  justice  des  trêves  et  des 
paix  du  Nord,  sorte  de  justice  familiale'.  Partout  le  droit  urbain  naît 

et  se  développe  en  corrélation  avec  le  tribunal  municipal. 

D'autre  part,  si  au  Midi,  à  ces  attributions  juridiques  s'en  ajoutent 
de  politiques  et  administratives,  la  formation  des  villes  du  Nord 
n'est-elle  de  même  pas  la  conquête  graduelle  par  le  bourgeois,  de  tous 
les  droits  du  pouvoir  public?  Les  fonctions  des  consuls  de  l'Italie 
sont  celles  des  magistrats  d'une  ville  quelconque  du  Nord.  Par- 
tout enfin,  semblent  apparaître  trois  formes  successives  d'organisa- 
tion^ :  la  communauté  des  citoyens,  universUa^  civium;  les  com- 
missions administratives  temporaires  et  spéciales'  ;  enfin  un  collège 
permanent,  surtout  politique,  à  la  fois  représentatif  et  adminis- 
tratif :  consulat,  échevinage,  ou  conseil.  Au  Nord  comme  au  Midi, 
la  ville  et  ses  habitants  s'incarnent  en  lui  et  ces  trois  éléments,  ville, 
habitants  et  conseil,  s'identifient  les  uns  les  autres.  Partout  la  capa- 
cité de  témoignage  des  boni  homines  a  été  le  point  de  départ  juridique 
de  leurs  attributions  futures,  la  base  juridique  de  l'indépendance 
municipale,  comme  partout  la  communauté  urbaine  ne  se  gouverne 
pas  elle-même,  mais  est  dirigée,  en  opposition  à  la  communauté 
rurale,  non  par  un  magistrat  unique,  mais  par  un  collège  qui  tend 
à  se  recruter  d'une  façon  de  plus  en  plus  exclusive  et  oligarchique. 

1.  Giry,  Manuel  de  Diplomatique,  p.  852.  Terminologie  variée  et  iotôressante 
dans  Des  Marez,  Étude  sur  la  propriété  foncière  dans  les  oilUis  du  Moyen  Age 
^Gand,  1898,  in-8»),  p.  43;  sur  la  valeur  testimoniale  des  mri  hereditarlijbid,, 
p.  152,  153. 

2.  Von  Below,  Hist,  Zeitschrift,  1888,  p.  200,  203, 223  ;  surtout  Pirenne,  Reçue 
Historique,  LVII  (1895),  p.  308,  309. 

3.Warnkônig,  F/anrfrwoAcSiaa^i»,  etc..  Ul,  1,  p.  181-209;  Gierke,  Genossen- 
schaftsrechts,  II,  p.  465;  Brunner,  Deutsche  Rechtsgesch.,  I,§§,  21,22;  II, §122. 

4.  Rietschel,  Marktund  Stadt  in  ihrem  rechtliehen  Verhàltniss  (lAiùziçL, 
1897).  I,  p.  167-169. 

5.  Keutgen,  Untersuehungen  ûber  den  Ursprung  der  deutschen  Stadtoer- 
fasaung,  p.  220-231. 
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Ceci  n'est  que  l'évolation  du  droit,  de  la  forme.  Les  analogies 
apparaissent  également  dans  la  cause  :  le  développement  économique 
et  social  de  la  ville  et  de  ses  habitants.  Le  principe  fondamental 
commun  est  que  tous  ces  centres  urbains  dérivent  d'un  même  prin- 
cipe générateur  et  actif,  la  vie  mercantile,  par  opposition  à  la  vie  rurale: 
des  deux  côtés,  se  rencontre  le  marché.  Les  rapports  maritimes  avec 
Byzance  et  le  Levant  ont  joué  dans  les  villes  du  Midi  un  rôle  créateur 
analogue  à  celui  que  l'industrie  de  la  laine,  le  commerce  du  Rhin  ou 
de  la  Hanse  ont  eu  dans  maints  centres  du  Nord.  Le  rôle  primitif 
des  boni  homines  dans  les  affaires  touchant  les  biens  ou  les  intérêts 
économiques  des  villes,  permet  de  rapprocher  les  agglomérations 
urbaines  du  Midi  de  celles  de  la  Flandre  ou  de  l'Allemagne,  dont 
beaucoup,  à  l'origine,  paraissent  des  communautés^  de  marchands 
îouissRnt  d'une  A llemende  extérieure,  d'un  terrain  de  pacage*.  C'est 
que  l'état  de  la  population  est  identique  :  boni  ou  idonei  homines^ 
membres  du  consulat,  échevinage  ou  conseil  appartiennent  tous  à  la 
bourgeoisie  :  c'est  elle  qui,  partout,  a  engendré  et  conduit  le  mou- 
vement urbain;  ses  droits  et  ses  pouvoirs  sont  ceux  de  la  commu- 
nauté :  bourgeoisie  et  ville  sont  des  éléments  équivalents.  L'origine 
de  cette  bourgeoisie  est  la  même  :  dans  les  villes  maritimes  du  Midi, 
ou  industrielles  du  Nord',  c'est  une  classe  sociale  de  marchands,  ou 
anciens  marchands  devenus  surtout  propriétaires  fonciers  :  mais  la 
terre  n'entratne  plus  aucune  servitude  personnelle*  :  ses  possesseurs 
sont  libres  «  absque  omni  condicione  vel  datione  '  »,  et  ces  biens  ne 
sont  qu'une  marque  de  résidence,  un  signe  de  fortune.  C'est  la 
richesse,  beaucoup  plus  que  l'état  juridique,  qui  détermine  la  bour- 


1.  Cette  thèse  a  été  particulièrement  développée  par  M.  Pirenne  qui  Ta  traitée 
d'une  façon  générale.  Voy.  Reo.  Histor.,  LVII  (1895),  p.  65-70;  75-77;  298-300. 
Rietschel  et  Des  Marez  ont  appliqué  la  théorie  en  l'illustrant  par  des  exemples 
locaux  et  la  topographie,  le  premier  pour  T Allemagne  transrhénane  {ouer, 
citéy  chap.  ii),  le  second  pour  la  Flandre  belge  {puer,  cité,  chap.  i,§2;  chap.  ii, 

§7). 

2.  Rietschel,  ouor.  cité,  p.  ! 40-142. 

3.  Exemples  pour:  Dinant  (Pirenne,  Dinant,  p.  20);  Louvain  (Van  der  Linden, 
Louvain,p.  63),  Gaud  (Des  Marez,  ouor.  ci^é,p.ll).— Pour  Douai,  le  Trésor  des 
Charles  d'Artois  (Archives  du  Pas-de-Calais,  série  A)  renferme  vers  la  fin  du 
XIII*  siècle  des  quittances  de  sommes  dues  par  les  comtes  d'Artois  à  des  mar- 
chands drapiers  douaisiens,  les  Boinebroke,  dont  les  noms  remplissent  les  listes 
de  Téchevinage  à  cette  époque. 

4.  Gierke,  oucr.  cité,  II,  659;  Pirenne,  Reoue  Historique^  LVII,  p.  90;  surtout 
Des  Marez,  p.  15,  25,  etc.,  etc. 

5.  Diplôme  de  Sujo  cité  par  Von  Heinemann,  p.  27. 
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geoisie^  C'est  cette  richesse  qui  engendre  l'influence  personnelle  des 
membres  de  la  communauté  dont  la  situation  privée,  à  son  tour,  leur 
donne  le  droit  de  témoignage.  Leur  capacité  sociale  forme  le  fondement 
de  leur  capacité  de  témoins:  dans  l'Italie,  pourtant  indemne,  d  après 
l'auteur,  du  droit  germanique,  y  apparaît  un  de  ses  principes  :  «  celui 
qui  possède  le  plus  doit  être  cru  davantage^  »  Comme  l'origine,  le  dé- 
veloppement de  la  ville,  son  érection  en  une  communauté  autonome, 
l'accroissement  des  pouvoirs  des  bourgeois,  la  formation  du  droit  ur- 
bain, d'autre  part  la  décadence  du  pouvoir  public  marchent  en  raison 
directe  de  la  progression  économique  de  Tagglomération.  Partout  ce 
sont  les  nécessités  d'un  état  de  choses  nouveau  qui  amènent  l'éman- 
cipation de  la  communauté,  sous  ses  formes  diverses. 

Partout  se  justifient  les  principes  émis  par  von  Below  pour  l'Alle- 
magne S  que  le  droit  et  le  tribunal  urbains,  l'autonomie  juridique  ou 
judiciaire  de  la  ville  supposent  une  communauté  .et  une  vie  urbaine 
propres  fondées  sur  une  activité  industrielle  ou  commerciale  incon- 
nues jusque-là:  les  fonctions  économiques  des  consuls  de  Gaète^ 
relatives  à  la  vie  maritime,  aux  poids  et  mesures  sur  le  marché 
urbain,  n'ont  rien  de  spécial  à  une  ville  d'Italie.  Il  n'en  va  pas  au- 
trement pour  les  particuliers  :  le  capital  est  partout  la  raison  d'être  du 
pouvoir.  Partout  aussi,  il  amène  une  sélection  aristocratique;  les  boni 
homines  ont  une  tendance  croissante  à  former  une  noblesse  urbaine 
dirigeant  seule  les  affaires  de  la  ville  et  déterminée  par  la  richesse, 
comme  les  membres  de  l'échevinage  ou  du  conseil  finissent  par 
constituer  un  patriciat  urbain  reposant  sur  la  puissance  économique. 
Les  uns  s*appellent  nobiles,  nobilioresy  les  autres  ((  les  seigneurs  de  la 
ville*)).  La  république  se  transforme  partout  en  une  ploutocratie  oligar- 
chique*. On  étendrait  la  comparaison  jusqu'à  l'influence  de  certains 

1.  Voir  par  exemple  Gothein,  Wirtschajïsgeschichte  der  Schwarzvoaldesy 
I,  p.  11-12. 

2.  Von  Heinemann,  p.  44. 

3  Hlst.  Zeitschrift,  1888,  p.  207-209.  Les  idées  de  von  Below  méritent  d*ètre 
reproduites:  elles  montrent  que  les  défenseurs  de  la  théorie  de  la  commune 
rurale  doivent  reconnaître  que  la  «Geldwirtschaft»  seule  a  pu  former  les  villes, 
qui  resteraient  ainsi  redevables  tout  au  plus  à  la  «  Naturalwirtschaft  »  de  cer- 
taines formes  de  leur  constitution  Voy.  aussi  von  Below,  Stadtgemevnde,  p. 20. 
Cf.  Keutgen,  ouo,  cltéy  p.  98,  et  tout  le  chapitre  vi,  p.  178-233. 

4.  Von  Heinemann,  p.  32. 

5.  Pirenne,  Reçue  Historique,  LVII,  p.  325. 

6.  A  Douai,  les  chirographes  nous  montrent  les  mêmes  noms  d'échevins  re- 
venant sans  cesse;  nombre  de  bourgeois  sont  12, 15,  16,  même  21  fois  ôchevins 
(Douai,  Aroh,  municipales,  BB29). 
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événements  analogues,  les  luttes  des  Normands  contre  les  Byzantins, 
des  princes  allemands  contre  les  empereurs,  événements  au  cours  des- 
quels l'importance  du  rôle  des  villes  leur  valut  des  concessions  de  pri- 
vilèges qui  en  firent  définitivement  des  corps  politiques  à  demi 
souverains \  Mais  la  transformation  économique  ou  sociale  a  été  la 
cause  immédiate  des  changements  constitutionnels  et  a  agi  directe- 
ment sur  la  possession  des  fonctions  administratives. 

M.  von  Heinemann  a  fait  ressortir  ce  rapprochement  pour  l'Italie: 
aussi  l'importance  qu'il  attribue  au  droit  romain  sur  le  dévelop^ 
pement  des  pouvoirs  des  boni  homines,  l'origine  et  la  formation  des 
consulats  ne  peut-elle  être  que  d'extension  restreinte  et  d'intérêt 
relatif.  L'auteur  ne  fait  aucune  allusion  à  une  influence  sur  les  attri- 
butions politiques,  qui  sont  pourtant  l'essence  du  consulat.  Cette 
empreinte  ne  s'appliquerait  qu'au  pouvoir  judiciaire,  considéré, 
semble-til,  par  son  côté  exclusivement  juridique.  Toute  la  floraison 
des  codes  Justinien  ne  saurait  avoir  créé  le  milieu  des  centres 
urbains,  ni  la  situation  privée  des  boni  hominesy  ni  leur  pouvoir  en 
général,  ou  sa  possession  liée  à  leur  état  personnel,  ni  le  rôle  des 
villes  dans  la  conquête  de  l'Italie  méridionale,  tous  éléments  écono- 
miques ou  politiques  qui  ont  engendré  le  mouvement  municipal  et 
ses  principes  dirigeants,  et  ont  directement  agi  sur  l'intensité  de  son 
développement.  On  pourrait  devoir  au  ((  romanisme))  la  forme  des  at- 
tributions judiciaires,  leur  mode  de  fonctionnement,  un  certain  côté  du 
consulat.  L'application  fréquente  du  code  Justinien,  sans  avoir  créé 
ou  développé  dans  ses  traits  généraux  le  droii  urbain,  en  aurait  égale- 
ment modifié  ou  influencé  la  procédure.  Mais  lorsque  l'auteur  se  de- 
mande dans  quelle  sphère  juridique  les  germes  de  la  liberté  municipale 
ont  pris  naissance,  qu'il  soit  bien  entendu  qu'il  ne  s'agit  que  de  la 
forme  de  certains  germes  judiciaires  :  entre  Textension  du  droit  romain 
et  la  formation  de  l'indépendance  urbaine,  il  y  a  simple  coïncidence 
dans  le  fond,  relation  de  cause  à  effet  seulement  dans  la  forme  de  cette 
dernière.  Ce  rapprochement  ne  présente  pas  d'intérêt  très  particulier, 
les  mêmes  traits  généraux  d'organisation  se  retrouvant  partout,  au 
Nord  où  toute  trace  de  romanisme  avait  rapidement  disparu,  comme 
au  Midi.  L'auteur  l'avoue  :  après  avoir  nié  toute  intrusion  du  droit 
germanique  dans  l'Italie  méridionale,  il  y  reconnaît  l'application 

1.  Gierke,    ouer.    cité,  I,  263.  En  particulier,  Kœhne,  Worms,  Speier  und 
MainM,  cap.  vu. 
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d*an  de  ses  principes  et  voit  dans  les  fondions  des  boni  homines  un 
mélange  d'influence  jnstinienne  el  carolingienne.  Cette  empreinte  dn 
droit  romain  semble  correspondre  à  celle  d'un  droit  commun  et 
général,  indépendant  d'une  sphère  juridique  particulière,  et  qui  se 
manifesterait  dans  les  mêmes  conditions,  des  éléments  identiques  et 
des  circonstances  analogues  étant  donnés;  ainsi  les  pouvoirs  judi- 
ciaires des  bourgeois  d'Italie,  sans  caractère  spécial  seraient  autant  le 
produit  du  milieu  urbain  que  des  codes  Justinien  qui  n'avaient  que  pré- 
cisé la  forme  et  modi6é  des  détails  :  le  droit  romain  a  beaucoup  moins 
créé  qu'il  n'a  fait  évoluer  dans  une  certaine  direction.  La  coutume 
municipale  du  Nord  n'est  pas  aussi  tout  entière  nouvelle  :  elle  a  subi 
l'influence  de  l'ancien  droit  territorial,  sans  qu'on  puisse  dire  que  les 
lois  des  Barbares  aient  apporté  la  moindre  contribution  à  la  création 
de  Téchevinage  ou  du  conseil.  Il  serait  nécessaire  pour  délimiter 
exactement  le  rôle  du  droit  romain  dans  les  villes  d'Italie,  de  re- 
prendre le  sujet  et  d'étudier,  surtout  le  milieu  urbain  d'une  manière 
beaucoup  plus  approfondie  et  pénétrante  que  ne  Ta  fait  l'auteur. 

G.  ESPINAS. 


Conrad  Eubel. — Hierarchiacatholicaniediiœvi,sive  summorum 
pontifîcum,  S.  R.  E.  cardinalium,  ecclesiarum  antistitum  séries  ab 
anno  1198  usque  ad  annum  1431  perducta  e  documentis  tabularii 
prsDsertim  Vaticani  collecta,  digesta  et  édita.  — Monasterii,  jiump- 
tibus  et  typis  librariae  RegensbergianaB,  1898;  gr.  in -4"*,  viii^2  p. 

En  1873,  le  P.  Gams,  O.  S.  B.  a  publié  les  Séries  episcoporum, 
compilation  sans  références  aux  sources  qui,  malgré  l'absence  de 
toute  critique,  a  provisoirement  rendu  de  très  grands  services  ;  le 
P.  Eubel,  O.M.,a  voulu  par  la  Hierarchiacatholica  substituer, pour 
une  période  de  près  de  trois  siècles,  à  l'ouvrage  de  Gams  un  nouveau 
répertoire  ayant  sur  le  précédent  l'avantage  d'être  critique,  et  de  ren- 
voyer aux  sources  consultées  par  l'auteur.  Le  P.  E.  est  parti  de  l'idée 
juste  en  soi  que  les  bulles  de  provision  sont  mieux  que  tous  autres  do- 
cuments en  mesure  de  nous  renseigner  sur  les  mutations  épiscopales. 
Nous  verrons  plus  loin  si,  en  fait,  cette  catégorie  de  pièces,  telle  du 
moins  qu'elle  se  présente  à  nous,  suffit  à  fournir  toutes  les  indications 
désirables.  Quoi  qu'il  en  soit,  le  P.  E.  est  allé  chercher  ces  docu- 
meDts  Jà  où  ils  sont  réunis,  dans  les  registres  de  la  chancellerie  pon- 
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tificale.  La  série  complète  de  ceux-ci  commençant  en  1196,  le  P.  E. 
n'est  pas  remonté  au  delà  de  cette  date.  Comme,  d'autre  part,  à  partir 
du  milieu  du  xy<^  siècle,  les  destinées  des  sièges  épiscopaux  sont  suflS- 
samment  connues,  grâce  à  un  nombre  considérable  de  documents  de 
tous  genres,  il  s'est  arrêté  à  Tannée  1431,  après  la  mort  de  Martin  V. 
L'ouvrage  est  divisé  en  deux  parties.  La  première  comprend  la  liste 
des  papes,  des  cardinaux  par  promotions  et  des  mêmes  par  titres  cardi- 
nalices. La  seconde  partie,  de  beaucoup  la  plus  considérable,  contient 

la  liste  des  évéques  par  ordre  alphabétique  d'évècbés,  chaque  liste  est 
divisée  en  quatre  colonnes  ;dans  la  première,  on  trouve  la  cause  de  la 
vacance  du  siège  (mort,  résignation  ou  translation)  avec  la  date^  ;  dans 
la  seconde,  le  nom  du  nouvel  évèque  avec  ses  titres  et  fonctions  anté- 
rieures ;  dans  la  troisième,  la  date  de  l'avènement  ;  dans  la  quatrième, 
la  référence  au  document  qui  a  fourni  cette  date.  Gams  avait  classé 
les  évéchés  d'abord  par  pays  et  ensuite  par  ordre  alphabétique  dans 
chaque  pays  ;  le  P.  E.  a  plus  simplement  fait  une  seule  série  alpha- 
bétique, mais  on  regrettera  qu'il  ait,  pour  exprimer  les  noms  des  évé- 
chés, adopté  une  forme  bizarre:  ces  noms  ne  sont  ni  dans  la  langue 
moderne  du  pays,  ni  en  latin,  ils  sont  représentés  par  la  forme  adjec- 
tivale latine  privée  de  sa  terminaison  :  Lyon  s'appelle  Lugdunen.  ; 
Noyon,  TVboiomen.  ;  Sens,  Senowe/i.;  Senlis,  Siloanecten,  l^xi  reste, 
ces  formes  sont  plus  choquantes  que  gênantes,  puisqu'une  table 
alphabétique  des  noms  de  lieux  sous  leur  forme  moderne  est  à  la 
fin  du  volume. 

En  parcourant  les  listes  dressées  par  le  P.  E.,  on  voit  que  les  sources 
citées  presque  exclusivement  par  lui  sont  ou  les  registres  du  Vatican, 
ou  Gams.  Si  le  nom  du  prédécesseur  du  P.  E.  revient  si  souvent  et 
avec  de  longues  accolades  dans  la  quatrième  colonne  des  pages  de  la 
Hierarchia  catholica,  c'est  évidemment  que  les  registres  du  Vatican 
ne  suffisent  pas  à  eux  seuls  pour  fournir  toutes  les  données  de  la  chro- 
nologie épiscopale,  et  il  fallait  y  suppléer  toutes  les  fois  que  cela  était 
possible.  Et  pourcela  n'eût-on  eu  recours  qu'aux  documents  imprimés 
qu'on  eût  encore  fait  une  moisson  abondante  de  renseignements  com- 
plémentaires à  ceux  que  fournissent  les  archives  du  Vatican.  Le  P.E. 
ne  s'en  est   pas    douté.  Prenons,  par  exemple,  la  liste  des  évêques 

1.  Pourquoi  n'avoir  pas  indiqué  la  date  des  translations?  Le  lecteur  est 
obligé,  dans  ce  cas,  pour  connaître  la  date  approximative  de  la  fin  de  l'épiscopat 
d'un  évèque  etladurée  de  la  vacancedu  siège ,  d'aller  chercher  dans  laliste  con- 
sacrée au  siège  où  Tévéque  a  été  transféré,  ce  qui  est  fort  incommode. 
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d'Autun:Guy  de  Vergy,  successeur  de  Gautier  (f  1224),  évoque  en 
1224  (t  1245)  ;  «  Anselmus  »  de  Pomapc  1245  (f  1253)  ;  Gérard  de  la 
Roche,  1253  (t  1276)  ;  Jacques  (16mai  1283);  seule,  cette  dernière  date 
est  fondée  sur  une  autorité  autre  que  Gams.  Voici,  d'autre  part,  com- 
ment d'après  les  chartes  du  cartulaire  de  i'évêché  d'Autun  publié  en 
1880  par  M.  de  Charmasse,  l'auteur  de  la  Hierarchia  catholica  au- 
rait pu  corriger  les  Séries  episcoporum  :  ((  Anselmus  »  de  Pomarc 
est  toujours  appelé  «  Ansellus  »  dans  les  nombreuses  chartes  émanées 
de  lui  ou  de  dignitaires  ecclésiastiques  de  son  diocèse  ;  Gérard  de  la 
Roche  n'est  pas  mort  en  1276,  car  il  est  nommé  comme  vivant  dans 
un  acte  du  25  septembre  1279  émané  du  doyen  de  Saulieu  et  de  l'ar- 
chiprètre  de  Semur  en  Brionnais,  ses  diocésains  (Car^a/.,  p.  70)  et  c'est 
seulement  le  9  décembre  1281  qu'Aymar,  archevêque  de  Lyon,  appre- 
nant la  mort  de  Gérard,  nomma  des  procureurs  chargés  d'administrer 
le  diocèse  d'Autun  en  son  nom  {ibid.,  p.  236)  ;  le  siège  était  encore 
vacant  en  décembre  1282,  car,  à  cette  date,  le  même  Aymar,  réglant  pour 
une  vacance  éventuelle  l'administration  de  son  propre  archevêché,  fai- 
sait encore  mention  de  la  vacance  de  l'évêché  d'Autun  (ibid. ,  p.  226)  ; 
Jacques  fut  donc  élu  entre  décembre  1282  et  le  1')  mai  1283,  époque  où 
il  était  déjà  consacré  ^  La  Hierarchia  catholica  n'indique  ni  la  cause,  ni 
la  date  de  la  vacance  du  siège  d'Autun  après  Jacques,  elle  note  seulement 
d'après  une  lettre  deNicolas  IV  que  Huguesd'Arcy,  le  13juin  1288,  reçut 
le  pallium;  le  cartulaire  nous  apprend  que  le  13  juillet  1286  Jacques 
était  encore  évêque,  l'acte  auquel  je  fais  allusion  est  un  vidimus  qu'il 
avait  lui-même,  la  veille,  donné  l'ordre  d'expédier,  «  sicut  mihi  pridie 
dixistis  )),dit  le  doyen  de  Vergy  qui  suscritTacte  (ibid. y  p.  139)  ;  mais 
en  novembre  1286,  deux  ans  et  demi  au  moins  avant  de  recevoir  le 
pallium,  Hugues  d'Arcy  avait  succédé  à  Jacques  (ibid.,  p.  81).  En  con- 
sultant les  cartulaires,  recueils  de  chartes,  pièces  justificatives  de  mo- 
nographies consacrées  à  des  localités  de  différents  diocèses,  on  eût  pu 
obtenir  pour  nombre  d'évêchés  des  résultats  analogues  à  ceux  que  je 
viens  d'indiquer  pour  Autun. 

A  défaut  des  sources  mêmes,  qu'il  eût  fallut  interpréter,  leP.E.  a-t-il 
tenu  compte  des  mémoires  où  il  a  été  traité  de  la  chronologie  des 
êvêques  d'un  ou  de  plusieurs  diocèses?  Pasdavantage.  M.  P.  de  Fleury 

1.  Une  charte  date  d'avril  1283  au  nom  de  Jacques  (Cartul.,  p.  48)  ne  peut  cire 
utilisée,  elle  peut  se  rapporter  aussi  bien  à  Tannée  1^3  (18  au  30  avril)  qu'à 
Vannée  12^  (V  au  8  avril). 
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a  publié  pour  quelques  évèchés  de  l'ouest  et  du  sud-ouest  de  la  France, 
des  Notes  additionnelles  et  rectificatives  au  Gallia  christiana  ( Angou- 
léme  [1880],  in-4'')  ;  ce  fascicule  de  72  pages  n*est  pas  resté  ignoré;  il 
a  fait  l'objet  dans  la  Bibliothèque  de  V École  des  Chartes  d*un  compte 
rendu  analytique  que  le  P.  E.  eût  à  la  rigueur  pu  se  contenter  de 
voir.  Mais  malheureusement  là  encore  comme  partout  ailleurs,  à  dé- 
faut des  registres  du  Vatican  la  Hierarchia  reproduit  la  Gallia  par 
l'intermédiaire  de  Gams.  Pour  Angouléme,  Jean  Guillot  cité  avec  les 
dates  de  1226  et  1237,  était  encore  évêque  en  mai  1238;  Raoul  !<»',  cité 
en  1242,  était  évêque  dès  le  1®'  juin  1241  ;  Pierre  II,  cité  en  1247  et  1249, 
siégeait  encore  en  février  1251  (n.  st.).  On  indique  Gerardus  (1252?), 
Robertus  de  Montbron  (1255)  ;  or,  en  avril  1251  un  évêque  d' Angou- 
léme R...  s*intitulait  electus;  Pierre  IV,  dont  la  date  de  décès  n'est 
pas  indiquée,  était  mort  avant  le  16  août  1273  ;  Guillaume  V  de  Blaye 
qu'on  fait  mourir  en  1309,  était  mort  dès  le  22  septembre  1307  ;  Jean  IV 
était  encore  évêque  le  1®'  juin  1384  ;  Jean  V  est  indiqué  comme  promu 
le  31  août  1412,  à  la  place  de  Guillaume,  et  le  P.  E.  remarque  que 
Gams  a  intercalé  entre  ces  deux  évèques  un  «  Floridus  intrusus  )),  et 
il  ajoute  que  Jean  dut  être  évêque  jusqu'en  1440;  or,  ce  Floridus  n'est 
autre  que  Jean  V  lui-même  qui  s'appelait  Johannes  Floridus,  il  était 
encore  évêque  d' Angouléme  le  26  mars  1431,  transféré  ensuite  sur  le 
siège  de  Luçon,  il  y  mourut  le  17  octobre  1441.  Le  mémoire  de  M.  P. 
de  Fleury  est  aussi  bien  documenté  pour  Saintes  et  pour  Périgueux  que 
pour  Angouléme,  et  le  P.  E.  eût  pu  y  puiser  des  renseignements  non 
moins  précis. 

Un  dernier  exemple  pris  cette  fois  hors  de  France,  fera  voir  ce  que 
l'auteur  d'une  Hierarchia  catholica  aurait  pu  et  dû  faire  ;  j'emprunte 

mes  renseignements  à  un  récentouvrage  du  P.  Fidèle  Savio  dont  j'en- 
tretiendrai prochainement  les  lecteurs  du  Moyen  Age,  c'est  le  tome  !•', 
consacré  au  Piémont,  d'un  ouvrage  sur  les  évêques  d'Italie  jusqu'en 
1300.  Le  premier  évèché  qui  y  est  étudié  est  celui  d'Acqui.  Voici  la 
liste  des  évêques  d'Acqui  au  xiii®  siècle  d'après  la  Hierarchia  :  Ansel- 
mus  (1213,  par  résignation  d'Hugo)  ;  Otto  (2  août  1231);  Guillelmus 
(1239, 1249)  ;  Albertusde  Ancisa  (cons.  1256)  ;  Henricus(1252,  29avril, 
provis.);  Albert,  le  même  que  le  précédent  du  même  nom  ?  (1258)  ; 
Guido  (1266)  ;  Baudinus  (1276)  ;Gandulfus  (1277);  Anselmus  (1282); 
Otto  (1287)  ;  Oggerius  (1288).  Sauf  un  seul,  tous  les  éléments  chrono- 
logiques de  cette  liste  sont  empruntés  à  Gams.  Voici  maintenant  la 
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liste  et  les  dates  que  j'extrais  des  notices  da  tome  I«'desi4/iJficAi  Vescovi 
cT/^a/ia.'Anselmo  (avant le  5 août  1215  -après  le  3  nov.  1226);  Otto 
(2  août  1231  -  23  déc.  1238)  ;  Giacomo  (1239  -  2  janv.  1240)  ;  Gu- 
glielmo  (admin.  4  déc.  1239,  puis  évêqae  jusqu'après  le  10  mai  1251); 
Alberto  (27  août  1251  -  résign.  1251)  ;  Enrico  (29  avril  1252  -  après  le 
24  mai  1258)  ;  Alberto  (avant  le  29  nov.  1258  -après  le  9  déc.  1270); 
Guido,  à  rayer  de  la  liste  ;  Baudicio  (7  août  1276)  ;  Gandolfo,  à  rayer 
de  la  liste,  vacance  du  siège  et  administration  du  diocèse  par  un  vi- 
caire capitulaire  (dès  1277,  jusqu'après  le  11  fév.  1283);  Oglerio 
(1283-1304). 

Le  P.  Eubelnapu  connaître  TouvrageduP.  Savio  qui  lui  est 
postérieur  et  je  ne  lui  reproche  pas  de  n'avoir  pas  transcrit  d'après  lui 
la  chronologie  des  évèques  d*Acqui,  mais  je  remarque  que  tous  les 
éléments  chronologiques  consignés  dans  louvrage  italien  sont  em- 
pruntés à  des  sources  imprimées  dès  la  fin  du  xviii*  siècle  et  le  début 
du  XIX*,  aux  Monumenta  Aequensia  de  Moriondo  (1789),  aux  AnH^ 
chità..,d*Acqui  deGuido  Biorci  (1818-1820)  que  le  P.  E.  ne  pouvait  se 
dispenser  de  consulter  lorsqu'il  a  dressé  la  liste  des  évoques  d'Acqui. 

Mais  puisque  l'auteur  s'en  est  si  malheureusement  tenu  aux  seuls 
registres  du  Vatican,  il  reste  à  vérifier  s'il  a  du  moins  soigneusement 
tiré  parti  de  cette  source.  J'ai  confronté  ses  listes  avec  le  texte  des 
lettres  de  la  première  année  du  pontificat  de  Grégoire  IX  et  de  la  qua- 
trième de  celui  de  Nicolas  IV,  les  premières  publiées  par  M.  Auvray, 
les  secondes  par  M.  Langlois.  J'ai  tenté  une  dernière  épreuve  avec 
quelques  lettres  prises  au  hasard  dans  le  tome  I®'  des  registres  d'Inno- 
cent IV  publiés  par  M.  E.  Berger.  Voici  les  résultats  de  cette  épreuve  : 

L'administrateur  de  l'évêché  d'Alife  en  Italie  en  1292,  Gentilis, 
n'est  autre,  d'après  la  lettre  même  citée  dans  la  Hierarchia^ 
que  l'archevêque  de  Reggio  (Calabre)  du  même  nom  (Langlois; 
n^"  6590).  —  Le  21  mai  1291,  Nicolas  IV  écrit  à  l'évêque  élu  d'Acqui 
(Langlois,  nP  5128),  le  P.  Ë.  n  a  recueilli  d'après  Gams  que  les  dates 
de  1288  pour  Oggerius  et  du  24  juin  1305  pour  Odo;  l'ouvrage  cité 
plus  haut  du  P.  Savio  n'a  pas  non  plus  relevé  cette  mention,  si  les 
auteurs  de  ces  deux  ouvrages  ont  de  bonnes  raisons  pour  croire  qu'il 
n'y  a  pas  eu  de  vacance  du  siège  d'Acqui  vers  1291  et  que  c'est  Ogle- 
rio qui  est  qualifié  à'electus  huit  ans  après  son  élection,  il  eût  été 
bon  de  le  dire  pour  éviter  toute  fausse  interprétation^ . 

/.  Dênsle  cas  où  il  ne  taudrait  pas,  comme  le  veut  M.  Langlois  (àla  taUe) 
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L'avènement  de  Philippe  de  Nemours  à  l'évêché  de  Châlons  est  daté 
de  1228  d'après  Gams,  et  ce  personnage  mourut  à  une  date  indétermi- 
née. Le  P.  E.  n'a  rien  relevé  entre  1228  et  1235  (18  mai),  date  d'une 
lettre  de  Grégoire  IX  relative  aux  compétitions  de  deux  chanoines  Hu- 
gues et  Alexandre,  qui  se  disputaient  lévéché;  or,  dès  le  21  juillet  1227, 
une  autre  lettre  du  même  pape  (Auvray,  140;  Potth.  7970)  mentionne 
deux  autres  personnages,  tous  deux  élus,  R.  de  Barthélémy,  chanoine  de 
Châlons  etR.  de  Torota,  chanoine  de  Reims,  qui  se  disputaient  alors 
l'évêché  de  Châlons.  —  L'élection  de  Hugues  de  la  Tour,  à  Clermont, 
est  indiquée  d'après  Gams  en  1227  ;  l'on  a  laissé  échapper  les  lettres 
du  30  avril  1227  (Auvray  n^s  62-65)  par  lesquelles  Grégoire  IX  confie 
à  Hugues,  prévôt,  élu  évéque  par  le  chapitre  et  âgé  seulement  de 
29  ans,  l'administration  du  diocèse  jusquà  ce  qu'il  ait  atteint  l'âge  ca- 
nonique (30  ans)  lui  permettant  d'être  évêque.  —  L'élection  de  Conrad 
de  Hochstaden,  à  Cologne,  est  datée  d'après  Gams  du  31  mai  1238,  sa 
mort  du  28  septembre  1261  ;  or,  en  janvier  1244  (Berger,  n**»  391  et 
410),  Innocent  IV  écrivait  encore  «  electo  coloniensi  »  et  n'envoyait  le 
pallium  que  le  5  février  de  la  même  année  (ibid.,4:36  et  436);  cet  inter- 
valle de  trois  ans  et  demi  est  inquiétant,  vu  le  peu  d'autorité  de  la 
source  qui  fournit  la  date  de  1238.  —  La  mort  de  Falco  à  Grenoble 
est  datée  d'après  Gams  de  1266  et  l'avènement  de  son  successeur  Guil- 
laume de  Sassenage  du  25  juillet  1266;  mais  le  24  février  1291, 
Nicolas  ÏV  (Langlois,  n°  4524)  écrivait  à  l'archevêque  de  Vienne  au 
sujet  d'actes  commis  par  le  chapitre  pendant  la  vacance  de  l'évêché  de 
Grenoble  après  la  mort  de  Falco,  la  première  mention  datée  de  Falco 
fournie  par  les  registres  étant  seulement  du  23  janv.  1290,  il  est  diflB- 
cile  d'admettre  que  25  ans  après  une  élection  le  pape  se  soit  occupé  des 
faits  qui  l'avaient  précédée  et  qu'il  faille  dater  celle-ci  de  1266.  —  La 
lettre  de  Nicolas  IV  du  26  février  1291,  relative  à  la  nomination 
d'Henri,  chanoine  de  Salzbourg,  à  l'évêché  de  Lavant  (Carinthie)  est  le 
n^  4694  de  Langlois  et  non  4604,  ce  n'est  du  reste  évidemment  là 
qu'une  faute  d'impression. 

On  trouvera  peut-être  sévère  le  jugement  qui  résulte  naturellement 
des  remarques  qui  vieanent  d  être  faites  sur  un  ouvrage  qui  se  pré- 

identifier  ici  Aquensif*  avec  Acqui,  mais  avec  Aix  ou  Dax,  mon  observation  reste, 
au  moins  en  ce  qui  concerne  la  Hierarchia  où  les  listes  de  ces  deux  diocèses  ne 
mentionnent  aucune  vucance  vers  1291;  ce  n'est  pas  ici  le  lieu  de  discuter  Tattri- 
bution  de  la  lettre  en  question  à  l'un  ou  Tautre  des  trois  sièges  d'Acqui,  d'Aix 
ou  de  Dax. 
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sente  cependant  très  bien,  belle  impression,  des  renvois  aux  sources, 
quelques  notes  au  bas  des  pages,  voire  même  quelques  discussions 
chronologiques,  bref,  un  air  incontestable  de  bonne  tenue.  Et  pourtant 
Touvrage  a  été  examiné  à  bien  des  points  de  vue,  les  exemples  ont  été 
pris  absolument  au  hasard;  je  n'ai  pas  relevé çà  et  là  quelques  pecca- 
dilles pour  les  grossir  en  un  monceau  d'erreurs.  Que  le  P.  Eubel  ne 
s'est-il  contenté  de  publier  simplement  le  résultat  de  son  travail,  et  cela 
seul;  que  ne  nous  a-t-il  donné  en  un  mince  et  modeste  volume  des 
notes  rectificatives  à  la  chronologie  des  évèques  d'après  les  registres 
du  Vatican?  Cela  eût  été  utile  au  moins  jusqu'à  lachèvement  de  la 
publication  des  registres  des  papes  dont  les  éditeurs  ne  négligent  pas 
de  mettre  en  lumière  les  renseignements  chronologiques  qu'ils  ap- 
portent. Le  P.  E.  aurait  encore  eu  le  mérite  d'avoir  groupé  ensemble 
des  renseignements  épars;  au  lieu  de  cela,  il  ne  nous  a  donné  qu'une 
œuvre  mal  conçue  et  d'une  exécution  médiocre.  Cependant  telle 
qu'elle  est,  la  Hierarchia  çatholica  rendra  encore  des  services. 

A.  ViDIER. 


Félix  RocQUAiN.  —  La  Cour  de  Rome  et  PEsprit  de  réforme 
avant  Luther.  Tome  III  :  Le  grand  Schisme,  les  approches 
de  la  Réforme.  —  Paris,  Fontemoing,  1897  ;  gr.  in-8%  456  p. 

M.  Rocquain  vient  avec  un  troisième  tome  aussi  volumineux  que  les 
précédents \  de  terminer  son  œuvre  qui,  s'ouvrant  sur  le  pontificat  de 
Grégoire  VII,  se  ferme  définitivement  sur  le  pontificat  de  Sixte  IV. 
Le  dernier  tome  comprend  trois  parties  dont  le  détail,  à  peu  près  égal, 
ne  produit  pas,  semble-t-il,  la  même  impression. 

Le  grand  schisme  d'Occident,  les  grands  conciles  du  xv®  siècle,  le 
triomphe  de  la  Papauté  sur  les  conciles,  telle  est  la  trilogie  finale  du 
grand  drame  ecclésiastique  au  moyen  âge. 

Présenter  en  moins  de  cent  pages  une  histoire  raisonnée  du  grand 
schisme,  est  une  entreprise  difiScile;  M.  R.  n'a  pu  la  réaliser  sans 
consentir  à  des  sacrifices.  Il  a  tout  d'abord  renoncé  à  approfondir 
l'action  de  la  royauté  française  sur  le  grand  schisme,  acceptant  à  cet 
égard  les  affirmations  traditionnelles,  et  ne  tenant  que  peu  de  compte 
des  fines  nuances  de  l'étude  psychologique  que  M.  N.  Valois  dans 

1.  Sur  les  tomes  I  et  II,  voir  le  Moyen  Age,  VII,  p.  105;  IX,  p.  13-15. 
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«  la  France  et  le  grand  Schisme  d'Occident  ))  consacre  à  Charles  V. 
Il  est  vrai  que  M.  R.  dans  ses  notes,  se  réfère  rarement  à  Touvrage 
de  M.  Valois.  Il  emploie  plus  largement  et  plus  heureusement  le  nou- 
veau Cartulaire  de  l'Université  de  Paris  dû  à  la  collaboration  du 
P.  Denifleet  de  M.  Châtelain.  Aussi  les  tendances  de  la  grande  Uni- 
versité, son  hégémonie  intellectuelle  si  utile  pour  la  régénération  de 
l'Église,  tout  cela  est  traité  avec  une  netteté  sobre  et  convaincante. 

La  même  autorité  fondée  sur  la  même  décision  dans  les  idées  et 
sur  une  grande  sûreté  de  méthode  donne  toute  sa  valeur  instructive 
à  l'histoire  des  conciles  généraux.  Le  récit  du  concile  de  Constance 
est  particulièrement  frappant  par  le  classement  significatif  des 
faits:  lutte  du  concile  contre  les  papes  pour  l'unité,  extinction  de 
l'hérésie  hussite,  tentatives  de  réforme.  Cependant  rien  n'est  négligé 
pour  mettre  vigoureusement  en  relief  la  physionomie  des  personnages 
principaux:  Jean  XXIII  traité  par  l'hislorien  avec  l'impartialité  qu'il 

mérite  et  qu'il  n'a  peut-être  pas  trouvée  dans  le  concile  ;  le  saint 
pontife  Grégoire  XII,  un  peu  effacé  dans  son  abnégation  qui  n'allait 
pourtant  pas  sans  courage,  puisque,  pour  abdiquer  et  rendre  l'unité  à 
l'Église,  il  lui  fallait  rompre  la  coalition  des  intérêts  italiens  ;  les  grands 
théologiens  français  enfin,  d'Ailly,  Gerson,  dont  le  rôle  systématique- 
ment rabaissé  à  présent  par  les  étrangers,  apparaît  encore  dans  la 
narration  de  M.  R.  conforme  aux  données  anciennes,  flatteuses  pour 
notre  pays.  Jean  Huss,  bien  entendu,  tient  une  place  honorable  dans 
cette  galerie  de  portraits,  et  nul  n'aura  la  pensée  de  reprocher  à  l'au- 
teur d'avoir  grandi  ou  idéalisé  une  noble  figure.  Nous  lui  reproche- 
rions plutôt  d'avoir  rabaissé  le  prédicateur  national  de  la  Bohême,  en 
le  confondant  dans  la  foule  des  condamnés  de  l'Inquisition  qui  ne  pré- 
paraient pas  comme  lui  par  leur  martyre  «  des  Églises  futures  )).  Le 
plus  utile  témoignage  que  rendra  à  la  vérité  historique  la  narration  de 
M.  R.  sera  tout  en  faveur  de  l'empereur  Sigismond.  Aucun  compte 
rendu  du  concile  de  Constance  n'a,  du  moins  à  notre  connaissance, 
mis  autant  en  relief  le  rôle  si  dévoué  de  l'empereur.  Le  véritable 
Constantin  moderne,  c'est  ce  paladin  allemand  qui,  mieux  que  tous 
les  Césars  germaniques,  accomplit  auprès  de  l'Église  sa  mission 
d'évêque  du  dehors.  L'importance  du  service  moral  qu'il  a  rendu  à 
l'Église  et  à  l'Europe  égale  l'empereur  aux  plus  glorieux  Pères  du 
concile  de  Constance. 
Les  mérites  de  cette  excellente  partie  du  livre  ne  sauraient  être  atté- 

Moyen  Age,  t  XI.  "^ 


390  COMPTES  RENDUS 

nuôs  par  quelques  critiques  de  détail  portant  par  exemple  sur  des 
formes  archaïques  de  noms  propres,  capables  d*égarer  le  lecteur  : 
ch&teau  de  Rattofcell  pour  Radolfzell,  Brisgaw  pour  Brisgau.  Mais 
plus  d'une  fois  on  regrette  les  notes  que  Ton  se  souvient  d'avoir  vues 
plus  abondantes  au  bas  des  deux  volumes  précédents.  L'insuflSsance 
de  l'appareil  critique  se  fait  surtout  sentir  dans  le  passage  où  sont 

énumérés  les  principaux  ouvrages  préparatoires  du  concile,  spéciale- 
ment le  Tractatus  de  modis  uniendi  ac  reformandi  Ecclesiam,  L'auto- 
rité de  l'édition  Dupin  suffit-elle  à  maintenir  l'attribution  de  cet  écrit 
àGerson,alors  que  L.  Pastor  l'en  dépouille  pour  parer  un  Allemand, 
Thierry  de  Niem,  d'un  titre  de  plus  à  la  célébrité  littéraire?  Il  est  vrai 
que  M.  R. ,  au  sujet  d'un  autre  écrit,  «  De  necessitate  re/ormationis 
Ecclesiœ  in  capite  et  in  membrisT»,  déboute  Pierre  d'Ailly  de  préten- 
tions analogues  en  faveur  de  Thierry  de  Niem  sur  l'autorité  de  von 
der  Hardt.  Pourquoi  ne  tient-il  pas  compte  des  dissertations  de  Lenz 
citées  par  Pastor  en  même  temps  que  les  travaux  de  M.  Hardt?  Si 
l'historien  a  de  bonnes  raisons  pour  restituer  un  traité  important  à 
un  théologien  français,  que  ne  donne-t-il  cette  satisfaction  motivée 
au  patriotisme  littéraire? 

Sous  les  titres  suivants:  «  Défaite  définitive  des  conciles,  les  papes 
princes  italiens^  »  deux  livres  racontent  la  reconstitution  du  pouvoir 
pontifical.  Il  semble  qu'on  doive  suivre  avec  moins  de  plaisir  et  de 
profit  cette  dernière  étape  du  long  parcours  effectué  par  M.  R.  La 
cause  n'en  est-elle  pas  dans  l'amer  désenchantement  que  l'historien 
laisse  paraître,  dans  la  critique  à  outrance  qui  assombrit  tout  son  ré- 
cit? Chez  les  papes  ieyemxs  princes  italiens,  il  semble,  à  lire  M.  R., 
que  l'erreur  politique  soit  immanquable.  S'agit-il  d'un  pape  ami 
des  arts  comme  Nicolas  V,  M.  R.  lui  reproche  de  ne  plus  «  chercher 
à  régner  en  possédant  les  &mes  )),  mais  de  prétendre  à  dominer  «  par 
un  éclat  tout  matériel».  Ce  qui  ne  mettra  pas  le  successeur  de  ce 
même  pontife  à  l'abri  des  sévérités  de  l'historien,  lorsque,  sur  la  foi 
d'un  document  cité  par  Pastor  et  auquel  celui-ci  n'accorde  pas  entière 
créance,  M.  R.  accusera  sans  hésiter  Calixte  III  d'avoir  dispersé  la 
bibliothèque  et  monnayé  l'orfèvrerie  des  reliures  de  son  devancier. 
Cette  sévérité  ne  ûéchira  même  pas  en  faveur  du  pape  aimable  et  bien 
disant  qui  sut  trouver  l'énergie  de  sacrifier  ses  dernières  années  à  une 
noble  cause  perdue,  à  la  cause  des  Croisades.  Minutieusement  M.  R. 
relève  contre  l'humaniste  ^Ëneas  Sylvius  tous  les  indices  défavorables. 
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et  critique  avec  un  bon  sens  hostile  les  discours  de  Pie  II  ainsi  que 
les  préparatifs  de  croisade  qui  lui  ont  coûté  la  vie.  Il  peut  faire  sou- 
rire aux  dépens  de  la  naïve  et  pompeuse  rhétorique  du  pontife  cicéro- 
nien  ;  les  sympathies  n'en  iront  pas  moins  au  martyr  de  la  croisade 
qui  «  trouva  une  simple  parole  pour  relever  une  belle  fin  ».  Telle  est 
dans  son  livre  d'Italie  et  Renaissance  l'impression  dernière  que 
M.  Zeller  veut  laisser  du  pontificat  de  Pie  II,  et  c^est celle-là  qui  porte, 
non  Tamère  réprimande  infligée  par  M.  R.  à  tant  d'illusion  géné- 
reuse. 

L'auteur  par  une  préoccupation  d'impartialité  trop  exclusive  se 
serait-il  interdit  d'aimer  son  sujet?  On  pourrait  le  croire  en  consta- 
tant une  sorte  de  lassitude  à  la  fin  de  son  œuvre.  M .  R.  se  hâte 
de  terminer  et  peut-être  manque-t-il  un  chapitre  à  son  livre.  On  est  en 
droit,  semble-t-il,  d'attendre  une  conclusion  dans  laquelle  V Esprit  de 
Réforme  soit  défini  ou  tout  au  moins  analysé  dans  ses  transfor- 
mations, dans  les  divers  caractères  qu^il  a  pu  présenter  depuis  le 
xii®  siècle  jusqu'au  xv^.  M.  R.  a  dressé  soigneusement  le  bilan  des 
déceptions  des  papes,  mais  il  n'a  pas  déterminé  pour  chaque  époque 
les  courants  d'opinion  qui  entraînaient  les  opposants  et  causaient  à 
la  Papauté  ses  déboires.  Il  est  bien  question  dans  la  dernière  page  du 
troisième  tome  d'une  «  comparaison  de  deux  civilisations».  L'en- 
seignement de  l'Église  y  est  opposé  au  savoir  de  la  Renaissance, 
fauteur  d'  «  un  esprit  d'examen  et  de  critique  qui  bientôt  embrassa 
toutes  choses  ».  Mais  cet  esprit  agit-il  déjà  au  temps  de  la  pragma- 
tique-sanction de  Bourges  ou  du  grand  schisme?  Si  l'on  recourt  à  la 
préface  placée  en  tête  du  premier  volume,  on  y  trouve  la  déclaration 
suivante:  ((  C'est  au  nom  de  l'idéal  chrétien  que  la  Papauté  a  été  atta- 
quée, »  et  plus  bas  :  ((  Les  évêques  se  soulevèrent  à  leur  tour  (après 
les  princes), et  se  faisant  les  juges  du  Saint-Siège  dans  les  conciles 
généraux,  tentèrent  de  fixer  des  bornes  à  son  autorité  spirituelle.  » 
Explication  excellente  sans  doute  pour  la  période  conciliaire  de  Cons- 
tance et  de  B&le,  mais  qui  ne  peut  servir  si  l'on  remonte  plus  haut. 
Il  y  eut  en  réalité  chez  les  partisans  de  la  réforme  religieuse  une  suc- 
cession d'états  d'esprit,  correspondant  à  la  succession  des  événements  : 
très  instructif  aurait  été  le  tableau  résumé  de  cette  évolution. 

H.  Gaillard. 
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D'  Hans  Plehn.  — -  Der  politische  Charakter  von  Matheos 
Parisiensis.  Ein  Beitrag  zui  Geschichte  der  englischen  Ver- 
fassung  und  des  Stândetums  im  13.  Jahrhundert.  —  Leipzig,  1897; 

in-S"",  xiv-136  p.  (Staats-  und  socialwissenschafUicbe  Forscbungen. 
XIV.  3.) 

Lorsqu'on  publia  pour  la  première  fois  la  Grande  Chronique  de 
Matbieu  de  Paris,  les  bistoriens  anglais  portèrent  sur  elle  des  juge- 
ments tout  différents  et  se  partagèrent  en  deux  camps.  Lescatbo- 
liques  étaient  peu  disposés  à  faire  l'éloge  d'un  cbroniqueur  qui 
s'attaquait  si  durement  à  l'autorité  des  papes  et  se  permettait  de  cri- 
tiquer avec  autant  de  liberté  et  de  sans-gène  la  politique  de  Henri  II L 
roi  d'Angleterre.  Par  contre,  cette  cbronique  fut  très  en  faveur  auprès 
des  protestants.  De  nos  jours  encore,  certains  bistoriens  avaient  porté 
des  jugements  divergents  et  souvent  contradictoires,  notamment  sur 
les  idées  politiques  de  Matbieu  de  Paris.  Ils  les  avaient  vues  presque 
toujours  sous  un  certain  angle,  sans  les  avoir  soumises  à  une  minu- 
tieuse critique.  Aussi,  peut-on  dire,  sans  bésiter,  que  M.  Plebn  a 
comblé  une  véritable  lacune.  Après  l'admirable  édition  de  Matbieu  de 
Paris  par  Luard,  il  ne  manquait  plus,  le  texte  une  fois  bien  établi, 
qu'une  étude  approfondie  sur  le  caractère  politique  du  cbroniqueur. 
Tel  est  l'objet  du  livre  de  M.  Plebn. 

Dans  ce  livre,  on  distingue  nettement  trois  parties.  La  première 
(p.  1-40)  forme  Tintroduction  ;  laseconde  est  l'étude  proprement  dite 
de  Matbieu  de  Paris  (p.  40-115).  Dans  la  troisième  partie  (p.  115-123), 
l'auteur  étudie  les  vues  politiques  des  autres  cbroniqueurs  monas- 
tiques de  l'époque  de  Henri  III.  A  la  fin,  on  trouve  deux  appendices 
(p.  124-136)  :  1""  Chronologie  des  parlements  de  1244  et  1245,  et 
2^  La  prétendue  nomination  par  le  parlement  de  Raoul  de  Néoille 
comme  chancelier  (1226). 

On  remarquera  tout  d'abord,  que  la  première  partie  est  assez  déve- 
loppée. L'auteur  a  voulu  établir  un  critérium  pour  juger  les  idées 
politiques  de  Matbieu  de  Paris,  et  le  plan  qu'il  a  adopté  Ta  conduit 
nécessairement  à  retracer  le  tableau  de  la  royauté  anglo-normande  et 
à  étudier  le  développement  du  baronnage  en  Angleterre.il  est  remonté 
jusqu'aux  origines  mêmes  du  Parlement  ;  il  a  étudié  la  compétence  de 
cette  cour  etrecbercbé  les  causes  qui  en  ont  fait  une  institution  poli- 
tique de  premier  ordre.  Il  a  examiné  comment  la  royauté  anglaise 
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avait  été  forcée  de  faire  des  concessions  pour  aboutir  au  système  des 
contrats,  et  par  quels  procédés,  au  commencement  du  xiii«  siècle,  le 
baronnage  anglais  sortit  du  cadre  où  l'avait  enserré  la  forte  organisa- 
tion de  Guillaume  le  Conquérant.  Cette  introduction,  dans  laquelle 
l'auteur  a  résumé  les  travaux  de  Gneist,  de  Round  et  de  Stubbs,  ne 
manque  pas  d'originalité.  S'inspirant  surtout  de  ses  propres  recherches 
et  de  celles  de  Round,  sur  le  caractère  indioidualiate  des  deux  pre- 
mières oppositions  que  les  rois  d'Angleterre  avaient  rencontrées  dans 
le  Parlement,  en  la  personne  de  Thomas  Becket  et  de  Hugues  de  Lin- 
coln, M.  Plehn  a  développé  plusieurs  thèses,  qui  modifient  du  tout 
au  tout  quelques  théories  soutenues  par  Stubbs  dans  sa  Constitution 
nal  History  0/  England. 

Après  avoir  ainsi  établi  le  point  de  départ  de  son  étude,  l'auteur 
passe  aux  œuvres  de  Mathieu  de  Paris,  et  cette  étude  est  très  atta- 
chante. Mathieu  de  Paris  avait  écrit  ses  ouvrages,  —c'est  de  la  Grande 
Chronique,  Chronica  Majora,  qu'il  s'agit  surtout,  —  à  l'époque 
où  la  lutte  entre  les  barons  et  Henri  III,  au  sujet  de  la  Grande 
Charte,  avait  exaspéré  les  esprits  en  Angleterre.  Ce  fait  ajouté  aux 
prétentions  temporelles  de  la  Papauté  qui  faisait  payer  assez  cher  à 
l'Angleterre  les  services  rendus  à  Jean  sans  Terre  et  à  Henri  III 
sous  la  régence,  sufSrait  pour  déterminer  les  idées  politiques  de 
Mathieu  de  Paris.  Son  éducation  politique  se  fit  sous  l'influence  de  la 
révolution  en  1215.  Mathieu  de  Paris,  en  sa  qualité  de  partisan 
déclaré  des  barons,  prend  à  partie  non  seulement  Henri  III  et 
l'amour  très  prononcé  de  ce  prince  pour  les  étrangers,  mais  aussi  le 
pape  et  la  politique  du  Saint-Siège.  Au  cours  de  sa  volumineuse 
chronique,  il  a  émis  une  foule  d'opinions  et  d'idées  sur  l'organisation 
de  rÉtat  et  de  l'Église  et  leurs  rapports  réciproques.  Après  avoir 
classé  ces  opinions  et  ces  idées,  M.  Plehn  les  a  étudiées  à  fond, 
et  par  cette  étude,  menée  d'un  bout  à  l'autre  avec  une  très  grande 
intelligence,  il  est  arrivé  à  des  conclusions  très  originales  sur  le 
caractère  politique  de  M.  de  Paris,  et  la  conception  que  ce  chro- 
niqueur s'était  faite  de  la  politique  du  baronnage  anglais.  En  Angle- 
terre surtout,  M.  de  Paris  était  jusqu'ici  considéré  à  cause  de  son 
attitude  aiguë  à  l'égard  du  roi  et  du  pape,  comme  un  champion  de 
la  liberté  et  du  droit,  animé  de  sentiments  patriotiques.  M.  Plehn  a 
démontré  que  M.  de  Paris  était,  avant  tout,  imbu  d'idées  aristocra- 
tiques, et  que  ses  idées  politiques  étaient  celles  des  barons  anglais. 
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Les  deux  appendices,  que  Tantenr  donne  à  la  fin  de  Touvrage, 
sont  très  importants,  surtout  le  second,  par  l'originalité  des  concla- 

sions  auxquelles  il  est  arrivé.  Dans  le  premier  appendice,  M.  P. 
donne  la  date  des  parlements  qui  eurent  lieu  en  1244,  et  il  prouve 
qu'il  n'y  en  eut  que  deux.  Les  réformes  demandées  à  Henri  III  ont 
été  présentées  au  Parlement  du  mois  de  février  1245.  —  Le  second 
appendice  est  beaucoup  plus  important  ;  M.  Plehn  y  combat  une 
opinion  généralement  admise.  On  disait,  en  effet,  que  la  prétention 
qu'avait  le  parlement  anglais  de  nommer  ou  de  participer  à  la  nomi- 
nation des  plus  hauts  oflSciers  du  royaume  datait  de  la  minorité 
de  Henri  III,  et  spécialement  que  Raoul  de  Néville  avait  été  nommé 
chancelier  en  1226  par  le  Parlement,  ou  sur  l'avis  formel  du  Parle- 
ment. M.  Plehn  après  avoir  rapproché  les  affirmations  de  M.  de 
Paris,  sur  ce  sujet,  des  autres  documents  contemporains,  démontre 
que,  comme  au  moment  où  Raoul  de  Néville  devint  chancelier  (entre 
le  2  mai  et  le  28  juin  1226),  le  Parlement  n'était  pas  réuni,  Raoul  ne 
pouvait  pas  être  nommé  chancelier  par  le  Parlement  et  le  Parlement 
ne  pouvait  donner  son  consentement  à  cette  nomination.  Raoul  de 
Néville  fut  bien  au  contraire  nommé  par  le  grand  justicier  ou  par  le 
conseil  de  la  régence,  et  confirmé  plus  tard  par  le  roi.  La  première 
demande  du  Parlement  pour  nommer  les  grands  officiers  du  royaume 
ne  date  que  de  1245. 

On  ne  peut  contester  les  résultats  auxquels  M.  Plehn  est  arrivé, 
mais  on  pourrait  lui  faire  de  très  légères  critiques.  II  y  a  des  parties 
où  il  a  forcé  ses  arguments.  Nous  prendrons  comme  exemple  la 
page  39.  Il  affirme  qu*en  1260,  «  les  barons  ont  menacé  le  roi  de 
le  déposer...  à  la  tête  de  la  conspiration  était  Simon  de  Montfort,  le 
prince  Edouard,  c'est-à-dire  le  prétendant  à  la  couronne,  était  parmi 
les  conspirateurs  ».  Tout  d'abord,  les  chroniqueurs  de  l'époque  (que 
l'auteur  cite  d'ailleurs)  ne  sont  pas  aussi  affirmatifs,  et  il  y  en  a 
qui  disent  que  tous  c«s  bruits  manquaient  de  vérité  et  étaient 
répandus  avec  de  mauvaises  intentions  (...«  quod  falsissimum  fuit  ». 
7%.  Wykea,  An.  monast.y  IV,  124.  —  «  Sed  quidam  malitiosi  falsis 
rumoribus  inter  patrem  et  filium...  discordiam  seminaverunt.  » 
Annales  de  Dunsiaplia^  214.  —  «  Quaa  quia  carebant,  ut  dicitur, 
veritate...    Flores  Historiarum^   II,  446).  Lorsque  Henri  III  était 

retourné  en  Angleterre,  il  avait  accusé  Simon  de  Montfort  devant  le 
^^nseii,  et  nous  ne  voyons  pas  qu'on  lui  impute  le  fait,  qui  serait 
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sans  donte  le  plus  accablant,  Taccusation  de  haute  trahison  (Bémont, 
Simon  de  Montfort.  Appendices,  n°  37).  De  même  à  la  p.  59.  Pour 
'nous  donner  une  idée  des  conceptions  que  M .  de  Paris  se  faisait  de 
la  royauté  en  général  et  spécialement  en  Angleterre,  il  ne  faut  pas 
sans  doute  s'appuyer  sur  les  paroles,  que  M.  de  Paris  nous  rapporte 
commeayant  été  adressées  par  Alphonse X,  roi  deCastille,  à  Henri  III 
(Chr,  Majora,  V,  399-400).  Nous  croyons  encore  que  M.  Plehn  a 
donné  à  la  première  partie  de  son  ouvrage  un  trop  grand  développe- 
ment. Il  aurait  pu  nous  en  apprendre  tout  autant  d*une  manière  plus 
concise  et  sans  compromettre  Tunité  de  son  travail  par  une  introduc- 
tion quelque  peu  démesurée,  néanmoins  intéressante. 

Que  ce  défaut  de  méthode  ou  de  plan  ne  fasse  pas  disparaître  les 
qualités  de  ce  travail,  je  me  hâte  d'ajouter  qu'il  est,  à  tous  égard, 
excellent,  qu'il  fait  à  l'auteur  beaucoup  d'honneur,  et  qu'il  y  a  tout 
lieu  de  féliciter  M.  P.  d'avoir  donné  des  aperçus  fort  nouveaux  et 
fort  intéressants  sur  l'histoire  constitutionnelle  de  l'Angleterre  au 
moyen  âge.  Michel  Gavrilovitch. 


Paul  QuEsvERS  et  Henri  Stbin.  —  Inscriptions  de  Panoien  dio- 
cèse de  Sens  publiées  d'après  les  estampages  d'Edmond 
Michel.  Tome  P'.  Pouillé  du  diocèse  de  Sens.  Inscriptions  de 
la  ville  et  des  faubourgs  de  Sens.  —  Paris,  Picard,  1897,  in-4'*, 
x-768p. 

En  publiant  un  recueil  des  inscriptions  de  l'ancien  diocèse  de  Sens, 
MM.  Quesvers  et  Stein  ont  réalisé  un  projet  formé  par  leur  ami 
Edmond  Michel  et  exécuté  une  œuvre  dont  celui-ci  n'avait  fait  que 
jeter  les  bases.  La  mort  a  frappé  Edmond  Michel  quand  il  avait  à 
peine  fini  de  relever  les  estampages  des  inscriptions.  Déchiffrer  les 
inscriptions,  les  classer,  les  commenter,  voilà  ce  qui  restait  à  faire 
(et  c'était  la  partie  scientifique  de  Tœuvre),  et  voilà  ce  qu'ont  fait 
MM.  Quesvers  et  Stein,  au  prix  de  quel  labeur,  eux  seuls  le  savent 
et  ceux  qui  les  ont  vus  pérégriner  dans  les  limites  de  l'ancien  dio- 
cèse, vérifiant  l'exactitude  des  relevés  qui  leur  avaient  été  légués, 
et  toujours  en  quête  de  nouveaux  monuments.  Pour  bien  délimiter 
leur  champ  d'opération,  ils  ont  dressé  de  l'ancien  diocèse  de  Sens 
un  Pouillé,  qui  occupe  les  trois  cent  vingt  et  une  premières  pages  du 
volume  :  nous  l'avons  déjà  présenté  aux  lecteurs  du  Moyen  Age. 


Le  Reodl  du  îoseriplîoiis,  éem  le  pieiuar  ^otune  eompreod  la 
▼ille  de  Sens  et  ses  bobooigm  a  été  dressé  sur  le  modUe  de  eàm 
que  F^  de  Goilbermy  a  consacré  i  Tancieii  dioeèse  de  Paris.  Cepen- 
daDty  an  liea  de  se  contenter  d'une  description  archéologiqae  des 
irierres  tombales,  les  auteurs  ont  léani  snr  ks  personnages  inhumés 
Ions  les  détails  biographiques  qu'ils  ont  pu  recueillir.  Aux  inscrip- 
tions encore  existantes  on  a  a^uté  la  liste  de  toutes  les  inscriptions 
disparues  et  relerées  antérieurement;  divers  manuscrits,  dont  le 
plus  connu  est  le  recueil  Tarbé,  à  la  bibliothèque  d'Auxerre,  ont 
fourni  les  élémoits  de  cette  liste.  Il  faut  reconnaître  qu*au  point 
de  rue  archéol<^'que  et  artistique,  Tépigraphie  sénonaise  n'oRre 
qv^xm  nombre  très  restreint  de  monuments  intéressants.  La  rais<m 
en  est  dans  la  destruction  méthodique  des  pierres  tombales  lors 
du  repavage  de  la  cathédrale  de  Sens  en  1743.  Les  anciennes  dalles 
tumulaires  ont  été  sciées,  puis  retournées,  de  façon  à  donner  un  échi- 
quier composé  de  cases  losangéesaltematiyement  blanches  et  noires. 
Pour  conserver  le  souvenir  des  défunts,  Ton  s'est  contenté  de  graver 
leur  nom  et  la  date  de  leur  mort  sur  une  dalle  plus  on  moins  voisine  de 
remplacement  de  la  pierre  tombale  détraite.  Ainsi  la  simple  inscrip- 
tion a  Henric.  Cornnt.  M.  1258  »  sur  un  carreau  losange  tient  lieu 
d'une  magnifique  tombe  en  cuivre  dont  MM.  Quesvers  et  Stein  ont 
donné  la  reproduction  d'après  un  dessin  de  Gaignières.  Il  en  est  de 
même  de  la  tombe  de  Tarchevéque  Etienne  Bécard,  mort  en  1309. 

Les  auteurs  du  recueil  des  inscriptions  de  Tancien  diocèse  de  Sens 
ont  toujours  rapproché  des  inscriptions  refaites  au  xviii«  siècle  le 
texte  des  inscriptions  primitives  généralement  conservé  par  d'an- 
ciennes copies.  Il  y  a  d'ailleurs  entre  ces  deux  éléments  de  reconsti- 
tution des  désaccords.  Ainsi  pour  Nicolas  Barthélémy,  chanoine 
(n^  5),  la  dalle  actuelle  indique  sa  mort  au  18  septembre  1419,  tandis 
qu'une  copie  du  recueil  Clairambault  donne  la  date  du  17  septembre. 
Il  ne  nous  parait  pas  qu'on  puisse  supposer  quea  la  date  du  18,  inscrite 
sur  notre  carreau,  désigne  probablement  le  jour  de  l'inhumation  de 
Nicolas  Barthélémy».  Il  y  a  là  simplement  une  erreur  de  copiste; 

l'un  d'eux  a  lu  17  et  l'autre  18,  faute  bien  explicable  si  l'inscrip- 
tion portait  des  chiffres  romains.  Au  n<>6,  désaccord  analogue  (15  juin 
et  18  juin),  mais  plus  surprenant;  comme  il  s'agit  d'une  inscription  du 
XVII*  siècle,  il  est  probable  que  la  date  était  en  chiffres  arabes,  et  l'on 
peut  comprendre  qu'un  5  plus  ou  moins  effacé  ait  été  lu  8. 
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Signalons  une  petite  négligence  à  la  page  483.  Les  cloches  de  la 
lanterne  de  la  tour  méridionale,  à  la  cathédrale  de  Sens,  ne  datent 
pas  de  1360,  mais  de  1377,  comme  le  porte  l'inscription.  Les  notices 
biographiques  et  généalogiques  répandues  à  profusion  dans  le  livre  de 
MM.  Quesvers  et  Stein,  lui  donnent,  avec  le  Pouilléune  valeur  par- 
ticulière. Comme  le  Fouillé  constitue  un  dictionnaire  topographique 
de  l'ancien  diocèse,  de  même  les  notes  sur  les  personnages  en  font 
un  véritable  dictionnaire  biographique  sénonais.  Dans  cette  voie,  il 
est  vrai,  l'on  ne  sait  trop  où  s'arrêter.  Si  étendues  que  soient  les  re- 
cherches, elles  seront  toujours  incomplètes.  On  ne  peut  donc  que 
savoir  gré  aux  auteurs  des  renseignements  fournis,  sans  qu'on  ait  le 
droit  de  leur  reprocher  d^avoir  oublié  tel  ou  lel  document.  Dans 
la  seule  pensée  toutefois  de  leur  être  utile,  je  me  permets  de  leur 
indiquer  un  volume  dans  lequel  ils  auraient  trouvé  quelques  élé- 
ments biographiques  et  chronologiques  précis  pour  la  généalogie 
de  la  famille  Salazar.  Car  c'est  là  qu'a  dû  puiser  Garsement  de 
Fontaine  qui  est  leur  principale  autorité  à  ce  sujet:  c'est  le  registre 
(Archives  de  l'Yonne,  Bibl.  de  Sens,  G.  5,  n""  1)  dans  lequel  Mauri- 

cet  a  consigné  les  (foliations  de  bénéfices,  et  ordinations  faites  à  par- 
tir du  27  août  1489.  La  collation  de  la  cure  des  Sièges  à  Charles  de 
Salazar,  qualifié  maître  et  clerc  du  diocèse  d'Orléans,  y  est  consi- 
gnée au  11  mai  et  non  au  13  (fol.  v  v®).  Il  résigna  l'église  de  la 
Rochette  le  2  septembre  1490  (fol.  vu).  Plus  tard,  le  21  décembre,  il 
échangea  avec  Jean  Bontemps  l'église  des  Sièges  pour  celle  de  Notre- 
Dame  de  Partis  au  diocèse  d'Évreux.  Un  certain  Galéas  de  Salazar 
figure  à  la  date  du  15  novembre  1494  (fol.  uv  v^)  et  à  la  date  du  8  mai 
1495  une  Catherine  de  Salazar  (fol.  lxixK  L'absence  de  l'indication 
du  mémoire  de  l'abbé  Chartraire  sur  L'Autel  de  Salazar(Bullet.  de 
la  Soc.  archéolog.  de  Sens,  t.  XVIIjne  s'explique  que  par  l'antériorité 
de  l'impression  de  cette  feuille  du  volume.  Un  dernier  desideratum  : 
on  aimerait  à  savoir  la  date  approximative  de  Tinscription  n*"  105.  Ces 
peccadilles  qu'un  Sénonais  seul  peut  apercevoir,  ne  sont  ici  relevées 
que  pour  témoigner  de  l'indépendance  avec  laquelle  ce  compte  rendu 
a  été  fait.  Il  nous  reste  à  souhaiter  qu'encouragés  par  l'approbation 
unanime  des  érudits,  MM.  Quesvers  et  Stein  poursuivent  activement 

leur  œuvre. 

M.  Prou. 
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D' jur.  Karl  Thomas.  —  Das  kanonische  Testament  (Testa- 
ments-Errichtung  Tor  dem  Pfarrer).  Historisch-dogmatische 
Studie.  —  Leipzig,  Deichert,  1897;  in-8'*,  viii-80  p. 

L'étade  du  D'  K.  Thomas  comprend  deux  parties,  Tune  historique 
et  l'autre  dogmatique.  Le  premier  chapitre  de  la  première  partie  est 
relatif  au  moyen  âge,  le  second  aux  temps  modernes  et  contempo- 
rains ;  même  les  pages  que  l'auteur  a  consacrées  à  la  détermination 
des  provinces  et  villes  de  l'Allemagne  dans  lesquelles  la  validité  du 
testament  devant  le  prêtre  est  encore  reçue  ne  sont  pas  les  moins 
intéressantes.  On  regrettera  que  l'auteur  ne  nous  ait  pas  fait  assister  à 
la  naissance  et  au  développement  de  la  forme  canonique  du  testa- 
ment et  qu'il  ait  pris  pour  point  de  départ  la  décrétale  connue 
d'Alexandre  III  qui,  s'appuyant  sur  la  parole  de  l'Évangile  :  ((  In  ore 
duorum  vel  trium  testium  stet  omne  verbum,  »  déjà  invoquée  au 
VI®  siècle,  n'a  fait  qu'introduire  définitivement  dans  le  droit  canon,  la 
règle  suivie  dans  certains  pays  (la  teneur  même  de  la  lettre  pontificale 
l'indique),  que  deux  ou  trois  témoins,  avec  le  prêtre  de  la  paroisse, 
suffisaient  à  assurer  la  validité  d'un  testament.  Le  D'  K.  Thomas 
remarque  justement  qu'Alexandre  III  n'a  pas  interdit  la  forme 
romaine,  exigeant  sept  ou  cinq  témoins,  mais  qu'il  a  prétendu  mettre 
sur  le  même  pied  la  forme  canonique  et  la  forme  romaine  du  testa- 
ment. Cette  prescription  avait  sa  raison  d'être  à  une  époque  où  le 
droit  romain  faisait  en  Italie  (le  décret  est  adressé  à  l'évêque  d'Ostie) 
de  rapides  progrès  et  tendait  à  y  supplanter  toute  autre  législation. 
D'ailleurs,  elle  n'eut  guère  d'effet  en  Italie.  En  France,  au  contraire, 
comme  en  Angleterre,  le  testament  reçu  par  le  prêtre  avec  deux  ou 
trois  témoins  fut  très  usité.  Certains  synodes  du  xiii'  siècle  allèrent 
même  plus  loin  qu'Alexandre  III,  ne  reconnaissant  pour  valables 
que  les  testaments  en  forme  canonique.  Peut-être  dans  les  décisions 
des  synodes  y  aurait-il  lieu  d'établir  des  distinctions  ;  peut-être  en 
est-il  qui,  privant  de  la  sépulture  en  terre  sainte  les  individus  qui 
n'ont  pas  appelé  le  prêtre  de  la  paroisse,  ne  visent  que  ceux  qui 
avaient  négligé  de  faire  des  legs  pieux,  ceux  qu'on  appelait  déconfès 
ou  intestats.  L'antique  droit  germanique  ne  connaissait  pas  le  testa- 
ment. Cet  usage  ne  s'introduisit  en  Allemagne  qu'au  contact  des 
Romains,  mais  plus  encore  sous  l'influence  de  l'Église,  et  comme 
d'autre  part  les  causes  testamentaires  ressortissaient  exclusivement  à 
Ja  juridiction  ecclésiastique,  la  forme  canonique  y  a  prévalu. 
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Le  plus  ancien  docnment  qu'on  ait,  témoignant  d'une  intervention 
de  l'Église,  en  Allemagne,  en  faveur  du  testament  canonique,  est  un 
statut  d'un  synode  tenu  à  Brème,  l'an  1266,  sous  la  présidence  d'un 
légat  pontifical  :  il  est  dirigé  contre  des  statuts  municipaux  qui  pré- 
tendaient ne  reconnaître  pour  valables  que  les  testaments  faits  en 
présence  des  officiers  municipaux  ou  de  quelques  laïcs  de  la  ville. 
Dans  un  grand  nombre  de  villes  ou  de  provinces  de  l'Allemagne, 
les  constitutions  qui  régissent  les  testaments,  dont  quelques-unes 
remontent  au  xvii«  si6cle,  font  une  place  au  testament  canonique. 

M.  Prou. 


H.  ToLRA.  —  Saint  Pierre  Orséolo,  doge  de  Venise,  puis 
bénédictin  du  monastère  de  Saint-Michel  de  Cuza,  en 
Roussillon.  Sa  vie  et  son  temps  (928-987).  —  Paris,  Fonte- 
moing,  1897;  in-8°,  xxxv-439  p. 

L'esprit  souffle  où  il  veut  et  chacun  comprend  l'histoire  à  sa  façon. 
Il  faut  rappeler  cet  axiome  quand  on  doit  parler  d'un  livre  comme 
celui-ci,  car,  en  vérité,  ce  livre  est  des  plus  étranges. 

C'est  l'histoire  de  Pierre  Orséolo,  noble  vénitien,  né  en  928,  élu 
doge  en  976,  qui,  après  deux  ans  de  règne,  s'enfuit  de  la  cité  et  se  fit 
moine  bénédictin  au  monastère  de  Saint-Miohel  de  Cuxa,  où  il 
mourut  en  odeur  de  sainteté  en  987. 

L'auteur  s'intitule  lui-même  un  hagiographe,  et  déclare  sans 
ambages  qu'il  s'est,  avant  tout,  proposé  un  but  d'édification.  ((  Il  a 
))  obéi  à  ce  besoin  du  cœur,  à  cet  attrait  irrésistible  qui  pousse 
»  aujourd'hui  les  catholiques  attristés  à  s'isoler  aux  heures  de 
»  méditation  dans  les  splendeurs  du  passé,  pour  rompre  défini- 
))  tivement  avec  toutes  les  rêveries  et  tous  les  mensonges  du 
»  siècle,  et  se  rattacher  par  l'étude  et  la  prière  aux  vérités  fécondes 
»  qui  firent  le  bonheur  et  la  gloire  de  nos  aïeux.  »  Le  lecteur,  ainsi 
prévenu,  ne  s'étonnera  pas  que  le  livre  soit  écrit  dans  le  ton  mystique, 
il  ne  sera  pas  choqué  de  voir  les  anges  annoncer  à  saint  Pierre 
Orséolo  la  naissance  d'un  fils,  ni  de  voir  les  démons  éteindre  les 
cierges  de  la  chapelle  où  veillera  le  doge  devenu  moine.  Toutes  ces 
choses  seront  tout  à  fait  à  leur  place  dans  l'édifiant  récit  d'une  Vie  de 

saint. 
Les  règles  de  l'hagiographie  sont  mêmes  si  différentes  des  règles  de 
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l'histoire  vulgaire,  que  nous  nous  sentons  pris  d^un  vrai  scrupule  au 
moment  de  hasarder  quelques  critiques;  car  si  nous  ne  nous  per- 
mettons pas  de  douter  que  le  diable  ait  jeté  un  pain  de  cire  à  la  tète 
de  saint  Pierre  Orséolo,  comment  pourrons-nous  émettre  des  doutes 
sur  tel  ou  tel  autre  fait,  infiniment  moins  merveilleux?  Comment 
distinguerons-nous  ce  qui  est  hagiographie  et  ce  qui  est  histoire  dans 
ce  livre  qui  doit  être  lu  avec  les  yeux  de  la  foi  ?  —  Disons  seulement 
que  M.  Tolra  a  fait  à  l'hagiographie  et  à  Thistoire  des  parts  bien  iné- 
gales, et  qu'il  est  aisé  de  deviner  où  le  portent  ses  préférences . 

M.  Tolra  a  consulté  une  vingtaine  d'ouvrages  principaux,  dont  deux 
seulement  peuvent  être  considérés  comme  des  sources  originales.  Pour 
la  vie  publique  d'Orséolo,  il  s'est  aidé  du  Chronicon  Venetum  de  Jean, 
diacre  de  Venise,  importante  compilation  rédigée  vers  le  commence- 
ment du  xi«  siècle.  Pour  la  vie  monastique  de  son  saint,  il  a  pris  pour 
guide  un  récit  composé  à  peu  près  à  la  même  époque  et  destiné  à  l'édi- 
fication des  moines  de  Saint-Michel  de  Cuxa.  Ce  récit  anonyme  était 
jadis  conservé  dans  le  Livre  vert  de  l'abbaye  de  Cuxa;  le  Livre  vert  a 
disparu  à  la  Révolution  ;  et  le  document  dont  s'est  servi  M.  Tolra  est 

une  copie  exécutée  en  1715,  «  confrontée  avec  Toriginal  et  déclarée 
authentique  »  par  le  notaire  Joseph  Gelcen.  Malgré  le  témoignage  du 
notaire,  M.  Tolra  n'hésite  pas  à  reconnaître  que  la  copie  est  «  défec- 
tueuse et  tronquée»,  et  quoique  cette  pièce  soit  le  seul  document 
inédit  qu'il  ait  trouvé,  il  avoue  franchement  que  le  monastère  de  RipoU 
en  possédait  une  version  légèrement  différente  et  que  la  version  de 
RipoU  a  été  publiée  par  Mabillon  au  tome  Vil  des  Acia  Sanctorum 
Ordinis  Sancii  Benedicti,  où  elle  occupe  quatorze  pages  (874-888). 

Le  Chronicon  Venetum  et  V Anonyme  de  Cuxa  ou  de  RipoU  sont 
les  seuls  récits  à  peu  près  contemporains  des  faits.  Les  Annales  de 
Dandolo  sont  du  xiv«  siècle,  les  ouvrages  de  Sabellico,  de  Giustiniani 
et  de  Sanuto  sont  du  xv^.  La  vie  de  saint  Romuald,  par  saint  Pierre 
Damien,  a  été  écrite  au  moins  55  ans  après  la  mort  d'Orséolo.  V Ano- 
nyme des  Camaldules  date  du  xii*  ou  du  xiii*  siècle. 

Comme  les  archives  de  Venise  ont  été  incendiées  en  976  et  en  1230, 
nous  croyons  que  M.  Tolra  a  connu  tous  les  renseignements  qui  nous 
restent  sur  Orséolo  ;  mais  nous  croyons  aussi  qu'il  lui  a  fallu  beaucoup 
d'imagination  pour  bâtir  une  étude  de  plus  de  trois  cents  pages  sur 
les  maigres  renseignements  du  Chronicon  et  de  V Anonyme  de  Cuxa. 

a  II  a  fallu,  dit-il,  procéder  par  induction,  tenir  compte  des  pro- 
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»  habilités  et  des  vraisemblances,  deviner  bien  souvent  des  détails 
»  importants,  en  exprimant,  pour  ainsi  dire,  par  une  lente  et  amou- 
»  reuse  pression,  tout  ce  que"  contenaient  au  fond  les  relations  si 
»  incomplètes  ou  si  succinctes  des  vieilles  chroniques  vénitiennes  ou 
»  monastiques.  » 

Ce  procédé  nous  parait  fort  dangereux,  et  M.  Tolra  en  a  usé  jusqu'à 
l'abus.  Il  nous  avoue,  par  exemple,  qu'on  ne  sait  rien  des  parents 
d'Orséolo;  mais  il  est  impossible  qu'un  si  grand  saint  n'ait  pas  été  très 
bien  élevé,  ses  parents  ont  dû  lui  adresser  de  bien  touchantes  exhor- 
tations, et  pour  nous  en  donner  une  idée,  M.  Tolra  leur  met  dans  la 
bouche  une  allocution  de  M'^  Pie  à  un  jeune  descendant  de  La  Roche- 
jacquelin.  De  même,  on  ne  sait  presque  rien  de  la  jeunesse  d'Orséolo, 
mais  il  s'est  fait  moine,  il  devait  être  pieux  et  instruit,  —  il  était  Véni- 
tien, il  a  dû  naviguer,  et  faire  le  commerce,  et  s'enrichir  1  Une  guerre 
éclate  en  948  entre  les  Narentans  et  les  Vénitiens  ;  le  Sénat  arme  une 
flotte  de  trente  vaisseaux  et  des  chroniqueurs  du  xv'  siècle  nomment 
Pietro  Orseolo  comme  un  des  chefs  de  Texpédition.  M .  Tolra  ne  trouve 
pas  extraordinaire  qu'un  jeune  homme  de  vingt  ans  obtienne  un  pareil 
commandement,  et  comme  les  chroniques  sont  muettes,  il  les  fait 
parler.  Orséolo  a  dû  se  distinguer  dans  la  guerre,  il  a  dû  exciter  l'en- 
thousiasme de  ses  compatriotes,  et  c<  comment  douter  des  félicitations 
»  qui  l'accueillirent  au  retour  de  la  campagne?  » 

Cette  singulière  manière  d'écrire  l'histoire  est  d'autant  plus  fâcheuse 
qu'il  est  presque  impossible  de  savoir  quand  M.  Tolra  fait  parler  les 
documents  ou  son  imagination.  Mais,  encore  un  coup,  il  ne  s'agit  p^ 
d'histoire;  il  s'agit  d'édification. 

Peut-être  y  aurait-il,  même  à  ce  point  de  vue,  plus  d'une  obser- 
vation à  présenter.  M.  Tolra  voit  dans  le  monde  moderne  le  règne  de 
Satan,  et  il  a  pour  lui  tous  les  mépris  du  Syllabus.  Peut-être  pourrait- 
on  le  renvoyer  à  ces  grands  prélats  anïéricains,  qui  considèrent  notre 
société  avec  plus  d'indulgence,  en  comprennent  la  puissance  et  la 
grandeur,  et  savent  s'en  faire  écouter?  —  Mais  ce  sont  là  des  questions 
étrangères  à  la  critique... 

G.  Desdevises  du  Dézbrt. 
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John  Matthbws  Manly.  —  Spécimens  of  the  pre-Shakes- 
pearean Drama. — London,  Athenaeam  Press,  2  vol.  in-8®,  xxxvii- 
618  et  vii-590  p. 

Le  premier  volume  comprend  d'abord  une  série  de  textes  litur- 
giques, puis  des  fragments  de  pièces  liturgiques,  qui  précèdent  la 
première  partie  et  qui  y  conduisent  tout  naturellement,  la  première 
partie  renfermant  toutes  les  pièces  tirées  de  l'Écriture,  Ancien  et  Nou- 
veau-Testament. Ensuite  c'est  la  série  des  œuvres  dramatiques  propre- 
ment anglaises  que  l'auteur  nous  met  sous  les  yeux.  Le  choix  des 
pièces  est  très  judicieusement  fait:  les  raisons  qui  ont  fait  rejeter  par 
l'auteur  telle  ou  telle  pièce  connue  sont  toujours  excellentes.  C'est 
ainsi  que  Every-Man  qui  a  eu  tant  dinfluence  sur  la  littérature 
générale  de  l'Europe  a  été  négligé,  parce  que  ce  n'est  qu'une  tra- 
duction en  anglais  d'une  pièce  étrangère. 

Quelques  morceaux  soit  imprimés  pour  la  première  fois,  Mankind 
par  exemple,  (pp.  315-342).  Ce  fragment  des  «  Macro  Moralities  »  est 
d'un  vif  intérêt.  L'édition  est  très  soignée.  Les  abréviations  sont  ren- 
dues par  des  lettres  italiques.  C'est  un  système  très  précis,  très  exact. 
Mais  il  fatigue  la  vue,  outre  qu'il  donne  beaucoup  de  mal  pour  la  cor- 
rection des  épreuves  et  qu*il  n'est  pas  absolument  indispensable.  Nous 
attendons  avec  impatience  l'apparition  du  3*  volume  où  l'auteur  doit 
mettre  un  glossaire  complet  de  la  langue  du  théâtre  anglais  avant 
Shakespeare.  Nous  ne  pouvons  émettre  un  avis  définitif  avant  que 
l'ouvrage  ne  soit  complet  ;  mais  dès  maintenant  il  se  présente  fort 
bien,  et  comme  devant  rendre  les  plus  grands  services  aux  philo- 
logues, aux  littérateurs  et  aux  historiens. 

L.  Branddt. 
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M.  Emile  Lambin,  qui  s*est  fait  une  spécialité  de  Tétude  de  la  flore  or- 
nementale dans  Tarchitectare  du  moyen  âge  a  publié  une  étude  sur  la 
Flore  des  grandes  cathédrales  de  Fra/ice  (Paris,  1897;  in-8',  68  p.. 
Bibliothèque  de  la  semaine  des  constructeurs),  dans  laquelle,  après  avoir  es- 
quissé les  origines  de  la  flore  gothique  et  les  principes  qui  ont  présidé  à  sa 
formation,  il  a  déterminé  et  énuméré  les  plantes  que  Ton  trouve  dans  les 
sculptures  des  cathédrales  de  Paris,  de  Reims,  d'Amiens,  de  Rouen ^  de 
Beauvais^  de  Chartres  et  de  Bourges.  Cet  intéressant  mémoire  est  orné  de 
12  gravures.  Le  même  archéologue  a  consacré  un  opuscule  aux  Églises 
de  V Ile-de-France  (Paris,  1898;  in-8',  80  p.,  12  grav.).  C'est  une  suite  de 
monographies  des  églises  de  Saint-Germain  de  Charonne,  Saint-Pierre  de 
Montmartre,  Saint-Julien-le-Pauvre,  Saint-Martin-des-Champs,  la  cathé- 
drale de  Reims,  des  églises  d'Auvers-sur-Oise^  Wissous,  Vaumoise, 
Longjumeau,  Gronesse,  Beaum ont-sur-Oise,  Champagne  et  Taverny. 
M.  Lambin  a  particulièrement  insisté  sur  la  sculpture  et  Tornementation. 
Les  descriptions  sont  précises  et  claires.  On  a  tenu  compte  des  dernières 
découvertes  de  Tarchéologie,  par  exemple,  à  propos  de  l^architecte  de  la 
cathédrale  de  Reims.  Il  nous  reste  à  souhaiter  que  M.  Lambin  complète 
son  œuvre  en  donnant  la  description  de  quelques  petites  églises  des 
environs  de  Paris  qu'il  a  laissées  de  côté  et  qui,  malgré  les  remaniements 
qui  les  ont  défigurées^  offrent  encore  des  vestiges  de  constructions  romanes r^ 
et  gothiques,  par  exemple  la  petite  église,  désaffectée,  de  Croissy,  le  clocher 

de  Chatou,  etc. 

M.  P. 

On  annonce  la  prochaine  publication  d'une  Monographie  de  la  cathé" 
drale  d'Évreux  par  l'abbé  Jules  Fossey .  L'ouvrage  formera  un  volume 
in-4*  d'environ  200  pages,  illustré  de  30  dessins,  2  plans  et  une  eau-forte. 
Prix  de  souscription:  20  fr.  (Paris^  Picard  édit.) 

a  Plusieurs  communautés  ouvrières  de  Paris  s'offrirent  dès  le  XVP  siècle 
le  luxe  et  la  fantaisie  artistique  des  jetons.  Leur  exemple  fut  imité  dans 
la  suite,  et  au  xviii*  siècle  Tusage  des  jetons,  pour  constater  la  présence 
des  maîtres  aux  assemblées  du  métier,  devint  presque  général  parmi  les 
communautés   parisiennes...    L'origine    des    armoiries  est  aussi  inoer- 
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taine.»  M.  R.  de  Lesplnasse  a  fait  reproduire  dans  le  recueil  des  statuts 
des  métiers  de  Paris  dont  la  Commission  des  travaux  historiques  de 
Paris  lui  a  confié  la  rédaction,  ces  armoiries  et  les  principaux  types  de 
jetons.  De  ces  illustrations  dispersées  dans  les  quatre  volumes  de  ce 
grand  recueil,  M.  R.  de  Lespinasse  a  formé  un  albam  dont  les  historiens 
et  les  numismates  apprécieront  l'intérêt.  Il  est  intitulé  Jetons  et  Armoiries 
des  Métiers  de  Paris  (Nevers,  Valière,  1897;  in-8*,  2  p.,  46  pi.). 

M.  Louis  Régnier  continue  sa  bibliographie  annuelle  du  département 
de  TEure.  Vient  de  paraître  un  Supplément  à  la  bibliographie  historique 
du  département  de  l'Eure  pendant  les  années  1895  et  1896  (Évreuz, 
impr.  Hérissey,  1898,  in-8,  26  p.). 

Nous  sommes  heureux  d'annoncer  l'achèvement  de  la  publication  du 
premier  volume  de  VArchivio  paleograjico  italiano  d'Ernesto  Monaci 
(Roma,  A.  Martelli,  1882-1897,  gr.  in-fol.,xm  p.  et  100  pi.).  M.  E.  Monaci 
s*est  efforcé  de  grouper  tous  les  matériaux  d'une  histoire  de  l'écriture  en 
Italie  et  aussi  de  pourvoir  À  la  conservation  de  quelques  monuments 
particulièrement  précieux.  L'auteur  a  donc  pris  les  spécimens  d'écriture  les 
plus  remarquables,  depuis  les  manuscrits  des  derniers  temps  de  l'Empire 
romain  jusqu'au  début  de  l'époque  moderne  ;  tous  les  modèles  reproduits 
sont  d'origine  italienne  et  présentent  tous  les  types  intermédiaires  entre  la 
capitale  du  v*  siècle  et  l'écriture  des  humanistes  du  xvi*  siècle  :  ce  sont  des 
manuscrits  littéraires,  historiques,  des  livres  de  chancellerie^  des  minutes  de 
notaires,  des  chartes,  en  tout  57  planches  d'après  les  manuscrits^  et  43 
d'après  les  chartes,  fournissant  la  reproduction  de  24  documents  inédits, 
(883-1352).  Signalons  les  pi.  1  à  5,  reprodactions  des  célèbres  papyrus  de 
Ravenne,  qui  ont  passé  successivement  par  les  archives,  puis  le  musée  de 
Bologne,  furent  vendus  à  Paris  au  moment  de  la  Révolution  au  prof. 
Corvisieri,  appartenaient  au  duc  Caetani  en  1882.  et  ont  encore  changé  de 
propriétaire  depuis  ;  pi.  16, une  page  du  registre  de  Jean  VIII  (Arch.  Vat. 
Reg.  l);  pi.  17,  une  ancienne  poésie  du  xii*  siècle,  en  dialecte  toscan  trans- 
crite à  la  fin  d'un  martyrologe  d'Adon  (Laurentienne,  S.  Croce,  Plut.  XV, 
cod.  VI);pl«  52-71,  reproduction  intégrale  d'an  manuscrit  autographe  de 
Pétrarque  (Rome,  Bibl.  Vat.,  3196)  exécutée  avant  la  mutilation  récente  du 
volume  par  un  voleur;  pi.  93-95,  trois  pages  du  beau  S.  Hilaire  de  Poitiers 
du  début  du  vi*  siècle  au  plus  tard,  conservé  à  la  bibliothèque  capitulaire 
de  Saint-Pierre  de  Rome  (cod.  D,  82),  les  3  pages  choisies  fournissent  des 
exemples  réunis  d'onciale,  de  demi-onciale et  de  cursive.  Les  pi.  99-100 
sont  la  reproduction  des  42  premières  lignes  d'une  charte  sur  papyrus  en 
faveur  des  archevêques  de  Ra venue  (854),  le  n*  99  fournit  une  reproduction 
avant  reatAuràtion,  la  pi.  100  une  reproduction  après  restauration.  M.  E. 
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Monaci  avait  an  début  de  la  pablication  joint  À  chaqne  planche  une  notice 
détaillée  avec  transcription  ;  il  a  renoncé  À  continner  le  texte  imprimé 
dans  un  format  aussi  grand  que  celui  des  facsimiiés  et  il  annonce  la  publi- 
cation d'un  fascicule  de  format  moindre  où  l'on  trouvera  les  notes  et  trans- 
criptions ;  en  attendant,  il  a  mis  en  tète  du  recueil  de  facsimiiés  une  liste 
sommaire  des  manuscrits  reproduits  donnant  des  indications  suffisantes  avec 
les  originaux  ;  il  y  a  joint  des  index  des  types  d'écriture,  des  miniatures, 
des  sceaux^  des  manuscrits  par  nature  (papyrus,  parchemins,  chartes,  notes 
de  notaires),  des  manuscrits  par  date,  des  lieux  d'origine. 

A.  V. 

Sur  l'initiative  de  l'éminent  préfet  de  la  Bibliothèque  Vaticane,  le 
P.  Ehrle,  S.  J.,  une  conférence  internationale  pour  la  conservation  et  la  ré- 
paration des  manuscrits  anciens  a  été  tenue  À  Saint-Gall  du  30  septembre 
au  2  octobre.  Les  travaux  de  cette  conférence  ont  été  consignés  dans  une 
brochure  intitulée  ;  Protokoll  der  irUernationcUen  Conferena  zur  Erhal- 
tung  und  Ausbesserung  aller  Handschriften  abgehalten  am  30  September 
und  î  october  1898  in  St-Gallen  (in-8*) .  Le  bureau  était  composé  de 
MM.  Th.  Mommsen,  ,  président  d'honneur;  de  Vries, président;  Escher 
et  Omont  secrétaires.  La  France  était  représentée  par  M.  Omont,  délégué 
officieusement  par  l'administrateur  général  de  la  Bibliothèque  Nationale; 
M.  Châtelain,  de  la  Bibliothèque  de  la  Sorbonne,  présent  À  Saint-Gall,  a 
pris  part  aux  délibérations.  Le  P.  Ehrle,  qui  a  récemment  rédigé  un 
rapport  sur  les  expériences  faites  au  Vatican,  rapport  reproduit  en  France 
dans  la  Revue  des  bibliothèques  et  dans  la  Bibliothèque  de  l'École  des 
Chartes  par  les  soins  de  M.  Dorez,  avait  obtenu  du  Souverain-Pontife  l'au- 
torisation de  déplacer  quelques-uns  des  plus  célèbres  manuscrits  du  Va- 
tican, notamment  les  deux  Virgiles  &  peintures,  le  De  Republica  de'* 
Cicéron,  le  Dion-Cassius,  le  CJodex  Marchellianus  Prophetarum,  le 
Fronton^  les  fragments  de  Salluste.  Après  avoir  examiné  ces  manuscrits, 
les  membres  de  la  conférence  ont  discuté  sur  l'opportunité  des  restaura- 
tions et  sur  le  choix  des  meilleurs  moyens  de  conservation  &  employer; 
ils  ont  émis  les  vœux  suivants  :  constitution  d'un  comité  permanent, 
élaboration  d'une  liste  des  manuscrits  qui  se  distinguent  par  leur  an- 
cienneté et  leur  valeur,  reproduction  par  la  photographie  des  plus  rares 
d'entre  ces  monuments  précieux,  appel  &  adresser  aux  Gouvernements  pour 
obtenir  leur  concours  en  vue  de  la  réalisation  de  ces  desiderata,  entente  À 
établir  entre  les  bibliothécaires  et  les  chimistes  au  sujet  des  procédés  les 
meilleurs  pour  protéger  les  manuscrits  de  la  destruction .  Ajoutons  que  les 
deux  causes  principales  de  destruction  sont  les  insectes  et  surtout  les 
encres,  dont  les  composés  chimiques  rongent  le  parchemin  au  point  de 
percer  complètement  les  endroits  où  des  caractères  d'écriture  o*^t  été  tracés; 
le  procédé  préconisé  par  le  P.  Ehrle  est,  soit  pour  les  mss.  sur  parchemin 
le  badigeonnage  à  la  gélatine  mélangée  de  formol  À  une  dose  convenable, 
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soit  pour  les  mss.  sur  papier,  l'application  de  la  crépeline  de  Lyon,  de 
beaucoap  préférable  au  papier  de  soie.  A.  V. 

Dans  le  catalogue  de  cinquante  manuscrits  de  la  collection  Thompson, 
M.  Montagne  Rhodes  James  (A  Descriptive  Catalogue  offifty  manus^ 
cripts  front  tke  collection  of  Henry  Yates  Thompson^  Cambridge,  Uni- 
versity  Press,  1898;  gr.  in-8%  276  p.)  vient  de  décrire  toute  une  série  de 
chefs-d'œuvre  de  la  miniature  du  xiii*,  du  xiv*  et  surtout  du  xv*  siècle. 
Beaucoup  de  ces  manuscrits  sont  connus  par  le  Catalogue  de  la  vente  Didot, 
quelques-uns  sont  célèbres.  Nous  signalerons  surtout^  outre  une  Bible 
venant  deFécamp,  une  superbe  collection  de  livres  d'heures  où  ûgurent  les 
heures  de  René  d'Anjou  ou  de  son  ûls  Jean,  de  Dunois,  du  Grand  Bâtard 
de  Bourgogne,  des  Bregilles,  de  la  duchesse  de  Berry,  des  peintures  de 
Jacques  de  Besançon,  des  heures  flamandes,  anglo-flamandes,  anglaises;  le 
bréviaire  de  Marguerite  de  Bar,  celui  de  Jean  d'Armagnac,  le  missel 
des  Carmélites  de  Nantes,  les  heures  de  Jean  de  Poupaincourt,  président 
au  Parlement  de  Paris;  divers  manuscrits  français:  une  Bible  du 
xm*  siècle,  une  Apocalypse  avec  70  miniatures,  le  tome  II  d'une  Vie  de 
Jésus  dont  le  tome  1  est  conservé  dans  le  trésor  de  la  cathédrale  de  Lyon  ; 
le  traité  de  la  Sainte  abbaye,  superbe  volume  à  rapprocher  du  ms.  Addit. 
28162  du  British  Muséum.  La  collection  comprend  encore  les  deux  mss. 
Didot  de  Guillaume  de  Tyr,  un  Liber  Trojanus,  un  Boèce,  un  Aristote,  un 
Ovide,  un  Cicéron,  un  Cassiodore.  M.  James  a  fait  de  tous  ces  mss. 
et  de  leurs  merveilleuses  illustrations  des  descriptions  détaillées  ;  à  tel  vo- 
lume l'auteur  n'a  pas  consacré  moins  de  80  pages,  c'est  dire  que  le  présent 
catalogue  ne  le  cède  en  rien  à  ceux  que  le  même  auteur  a  faits  durant  ces 
dernières  années  pour  les  collections  des  divers  collèges  de  Cambridge. 

A.  V. 

*** 

M.  le  prof.  D*"  E.  Gurlit  vient  de  publier  une  volumineuse  histoire  de 
la  Chirurgie  dans  l'antiquité^  au  moyen  âge  et  pendant  la  Renaissance 
{Geschichte  der  Chirurgie  und  ihrer  Ausàbung^  Berlin,  A.  Hirsch- 
wald,  1898;  3  vol.  gr.  in-8%  xvi-976,  926  et  834  p.).  Cet  ouvrage  considé- 
rable est  composé  de  cinq  parties  dont  voici  le  détail  :I.  Chirurgie  populaire 
en  34  chapitres:  Préhistorique,  Egypte^  Judée,  Inde,  Chine,  Japon,  Grèce, 
Italie,  France,  Espagne,  Angleterre,  Scandinavie,  Allemagne,  Autriche- 
Hongrie,  Serbie^  Roumanie,  Pologne,  Ruthènes  et  Lithuanie,  Russie, 
Turquie,  Perse,  Afrique  du  Nord,  de  l'Est,  du  Centre,  de  l'Ouest  et  du  Sud, 
Afghanistan  et  Tibet,  Roumanie  et  Cochinchlne^  Archipel  Indien,  Philip- 
pines,  Nouvelle-Guinée,  Australie,  Polynésie,  Amérique  du  Nord  et  du  Sud. 
II.  La  seconde  partie,  consacrée  à  l'antiquité  grecque  et  romaine,  ne  com- 
prend pas  moins  de  300  pages.   III.  La  troisième  partie,  consacrée  au 
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moyen  âge»  est  divisée  en  14  chapitres  :  Byzance,  Arabes,  Earope  de  L'Oaest 
et  Earope  moyenne^  Italie,  France,  Espagne,  Belgique,  Grande-Bretagne, 
Allemagne,  Scandinavie,  Hongrie,  Pologne,  Russie^  Serbie.  IV.  La  partie 
qui  traite  de  Renaissance  est  divisée  en  12  chapitres  :  Italie,  France,  Alle- 
magne, Suisse,  Hollande,  Belgique,  Grande-Bretagne,  Espagne,  Portugal, 
Danemark,  Suède,  Russie.  V.  Avec  le  livre  V,tout  différent  des  précédents, 
Tauteur  revient  en  arrière,  et  au  lieu  d'étudier  l'histoire  de  la  Chirurgie  par 
époques  et  par  pays,  il  Tétudie  dans  un  ordre  scientifique  par  maladies  et 
groupes  de  maladies  ;  un  glossaire  des  termes  de  la  science  chirurgicale  dans 
l'antiquité  et  au  moyen  âge  termine  l'ouvrage. 

Un  examen  rapide  des  chapitres  consacrés  &  la  France  a  suffi  pour  nous 
montrer  que  Tauteur,  indépendamment  de  lacompétence  médioalequi  lui  est 
propre,  a  su  puiser  ses  renseignements  aux  meilleures  sources  historiques, 
depuis  les  lois  barbares  jusqu'aux  écrits  des  chirurgiens  du  xvi*  siècle  ;  la 
chirurgie  populaire,  c'est  la  guérison  des  écrouelles  par  les  rois  de  France; 
pour  le  moyen  âge,  M.  G.  retrace  l'histoire  de  la  Faculté  de  médecine  de 
Paris,  du  collège  Saint-Côme,  indique  le  rôle  des  barbiers,  des  bains,  traite 
de  rUniversité  de  Montpellier,  de  la  chirurgie  &  Lyon,  Avignon,  Aix^ 
Bordeaux,  Rouen, Toulouse;  quelques  pages  sont  consacrées  aux  irréguliers, 
aux  chirurgiennes  et  aux  hôpitaux  ;  après  une  étude  sur  l'École  de  Mont- 
pellier, on  examine  les  œuvres  de  Bernard  de  Gordon,  d*Henri  de  Monde- 
ville,  de  Guy  de  Chauliac,  deTornemire,  de  Valesco  de  Taranta,  etc. 

A.  V. 
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La  Chrétienté  en  1375.  —  A  ce  moment,  la  trêve  avec 
les  Visconti  était  signée^  et  le  nord  de  l'Italie  pacifié  ;  les 
négociations  franco-hongroises  se  poursuivaient  aussi  rapi- 
dement que  le  permettait  Téloignement  des  deux  parties  et 
la  reine  de  Naples  semblait  acquiescer  à  ce  règlement  préma- 
turé de  sa  succession;  les  projets  du  duc  d'Anjou  sur  le 
royaume  de  Majorque,  combattus  par  TAragon,  paraissaient 
cependant  devoir  aboutir,  grâce  à  un  compromis  entre  le  pré- 
tendant et  Pierre  IV.  En  Orient,  si  Jean  Paléologue  et  Louis 
de  Hongrie  l'abandonnaient,  jusqu'où  cependant  ne  devait  pas 
s'exalter  l'espoir  du  Pape,  aux  récits  de  Jean  du  Château,  et  de 
Martin  de  Catalogne  ?  Les  Turcs^  disaient  ces  derniers,  étaient 
frappés  d'une  épouvantable  terreur  et  craignaient  une  prochaine 
victoire  des  Chrétiens.  Beaucoup  se  convertissaient,  beaucoup 
s'enfuyaient^  peu  restaient  fidèles  à  leur  foi  ;  découragés,  ils 
seraient  facilement  vaincus.  Ces  récits  trouvèrent  crédit  auprès 
de  Grégoire  \  Il  les  ébruita,  espérant  communiquer  à  la 
Chrétienté  la  foi  dont  lui-même  était  pénétré.  L'Europe  parais- 
sait devoir  être  bientôt  pacifiée.  Venise  s'était  réconciliée  avec 
Padoue^  et  Ton  pouvait  prévoir  la  fin  prochaine  de  ses  dé- 
mêlés avec  Gênes.  Du  côté  de  la  France  ne  devait-on  pas  déjà 
escompter  un  heureux  dénouement  ? 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  33.  Daas  une  très  curieuse  lettre  à 
Charles  V^  Grégoire  XI  rapporte  longuement  ce  récit  qui  lui  aurait  été  fait 
par  divers  pèiei'ins  revenant  de  Terre- Sainte. 

Moyen  .4//e,  t.  XI.  '^ 
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Reprise  des  négociations  JranccHangUuses .  —  Trêves  de 
juin  1375;  espoir  de  paix.  —  La  trêve  conclue  dans  le  Midi 
avait  été  un  premier  pas  dans  la  voie  de  la  paix.  Les  négo- 
ciations recommencèrent  à  Bruges.  Dès  le  mois  de  juin%  l'ar- 
chevêque  de  Pampelune  et  l'évêque  de  Carpentras  reprirent 
leur  mission.  Charles  V  était^  parait-il^  disposé  à  envoyer 
un  de  ses  frères  à  Bruges,  si  Edouard  III,  de  son  côté,  consen- 
tait à  y  déléguer  un  de  ses  fils*.  L'archevêque  de  Ravenne,  à  ce 
moment  en  Angleterre,  était  chargé  d'agir  auprès  du  roi  et  de 
son  entourage.  Ce  fut  seulement  en  août  que  les  légats  arri- 
vèrent à  nouer  des  négociations  suivies  entre  les  deux  cours*. 
En  octobre,  elles  étaient  assez  avancées  pour  que  le  Pape  pût 
remercier  Edouard  III  de  son  empressement*.  Mais  ce  ne  fut 
que  le  8  janvier  1375  *  qu'Edouard  III  donna  pouvoir  à  Jean  de 
Burley,  capitaine  de  Calais,  à  Jean  de  Herlaston,  capitaine  de 
Guines  et  à  Jean  de  Schepeye,  docteur  es  lois,  de  discuter  les 
préliminaires  et  les  conventions  d'une  trêve.  On  négocia  vérita- 
blement à  Bruges,  sous  la  médiation  des  légats.  Le  duc  de  Lan- 
castre  dirigea  les  conférences  pour  l'Angleterre;  le  duc  de  Bour- 
gogne, qui,  dans  cette  affaire,  fut  plénipotentiaire  de  Charles  V, 
paraît  ne  s'être  rendu  en  Flandre,  qu'au  mois  de  mars*.  Dès  le 
11  février,  une  trêve,  qui  devait  durer  jusqu'à  Pâques,  était  con- 
clue à  Notre-Dame-de-Bourbourg\  Ce  n'était  que  le  prélude  de 
négociations  plus  sérieuses.  Des  ambassadeurs  solennels  furent 

1 .  A  la  fin  du  mois  de  mai,  les  légats  n'étaient  pas  encore  en  Flandre. 
A  cette  date,  le  Pape  demandait  en  effet  pour  eux  sauf-conduit  à  Louis  de 
Mâle.  (Reg.  Vat.  cclxx,  fol.  111.) 

2.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxx,  fol.  112  y*:  a  Ceterum  cum  ab  aliquibas 
intellexerimus^quod  prefatus  rex  Franoorumunum  de  fratribus  suis  ad  trac- 
tandum  hujusmodi  pacem  et  concordiam,  si  unus  ex  tnis  filiis  nomine  tao 
transmittatur,  mittere  velit.  » 

3.  Ibid.,  CCLXX,  fol.  139. 

4.  Ibid.^  ccLxxi^  fol.  151. 

5.  Rymer.  3'  éd.,  III,  partie  III,  22. 

6.  Petit,  Itinéraire  de  Philippe  le  Hardi^  115-116. 

7.  Rymer,  3*  éd.,  III,  partie  III,  22. 
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désignés  par  les  deux  rois  :  Jean  de  Lancastre  et  le  duc  de 
Bourgogne  devaient  présider  les  conférences,  commencées, 
semble-t-il,  à  la  fin  de  mars  1375 \  Grégoire  était  de  plus  en 
plus  désireux  de  voir  aboutir  ses  efforts;  le  moment  lui  parais- 
sait venu  de  reconquérir  la  Terre-Sainte.  Finalement,  le 
triomphe  définitif  des  armes  de  Charles  V^  le  désir  sincère  de 
terminer  une  lutte  si  ruineuse  pour  la  France,  d'autre  part  la 
vieillesse  d'Edouard  III,  la  mort  du  Prince  Noir,  attendue  à 
brève  échéance,  hâtèrent  les  négociations.  Une  trêve  fut 
signée  le  27  juin  1375.  Elle  devait  durer  une  année*. 

Grégoire  XI  en  reçut  l'annonce  le  8  juillet'.  Si  le  résultat 
obtenu  réalisait  ses  vœux,  il  l'autorisait  aussi  à  fonder  de  nou- 
velles espérances.  Urbain  V  avait  quitté  l'Italie  pour  rétablir  la 
paix  entre  les  deux  grands  royaumes  chrétiens.  Grégoire  pou- 
vait-il considérer  sa  tâche  terminée,  alors  qu'une  trêve  d'une 
année  suspendait  seulement  les  hostilités,  qui,  à  l'expiration  de  ce 
terme  recommenceraient  peut-être,  aussi.meurtrières?  N'était- 
ce  pas  un  devoir  pour  lui  que  de  profiter  des  dispositions  paci- 
fiques des  deux  rois,  n'était-ce  pas  travailler  au  relèvement  de 
l'Église  que  de  poursuivre  une  œuvre  si  heureusement  com- 
mencée ?  Ne  serait-ce  pas,  au  contraire,  une  défaillance  que  de 
se  contenter  du  demi-succès  obtenu,  sans  essayer  de  le  rendre 
complet  et  définitif?  Et,  dans  cette  dernière  alternative,  ne 
devait-il  pas  continuer  sa  mission  de  paix,  rester  auprès  des 
adversaires  à  demi  réconciliés,  pour  voir  consommer  entre  eux 
l'union  depuis  si  longtemps  désirée  ? 

Il  le  pensa,  il  espéra  que  la  paix  pourrait  être  conclue,  alors 

1.  Philippe  de  Bourgogne  partit  de  Paris  le  4  mars^ arriva  à  Gand  le  17, 
et  ne  fut  à  Bruges  que  le  22.  Le  25,  il  donnait  un  dîner  aux  légats,  au 
comte  de  Sarrebruck,  à  Tévêque  d'Amiens  et  aux  bourgmestres  et  écbevins 
de  Bruges . 

2.  Publiée  dans  Gillîodts  van  Severen,  Le  Cotton  manuscrit  Galba  b.  i, 
dans  la  Collection  des  Chroniques  Belges  inédites^  publiée  par  ordre  du 
Goucernenient,  518. 

3.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  38  v":  «  Hodie  recepimus  litteras 
nunciorum  nostrorum,  continentes  quod  sub  spe  pacis  facta  est  treuga  inter 
reges.  » 


416  LÉON   MIROT 

qu'Edouard  III  et  Charles  V  semblaient  la  désirer  sincè- 
rement. Nul  intérêt  ne  devait  pousser  le  premier  à  poursuivre 
une  lutte  depuis  quelques  années  si  désastreuse  pour  l'Angle- 
terre. Toutes  ses  conquêtes  continentales  étaient  perdues  ;  son 
hlsj  le  prince  de  Galles  se  mourait;  on  dénonçait  l'ambition 
du  duc  de  Lancastre;  l'héritier  du  trône  était  un  enfant  en  bas 
âge.  Charles  V,  de  son  côté,  avait  bien  recouvré  son  royaume, 
mais  au  prix  de  quels  sacrifices?  La  France  avait  toujours  été 
le  théâtre  de  la  guerre.  Les  chevauchées  de  Robert  KnoUes 
et  du  duc  de  Lancastre,  les  bandes  d'aventuriers,  avaient  ruiné 
la  campagne  ;  les  châteaux  étaient  saccagés,  les  villes  pillées 
ou  isolées  au  milieu  des  pays  dévastés. 

Efforts  pour  retenir  Grégoire  XI  en  France.  —  Le  duc 
d'Anjou  et  la  cour  d'Avignon.  —  Entrevues  projetées.  — 
Aussi  chacun  d'eux  désirant  la  paix,  insista-t-on  auprès  de 
Grégoire  XI  pour  qu'il  retardât  son  départ  ;  on  lui  promit 
que  les  négociateurs  se  réuniraient  à  nouveau  lors  de  la  fête 
de  l'Exaltation  de  la  Croix  (14  septembre).  Les  princes,  les 
nobles,  les  cardinaux  et  les  prélats  s'unirent  pour  le  retenir. 
Charles  V  et  le  duc  d'Anjou  se  hâtèrent  de  saisir  l'occasion 
qui  leur  permettait  de  garder  la  Papauté  à  Avignon.  La  pré- 
sence des  Papes  avait  été  d'un  trop  grand  appoint  à  la  politique 
des  Valois  pour  laisser  partir  un  tel  allié,  lorsque  surtout  le  Pape 
actuel  se  rattachait  par  sa  famille  à  toute  la  noblesse  du  Midi. 

Tous  les  rois  avaient  compris  l'importante  force  morale 
qu'ils  avaient  ainsi  entre  leurs  mains.  Charles  V  avait  tout  fait 
pour  empêcher  le  départ  d'Urbain  V.  Le  retour  du  Pape  avait 
été  un  triomphe  pour  la  politique  royale.  Les  projets  de  Gré- 
goire XI  l'inquiétaient.  Il  résolut  de  s  y  opposer. 

Ce  fut  le  duc  d'Anjou  qu'il  chargea  tout  d'abord  d'agir  auprès 
du  pontife.  Lieutenant  général  en  Languedoc,  Louis  d'Anjou  fut, 
durant  tout  le  règne  de  Charles  V,  Tauxiliaire  fidèle  et  intelli- 
gent du  roi.  Ambitieux  pour  lui-même,  il  songea  cependant 
avant  tout  à  la  reconstitution  du  royaume;  capitaine  habile,  il 
chassa,  avec  du  Guesclin,  les  Anglais  du  midi  de  la  France,  puis 
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il  administra  le  Languedoc.  H  fut,  par  suite,  en  rapports  cons- 
tants avec  Grégoire  XL  Peut-être  des  liens  d'amitié  existaient- 
ils  entre  Louis  d'Anjou  et  le  cardinal  deBeaufort?  On  le  pourrait 
croire,  car,  dès  1371,  les  relations  du  Pape  et  du  duc  furent  em- 
preintes de  la  plus  grande  cordialité.  Sans  cesse,  Louis  d'Anjou 
se  trouva  soit  à  Avignon,  soit  à  Villeneuve,  soit  à  Sorgues. 
Il  assista  au  couronnement  de  Grégoire  et  demeura  auprès 
de  lui  jusqu'à  la  fin  de  janvier  1371.  Cette  même  année^  il  revint 
plusieurs  fois  à  Avignon\  En  1372',  en  1373',  nous  l'y  ren- 
controns encore. 

En  1374,  selon  un  témoin  oculaire,  il  y  séjourna  presque 
continuellement*,  et  donna  au  mois  de  novembre,  une  grande 
fête  à  Villeneuve*.  En  1375,  lorsque  les  projets  de  départ  de 
Grégoire  XI,  furent  connus,  il  ne  quitta  pour  ainsi  dire  pas  la 
cour  pontificale.  Il  est  à  Avignon  en  février*,  en  juin ^;  au 
début  de  juillet',  il  s'y  rencontre  avec  Amédéede Savoie;  c'est 
d'Avignon  qu'il  donne,  en  août",  les  lettres  d'attache  pour 
faire  publier  la  trêve  de  Bruges.  En  septembre,  il  accompagne 
le  Pape  à  Sorgues . 

L'objet  de  cette  présence  continuelle  est  facile  à  deviner. 

1.  Dom    Vaissette,   Histoire  de  Languedoc,  IX,  821  et  823  (note  2). 

—  Petit,  Itinéraire  de  Philippe  le  Hardi,  63-64  ;  —  du  22  mars  au  11  avril 
1371,  le  duc  se  trouvait  À  Avignon.  D.  Vaissette,  IX,  822. 

2.  En  janvier  et  février  1372,  Louis  d'Anjou  était  À  la  cour  pontificale. 
(D.  Vaissette,  IX,  828.)  —  Aroh.  Vat.,  Introitus  et  Exitus,  Reg.  cccxxxvi, 
fol.  69.  —  Ibid.^  Reg.  Collectorie  ccccLxviii.fol.  109. 

3.  11  y  était  en  décembre  1373.  (D.  Vaissette,  IX,  837  et  sq.) 

4.  Siena,  Archivio  di  stato^  lettere  del  consistorio,  Reg.  xi,  n*  4.  Re- 
lation de  Matteo  Minucci.  «  Dux  Andegavensis,  qui  anno  predicto  tem- 
pore  citra  semper  fuit  et  continue  in  curia.  » 

5.  D.  Vaissette,  IX,  845. 

6.  5-8-9  février.  Arch.  Vat.,  Introitus  et  Exitus,  Reg.  cccxliii,  fol.  96. 

—  D.  Vaissette,  IX,  846. 

7.  11-13  juin.  Arch.  Vat.,  ibid.,  fol.  101. 

8.  7-8-10  juillet.  Arch.  Vat.,  ibid.,  fol.  102.  —  D.  Vaissette,  847. 

9.  2  août.  —  29  août.  Arch.  Vat.,  ibid,,  fol.  103.-  18  août.  —  D.  Vais- 
sette, IX,  848.— 3  septembre.  Arch.  Vat.,  Introitus  et  Exitus,  Reg.  cccxliii, 
fol.  104  V.  —  Le  18  et  28,  il  est  à  Villeneuve.  D.  Vaissette,  IX,  848. 
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Ce  n'étaient  pas  seulement  les  multiples  questions  que^ 
lieutenant  de  Charles  V,  il  avait  presque  journellement  à 
régler  avec  Grégoire  XI,  ni  les  n^ociations  cependant  très 
importantes  pour  lui,  de  l'affaire  de  Majorque,  qui  réclamaient 
une  telle  assiduité  auprès  du  pontife.  Louis  d'Anjou  avait  une 
t^he  plus  importante  à  remplir .  Il  devait  user  des  ressources 
de  son  esprit  subtil  et  rusé,  et  de  son  éloquence  persuasive  pour 
décider  Grégoire  XI  à  demeurer  en  Avignon.  La  mission 
était  délicate  :  le  Pape  avait  formellement  déclaré  vouloir  partir, 
et,  ainsi  que  le  dit  un  contemporain,  il  n'était  pas  homme  à 
renoncer  à  son  dessein. 

Mais  le  frère  de  Charles  V  avait  de  nombreux  auxiliaires 
à  la  cour  pontificale.  C'étaient,  en  premier  lieu,  les  cardinaux, 
qui  presque  tous  français,  s'effrayaient  à  la  pensée  de  quitter 
un  pays  dont  le  climat  et  la  beauté  étaient  célèbres,  pour  aller 
sous  un  ciel  meurtrier,  au  milieu  des  luttes  d'un  peuple 
qu'ils  ne  connaissaient  pas  ou  qu'ils  méconnaissaient  peut-être. 
C'était  la  famille  du  Pape,  son  père,  ses  frères,  ses  neveux 
qui,  soit  amour  du  pontife,  soit  souci  de  leurs  propres  in- 
térêts, le  voyaient  avec  tristesse  prendre  la  route  de  l'Italie. 
Le  duc  pouvait  espérer  un  appui  d'autant  plus  sincère  qu'il 
était  plus  intéressé.  Il  ne  lui  fit  pas  défaut. 

L^espoir  de  la  paix  encourageait  les  ennemis  du  retour.  Le 
duc  d'Anjou  en  tête,  ils  montrèrent  au  Pape  combien  sa  santé 
chancelante  s'accommoderait  mal  du  climat  de  Tltalie;  son 
devoir  l'obligeait  à  demeurer  en  France,  pour  éviter  que  la 
guerre  ne  recommençât.  «  Saint-Père,  lui  disaient-ils,  pourquoi 
aller  à  Rome,  alors  que  les  rois,  si  longtemps  divisés  par  une 
guerre  qui  a  causé  tant  de  maux  à  la  Chrétienté,  veulent  con- 
clure une  paix  ?  Non  seulement  vous  ne  devez  pas  partir,  mais 
fussiez- vous  &  Rome,  vous  devriez  revenir^?  »  Comment  Gré- 


1.  Siena,  Archivio  di  stato,  lettere  dei  consistorio,  Reg.  xi,  n*  4. 
«  Dux  Andegavensis...  cardinales  et  pater  ac  consanguine!  Pape  saper 
oidem  asoiterunt  et  assiscunt,  dioentes  :  Pater  Sancte,  quare  vultis  ire  Ro- 
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goire  XI  pouvait-il  résister  alors  que  Ton  invoquait  Tintérét 
de  la  Chrétienté,  alors  que  son  père  et  toute  sa  famille 
lui  répétaient  que  cette  paix  amènerait  la  libération  de  son 
frère  et  de  son  neveu,  depuis  cinq  ans  prisonniers  des 
Anglais  ? 

Au  lendemain  de  la  trêve,  tous  l'avaient  supplié  de  mettre 
un  terme  à  cette  guerre,  en  travaillant,  par  son  séjour  en 
France,  à  rétablir  la  concorde;  et  ce  que  le  duc  d'Anjou^  ce  que 
les  cardinaux  et  sa  famille  lui  disaient,  bientôt,  annonçait-on, 
Charles  V  lui-même,  et  l'empereur  viendraient  le  lui  répéter. 

Le  bruit  courut,  en  effet,  que  l'empereur,  le  roi  de  France  et 
le  duc  de  Lancastre  devaient  se  rencontrer  avec  le  Pape. 

Où  devait  avoir  lieu  cette  conférence  ?  A  en  croire  Matteo 
Minucci\  il  semblerait  que  ce  fût  à  Avignon.  Mais  certaines 
lettres  du  comte  de  Sarrebruck  et  une  mention  des  comptes 
de  Chalon  laisseraient  croire  que  Lyon  avait  été  choisi  pour 
cette  entrevue*. 

Chacun  des  princes  y  avait  intérêt.  Le  duc  de  Lancastre, 
souhaitait  la  fin  d'une  guerre  dont  il  avait  supporté  tout  le 
poids  et  dont  l'insuccès  retombait  entièrement  sur  lui.  Il 
n'en  avait  en  effet  tiré  aucun  profit.  Son  mariage  lui  avait  donné 
une  couronne,  il  désirait  le  royaume,  et  surtout  le  moyen  de  le 
conquérir.  Il  espérait  que  le  traité  de  paix  lui  laisserait  sa 
liberté  d'action  contre  la  Castille  ;  ou  qu'il  pourrait  y  trouver 
une  compensation  à  labandon  de  ses  droits.  De  son  côté, 
Charles  IV  avait  mille  raisons  de  se  rendre  auprès  de  Gré- 

mam  ?  Attento  qaod  isti  reges,  qai  tanto  tempore  habuerunt  guerram  inter 
se...  toclas  mundi  fuit  destructîo,  veUnt  facere  pacem  et  inter  ipsosesse 
concordes,  nedum  deberetur  recedere,  imo  etiam,  si  essetis  Rome^  deberetis 
hue  redire,  ad  concordiam  ponendam  inter  predictos.  Et  cum  maxima  ins- 
tancia  hoc  fecerunt  et  faciunt.  » 

1.  Siena,  Archivio  di  stato,  lettere  del  consistorio,  xi.  nM:  «  Dicitur 
etiam  quod  rex  Francie  vel  f rater  suus  et  ûlius  régis  Anglie  venturi  sunt 
et  etiam  Imperator  ad  premissa  tractandum  et  complendum.  » 

2.  Arch.  dép.  du  Nord.  B.  2660  bis  (publié  dans  Y  Inventaire  som- 
maire des  Archives  départementales  du  Nord,  VII,  92-93).  —  Arch.  dép. 
de  la  Côte-d'Or,  B.  3576. 
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goire  XI,  dont  il  se  fluttait  d'obloiir  la  reeonnaissauiee  de  Wen- 
ceslas  comme  roi  des  Romains  et  le  règlement  de  la  suc- 
cession de  Sicile;  il  [Ht>jetait  alors  de  marier  un  de  ses  fils 
avec  Tune  des  filles  de  Louis  de  Hongrie.  Deux  ans  plus  tard, 
Charles  IV  se  rencontrera  avec  le  roi  de  France.  N'y  avait-il 
pas  eu  dans  son  projet  de  1375,  une  première  idée  du  voyage 
de  1377-1378  ?  Quant  au  roi  de  France,  il  cherchait  à  traita 
avec  l'Angleterre  et  surtout  à  empêcher  le  départ  de  Gré- 
goire XI.  Uentrevue  n'eut  pas  lieu.  Charles  V  et  Gr^oire 
ne  purent  s'entendre  sur  la  date;  le  Pape  refusant  de  re- 
tarder son  voyage  jusqu'au  moment  désiré  par  le  roi.  Telle  est 
du  moins  une  des  raisons  données  par  le  comte  de  Sarrebruck; 
peut-être  est-il  plus  près  de  la  vérité  quand  il  ajoute  que  le  roi 
«  a  senti  par  aucun  de  ses  bons  amis  que  pour  chose  du  monde 
le  Pape  ne  demouroit,  si  H  semble  que  il  seroit  mie  son  honneur 
se  il  aloit  là  pour  li  faire  demorer,  il  ne  demorait  à  sa  prière  » . 
Mais,  si  Charles  V  renonça  à  son  voyage,  n'est  pas  parce  que 
déjà  Gr^oire  avait  résolu  de  retarder  son  départ.  Il  n'y  avait 
pas  renoncé,  mais  i  son  tour  il  déclarait  que  la  paix  nécessitait 
sa  présence  et  que  s'il  avait  été  en  Italie,  il  serait  revenu  pour 
la  faire  conclure. 

Le  départ  est  différé  jusqu'au  mois  de  septembre  1375, 
puis  jusqu'à  Pâques  1376.  —  Dès  le  8  juillet,  informé  de  la 
conclusion  d'une  trêve,  Grégoire  XI,  qui  venait  de  laisser  le 
doge  Contareno  ordonner  le  départ  des  galères  vénitiennes 
entre  le  25  et  le  31  juillet,  lui  écrivait  de  le  différer.  Il  ne 
renonçait  pas  à  son  voyage,  mais  informé  que  de  nouvelles 
négociations  devaient  s'ouvrir  dans  le  courant  de  septembre, 
il  préférait  retarder  quelque  peu  son  départ,  au  cas  où  son 
intervention  serait  utile.  Il  le  priait  de  ne  point  laisser 
prendre  la  moraux  vaisseaux  avant  la  mi-août,  à  moins  qu'il 
ne  lui  envoyât  contre-ordre  avant  cette  époque  * .  L'archevêque 

1.  Arob.  Vat.,  Reg.  Vat,  cclxxi,  fol.  38  ▼*:  «  Diiectofilio,  nobili  viro 

Anàree  Contareno,  duel  Venetianim,  sai.  Diebas  preteritis,  per  dlleetam 

fllium  msgintmm  Nicolaum  de  Auxlmo,  notarium  et  secretarium  nostram, 
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de  Naples  devait  de  même  prévenir  la  reine  Jeanne,  ainsi  que 
l'évêque  de  Sarlat,  nonce  en  Sicile  \  On  fixait  comme  date  de 
départ  aux  navires  napolitains  le  35  août.  L'évêque  de  Sarlat 
était  chargé  d'informer  Frédéric  de  Trinacrie  du  dessein  du 
Pape,  afin  que  ses  vaisseaux  partissent  seulement  le  10  août. 
Toute  la  flotte,  y  compris  la  galère  d'Ancône  qui  devait 
conduire  Grégoire  se  réunirait  à  Marseille  le  1"  septembre. 
Grégoire  avait  fixé  ce  nouveau  terme,  bien  que  cette  date  lui 
semblât  déjà  peu  assurée. 

Les  efforts  des  ducs  de  Lancastre  et  d'Anjou,  les  prières  des 
cardinaux  et  de  sa  famille,  les  lettres  des  légats  le  décidèrent 
à  retarder  plus  qu'il  ne  pensait.  Les  négociateurs  franco-an- 
glais devaient  se  réunir  à  Bruges  dans  le  courant  de  septembre. 
Beaucoup  de  points  litigieux  et  non  des  moins  importants  res- 
taient à  discuter'  ;  telles  les  affaires  de  Bretagne  et  de  Castille. 

super  inf  rascripta  materia  fecimns  tibi  scribi .  Naper  autem  litteras  tuas 
continentes  quod  quinque  galee,  quas  pro  nostro  adventu  ad  Urbem,  Deo 
dante  felici,  tua  liberalitas  obtulit  cum  capitaneo  et  patronis  earum  jam 
assumptis^  et  in  eisdem  litteris  nominatis,  erant  parate  ad  recedendum 
inter  vicesiman  quintam  diem  usque  ad  finem  presentis  mensis  juUi 
ex  tune  Massiliam  accessure,  de  qua  preparatione  vestre,  prompte  voluntatis 
et  liberalitatis  effectualiter  ostensiva,  tue  nobilitati  copiosas  referimus  gra- 
ciarum  actiones,  et  licet  ârmi  sumus  in  veniendi  proposito,  et  omnis 
diiacio  nobis  generet  tedium,  tamen  quia  hodie  recepimus  litteras  nunciorum 
nostrorum  pro  tactatu  pacis  carissimorum  in  Cbristo  filiorum  nostrorum 
Caroli  Francorum  et  Edward!  Angiie  regum  iUustrium,  existentium 
Brngis,  Tornacensis  dyocesis,  continentes  quod,  sub  spe  dicte  pacis,  facta  est 
treuga  inter  reges  eosdem  duratura  per  annum,  et  quod,  in  festo  exalta- 
cionis  Sancte  Crucis  proxime  secuturo,  tractatores  dicte  pacis  de  novo 
debent  invicem  convenire,  et  propterea  oporteat  nos  pro  dicta  pace,  quam 
tanquam  toti  cbristianitati  perutilem  summis  desideramus  affectibus,  ante 
recessum  nostrum  aliqua  ordinare  et  aliquibus  diebus  recessum  differre  pre- 
fatum,  eandem  nobilitatem  rogamus  attente  quantinus,  usque  ad  médium 
mensis  augusti  proxime  secuturi  dictaram  ^alearum  facias  differri  re- 
cessum et  tune  recédant  omnino,  si  intérim  tibi  aliud  non  scribamus,  sed 
precamur  quod  dicte  galee  intérim  parate  sint,  si  forte  miserimus  pro  eis- 
dem.  Datum  apud  Villamnovam^  Avinionensis  diocesis,  VllI  idus  julii, 
anno  quarto.  » 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.,  cclxxi,  foi.  38. 

2.  Siena,  Arcbivio  di  stato,  lettere  del  consistorio,  xi,  n*4.  Relation 
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On  pouvait  dès  les  premiers  jours  prévoir  des  difficultés,  et 
dans  cette  éventualité,  qui  mieux  que  le  Pape  était  capable  de 
concilier  les  prétentions  des  deux  parties?  On  résolut,  en  cas  de 
désaccord,  de  s'en  remettre  à  sa  médiation  et  à  celle  des  car- 
dinaux. C'était  reculer  le  départ  à  une  époque  indéterminée  ; 
il  était  impossible,  à  la  cour  pontificale  de  s'éloigner  d'Avi- 
gnon au  mois  de  septembre.  Grégoire  XI,  dès  le  28  juillet, 
l'avait  compris  ;  à  cette  date,  il  écrivit  au  doge  Contareno  que 
cédant  aux  sollicitations  de  Charles  V,  des  ducs  d'Anjou  et  de 
Lancastre,  des  prélats  et  des  nobles  du  royaume,  il  diflEérait 
son  départ;  il  le  remerciait  des  galères  mises  à  sa  disposition  et 
le  priait  de  les  tenir  prêtes  pour  le  printemps  prochaine  II 
prévint  aussi  la  reine  Jeanne,  Frédéric  de  Trinacrie',  les  rois 
d'Aragon,  de  Hongrie,  d'Angleterre  et  de  Navarre*.  Grégoire 
pouvait  leur  apprendre,  ainsi  qu'il  Tavait  déclaré  aux  cardinaux 
le  V  août  qu'il  quitterait  Avignon  à  Pâques  1376*. 

Mécontentement  de  l'Italie.  —  Grégoire  XI  ne  partait 
plus;  on  semblait  retourner  aux  errements  d'Urbain  V.  On 

de  Matteo  Minucci  :  a  Nova  vénérant  ad  cariam,  quod  reges  Anglie  et 
Franoie  fecerant  inter  se  trengam,  sub  spe  pacis,  ad  unum  annam,  et  sic 
est  verum  pro  certo  et  Papa  habuit  nova  uiterius,  quod  Reges  predicti  de 
aliquibos  ooncordabant,  et  de  quibusdam  erant  discordes,  que  volebant 
ponere  in  manibus  Pape  et  cardinaUum,  tamen  istud  pro  vero  non  assero.» 

1.  Rinaidi,  VII,  271. 

2.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  42.  Grégoire  XI  mande  À  Tabbë  de 
Marmoutiers  qu'il  a  écrit  èl  la  reine  Jeanne  des  lettres  dont  la  copie  est  jointe 
À  la  présente  lettre.  II  ne  les  a  pas  encore,  pour  cause,  fait  publier,  désirant 
qu'elles  arrivent  rapidement^  il  le  prie  de  faire  tenir  lesdites  copies  à  la 
reine  et  À  Tarchevèque  de  Naples,  ainsi  qu'A  Tévêque  de  Sarlat.  Il  lui  enjoint 
en  outre  de  faire  différer  le  départ  de  la  galère  d'Ancône.  —  Ibid.,  fol.  42  y». 
A  l'archevêque  de  Naples  sur  le  même  sujet,  afin  que  Tévêque  de  Sarlat 
soit  prévenu  avant  le  20  août,  dût-on  lui  envoyer  un  courrier  spécial. 

3.  Ibid.^  ccLxxv,  fol.  43  v*. 

4.  Siena,  Archivio  di  stato,  lettere  del  consistorio,  xi,  n**  4.  Relatione  de 
Matteo  Minucci, 2  août:  a  Papa  mandavit  externa  die  ut  omnis  cardinalis, 
bora  vesperorum,  coram  eo  pro  consiliis  conveniret,  et  ipsis  conventis,  de- 
claravit  publiée  intencionem  suam,  quod  ipsa  pro  nunc  propter  premissa 
non  intendebat  ire  Romam,  ymo  osque  ad  Pascha  resurrectionis  Domini 

differebatf  âe  prorogKvit  iter  suum  hinc  ad  tempas  predictam.  » 
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pouvait  craindre  que  les  tentatives  de  paix  ne  réussissent  pas 
mieux  cette  fois  que  précédemment.  Les  Italiens  devaient  se 
croire  à  nouveau  délaissés  par  la  Papauté,  et  Grégoire  n'aurait- 
il  pas,  en  présence  de  Teffervescence  de  la  Péninsule,  à  se  re- 
pentir de  sa  décision?  Il  semble  qu'il  ait  prévu  les  complications 
possibles  et  qu'il  ait  voulu  y  remédier,  en  tenant  son  dessein 
secret,  jusqu'au  moment  où  il  pourrait  le  justifier.  Lorsqu'on 
effet,  il  écrivit  à  Contareno,  le  28  juillet,  pour  lui  apprendre  la 
remise  de  son  départ  jusqu'au  printemps  de  1376,  il  envoya  copie 
de  ses  lettres  au  cardinal  de  Saint- Ange:  ce  dernier  devait,  au 
cas  où  Contareno  ne  recevrait  pas  les  lettres  du  Pape,  lui  notifier 
son  projet.  Mais  Grégoire  le  priait  de  n'en  rien  faire  savoir  à 
Bologne,  avant  que  la  nouvelle  fût  publiée  à  Venise  \  et  de 
même  il  déclarait  à  l'abbé  de  Marmoutiers,  en  lui  expédiant 
les  lettres  destinées  à  la  reine  Jeanne,  qu'il  n'en  avait  pas  fait 
connaître  le  contenu,  et  pour  cause,  ajoutait-il*.  Il  craignait  des 
difficultés  en  Italie;  où  son  retard  inattendu  devait  provoquer 
des  mécontentements.  Une  puissance  était  toute  prête  à  y 
susciter  des  troubles  :  Florence. 

Florence  provoque  la  guerre,  —  On  pouvait,  avons- 
nous  vu,  aisément  prévoir  que  la  lutte  ne  tarderait  pas  à 
éclater  entre  l'Église  et  Florence.  Depuis  1371,  chaque  année 
avait  vu  les  rapports  s'aigrir  entre  les  deux  puissances.  La 
République  accusait  le  Pape  de  vouloir  subjuguer  la  Toscane^ 
et    chaque  victoire  des   armées  pontificales  augmentait  ses 

l.Arch.  Vat.,  Reg.Vat.  cclxxi,  fol.  42  v*:  «Dilecto  fiUo,  GuiUelmo  Sancti 
Angeli  diacono  cardinali,  in  nonnaUis  terris  ItaUe,  etc...,  sal.  Scribimus 
diiecto  ûlio  nobili  viro  duci  Venetiarum,  secundum  formam  presentibus 
interclasam,  quod  tibi  volumus  esse  notum^  ut,  ad  cauteiam,  si  sen tires 
nostras  Utteras  ad  ducem  non  pervenisse  prefatum,  tibi  mittendo  présentes 
cum  dicta  copia  eidem  notifiées  quod  gaieas  suas  non  mittat,  donec,  circa 
tempus  veris  proxinie  futuri,  duxerimus  eas  requirendas.  Ordines  insuper 
quod  galea  nostra  de  Ancona  stet  parata  quantumque  miserimus  pro  eo- 
dem.  Hoc  autem  non  publiées  iu  Bonnonia,  donec  in  Veneciis  fuerit  publl- 
catum.  Datumapud  ViUamnovam,Avenionensis  diocesis,  V  Kal.  Augusti, 


annoo\  » 


2.  Ihid,,  fol.  42  :  «  Hocnondum  hic  publicavimus,  et  ex  causa.  » 
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ci*aintes.  Croyant  que  Grégoire  et  ses  légats  ne  cherchaient 
qu'à  laffaiblir,  elle  devait  prendre  les  devants.  Aussi,  lors- 
qu'elle vit  la  guerre  presque  terminée  entre  l'Église  et  les 
Visconti,  songea-t-elle  à  susciter  des  difficultés  en  Toscane. 
Les  raisons  ne  lui  furent  pas  difficiles  à  trouver,  ou  plutôt,  à 
inventer. 

Elle  fit  un  grief  au  Pape  de  lui  avoir  refusé  la  traite  des  grains 
dans  les  terres  de  l'Église,  elle  accusa  Hawkwood  den'avoir  envahi 
la  Toscane  qu'à  l'instigation  des  ecclésiastiques,  elle  dénonça 
le  cardinal  de  Saint- Ange  comme  étant  l'inspirateur  de  la  «  tra- 
hison  de  Prato*  ».  De  ces  trois  griefs,  aucunne  parait  sérieuse- 
ment fondé.  Florence  souffrit  bien  d'une  grande  disette  en  1374, 
mais  ce  malheur  ne  lui  fut  pas  particulier.  L'Italie  entière  et 
une  partie  de  la  France  en  ressentirent  les  effets .  Les  terres 
de  l'Église  ne  furent  pas  épargnées  ;  la  Romagne,  les  Marches 
et  le  Patrimoine  de  Saint-Pierre  étant  le  centre  de  la  culture 
du  blé,  de  toutes  parts,  on  demanda  à  Grégoire  XI  d'accorder 
la  traite  des  grains.  Florence  fut  l'une  des  dernières  à  for- 
muler ses  demandes. 

Le  Pape  manda  à  cette  date  au  cardinal  de  Saint-Ange 
d'autoriser  les  Florentins  à  extraire  une  quantité  indéterminée 
de  blé  de  Romagne,  si  toutefois  les  terres  de  TÉglise  en  demeu- 
raient suffisamment  fournies',  et,  le  5  décembre,  il  renouvelait 


1.  Les  accusations  Ûorentines  trouvèrent  écho  parmi  les  divers  chroni- 
queurs. Le  Chronicon  Riminense  affirme  l'intervention  de  TÈglise  dans  les 
mouvements  de  troupes  contre  la  Toscane  (Muratori,  XVL  914  à  917).  — 
Voir  aussi  :  Sossoincno  (Muratori,  XVI,  1094);  —  Poggc  (Muratori,  XX, 
221-225  et  sq.);  —  Chronicon  Regiense  (Muratori,  XVII,  84);  —Machiavel, 
Istoric  Fiovo.ntinc,  121.  accepte  toutes  ces  accusations. —  L'Ammirato,  IV^ 
54,  rejette  tout  sur  le  cardinal  de  Saint-Ange.  —  Les  historiens  modernes 
de  Florence  disculpent  le  Pape  et  les  légats.  (Gherardi,  Archicio  storico 
itaXiano^  d**  série,  IV,  38-44.)  11  en  est  de  même  pour  M.  Perreas,  Histoire 
de  Florence^  V,  101,  qui,  au  reste,  s'appuie  constamment  sur  l'autorité  de 
M.  Gherardi. 

2.  Voir  Léon  Mirot,  La  Question  des  Blés  dans  la  rupture  entre  Florence 
et  le  Saint-Siège  en  1375,  dans  les  Mélanges  d'archéologie  et  d'his- 
/oire^  publiés  pax  V École  française  de  Rome.  t.  XVI,  1896. 
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son  autorisation.  Les  demandes  que  de  toutes  parts  recevait 
Grégoire  XI,  et  les  avis  favorables  qu'en  général  il  accorda^ 
mécontentèrent  les  habitants  du  Patrimoine.  Us  le  prièrent  de 
ne  plus  tolérer  cette  exportation,  et  même  de  révoquer  les 
autorisations  antérieures.  Le  Pape  écrivit  aussitôt  à  Tabbé  de 
Marmoutiers  d'enquérir  sur  ces  plaintes,  afin,  si  elles  étaient 
justifiées,  de  porter  une  interdiction  générale,  ou,  si  au  contraire 
le  blé  était  en  quantité  suffisante,  d'en  autoriser  la  traite,  dans 
la  mesure  qu'il  jugerait  convenable.  Florence  cependant  re- 
nouvela ses  demandes;  le  9  janvier  1375,  elle  offrit  au  Pape 
de  payer  5,000  florins  en  plus  du  cours  du  blé,  et  Gré- 
goire XI  ordonna  au  cardinal  de  Saint-Ange  d'accepter  ces 
offres,  qui  seraient  un  profit  pour  l'Église.  Les  légats  objectèrent 
rinsuffisance  du  blé.  Grégoire  ne  voulut  pas  pourtant  refuser. 
Le  28  février,  il  ordonna  au  cardinal  de  Saint- Ange  d'autoriser 
les  Florentins  à  faire  la  traite.  Celui-ci  obéit-il  ?  En  tous  cas^ 
on  n'entendit  plus  parler  de  cette  affaire,  mais  il  y  a  tout  lieu 
de  croire  que  Gérard  de  Marmoutiers  persista  dans  son  refus. 
Il  s'opposa  à  ce  que  Florence  exportât  des  blés  achetés  aux  Far- 
nèse;  la  République  se  plaignit;  Grégoire  désavoua  son  légat, 
qui  ne  céda  pas.  Florence  eut  à  nouveau  recours  au  Pape,  qui 
enjoignit  à  Gérard  de  satisfaire  la  République.  Grégoire  XI 
montra  donc  la  plus  grande  complaisance;  il  eût  été  naturel 
qu'il  songeât  d'abord  à  ses  sujets  et  à  ses  alliés.  Il  n'en  fit  rien. 
Seul,  l'abbé  de  Marmoutiers  pourrait  être  accusé  de  beaucoup 
de  mauvaise  volonté;  mais  en  admettant,  ce  qui  n'est  nullement 
prouvé,  que  la  traite  du  blé  ait  pu  être  concédée  sans  danger 
pour  l'approvisionnement  du  Patrimoine,  son  refus  n'eût  été 
qu'une  légitime  représaille. 

La  seconde  accusation  ne  parait  pas  mieux  fondée.  La  paix 
conclue  avec  Milan  devait  laisser  sans  occupation  un  certain 
nombre  de  troupes  mercenaires.  La  Toscane  était  à  leur  portée, 
elles  l'envahirent  :  toutes  les  cités,  craignant  le  pillage,  durent 
se  racheter.  On  accusa  le  légat  d'avoir  lancé  ces  troupes  et 
même  d'avoir  profité  de  la  rançon  arrachée  à  Florence  et  à 
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Pise.  L'Église  cependant  n'avait-elle  pas  autant  que  ces  villes 
à  redouter  l'invasion  de  la  province  ;  cette  dernière  ravagée, 
Hawkwood  ne  serait-il  pas  tenté  de  se  jeter  sur  l'État  pontifical  ? 
Grégoire  XI  le  craignit  :  avant  même  que  la  trêve  fût  signée^ 
il  prévint  Florence,  Arezzo,  Lucques,  Pise  et  Sienne^  du  dan- 
ger qui  les  menaçait.  Un  mois  plus  tard,  il  les  avertit  encore* 
de  s'entendre  avec  le  cardinal  de  Saint-Ange,  pour  résister 
aux  mercenaires.  Ses  sollicitations  restèrent  sans  résultat. 
Florence  n'arrêta  pas  Hawkwood,  et  ce  dernier  rançonna 
la  Toscane.  Convient-il  d'en  rendre  Grégoire  XI  responsable? 
Non  ;  il  avait  autant  à  craindre  que  Florence;  mais  la  Toscane 
ravagée,  lorsque  les  terres  de  l'Eglise  furent  menacées,  il 
eut  l'habileté  d'enrôler  ces  troupes,  excitant  encore  par  cette 
mesure,  l'animosité  de  la  République,  qui  n'avait  pas  su  le 
devancer.  Elle  accusa  alors  le  légat,  mais  sans  aucune  preuve, 
d'être  de  connivence  avec  Hawkwood.  Ses  récriminations,  dans 
la  question  des  blés,  se  basaient  sur  la  mauvaise  volonté  du 
cardinal  de  Saint- Ange  et  de  l'abbé  de  Marmoutiers.  Ici,  son 
accusation  était  gratuite,  aussi  bien  qu'en  ce  qui  concerne 
Prato. 

Deux  hommes  projetèrent  de  livrer  cette  dernière  ville  au 
légat.  Ce  dernier,  soit  qu'il  désirât  sincèrement  la  paix,  soit  qu'il 
jugeât  l'affaire  peu  avantageuse,  refusa'.  Le  seul  fait  qu'il  eût 
été  prévenu  suffit  à  Florence  pour  affirmer  sa  complicité.  Que  lui 
importait  que  ses  griefs  fussent  bien  fondés?  11  ne  lui  fut  pas 
difficile  de  les  faire  accepter  par  une  partie  de  l'Italie  ;  c'était  ce 

1.  Arch.  Va  t.,  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  132  v*  :  «  Cum  sicut  nuper 
vobis  scripsimus,  inter  nos  et  Romanam  ecclesiam  et  colligatos. . .  et  dubi- 
temus  ne  de  gentibus  armorum,  qui  tam  ad  nostrum  quam  dictorum  Medio- 
lanensium  stipendium  erant,  certa  congregatio  sive  societas  (iat,  que  tam 
nostris  quam  vestris  et  vicinorum  ac  amicorum  nostrorum,  quibus  etiam 
super  hoc  scripsimus,  terris  nocere  posset,  circumspectionem  vestram 
rogamus  attente,  quantinus  cum  nobis  summi  cordis  sit  in  premissis  omne 
saiubre  remedium  quod  poteritisadhibeatis.  » 

2.  Theiner^  II,  566.  -   Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.,  cclxxi,  fol.  183  v*. 

3.  Gherardi,  Di  un  trattato  pcr  far  ribellarc  al  co/nune  di  Firen^c  la 
terra  di  Prato ^  nell*  aiino  1375,  Archicio  Storico  italiano,  V*  série,  VIII. 
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qu'elle  voulait;  elle  semblait  avoir  une  raison  légitime  d'en- 
gager la  lutte  contre  rÉglise\ 

Formation  (Vune  ligue  florentine  contre  Grégoire  XI.  — 
La  trêve  signée  avec  les  Visconti^  Grégoire  XI  parlait  de 
revenir  en  Italie.  C'était  une  menace  pour  la  suprématie  que 
Florence  voulait  acquérir  :  elle  travailla  à  rendre  le  retour 
impossible,  ou  plutôt  à  mettre  Grégoire  XI  à  sa  merci.  Tandis 
qu'à  Avignon  la  reprise  des  négociations  franco-anglaises 
détournait  de  toute  autre  préoccupation  l'attention  du  Pape, 
Florence  cherchait  à  détruire  Tœuvre  pontificale  en  Italie. 

Le  premier  appui  à  quémander  était  celui  du  vaincu  de  la 
veille.  Profitant  de  ce  qu'Hawkwood  avait  envahi  la  Tos- 
cane, elle  conclut,  dès  le  24  juillet  1375,  une  ligue  avec  Ber- 
nabo.  En  principe,  il  s'agissait  d'une  alliance  défensive  contre  les 
troupes  qui  menaçaient  les  terres  des  nouveaux  alliés.  En  fait, 
la  ligue  était,  ainsi  que  Florence  le  déclarait  le  10  août,  dirigée 
et  contre  le  Pape  et  contre  l'Empereur.  Le  but  était  manifeste  : 
chasser  les  étrangers  de  l'Italie.  Contre  l'Empereur,  il  restait 
peu  à  faire  ;  quant  au  Pape,  il  s'agissait  de  détruire  sa  puissance 
temporelle . 

Florence  invita  les  villes  de  Toscane  à  se  joindre  à  elle;  son 
premier  appel  demeura  sans  succès.  La  participation  des  Visconti 
à  la  nouvelle  ligue  faisait  douter  de  son  caractère  même.  C'était 
bien,  en  effet,  une  rupture  violente  avec  l'Église  que  proposait 
Florence.  Dès  la  fin  de  juin,  elle  avait  cruellement  puni  les  deux 
fauteurs  de  la  trahison  de  Prato,  Ser  Piero  da  Canneto  et  le 
moine  Niccolo.  Le  7  juillet,  on  créait  les  Huit  des  Prêtres,  dont 

la  mission  principale  était  de  taxer  les  biens  d'église.  On  défen- 
dait à  tout  Florentin  d'accepter  lesévôchés  de  Fiesole  ou  de  Flo- 
rence, on  interdisait  aux  clercs  de  porter  des  armes;  la  commune 
seule  pouvait  les  y  autoriser.  Bientôt  apparaissaient  les  Huit  de 
la  Guerre,  maîtres  de  Florence  pendant  les  années  qui  suivirent. 

1.  Pour  cette  étude  de  la  guerre  florentine,  nous  renvoyons  à  Texcellent 
article  de  M.  Gherardi,  Guerra  dei  Florentini  col  papa  Gregorio  uudecimos 
dans  VArchwio  Storico  iialianoy  3*  série,  V  à  VIII. 
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Grégoire  XI  ne  pouvait  plus  se  faire  d'illusions  sur  les  sen- 
timents de  la  République.  La  connaissance  des  menées  floren- 
tines fut  sans  doute  la  cause  des  précautions  qu'il  prit  à  la  fin 
de  juillet  pour  avertir  Contareno  et  la  reine  Jeanne  de  la 
remise  de  son  départ. 

C'était,  en  eflfet,  un  grave  danger  pour  l'Église,  au  mo- 
ment où  la  République  l'attaquait,  que  de  paraître  renoncer 
à  ce  retour  qui  semblait  devoir  être  un  soulagement  aux 
maux  de  l'Italie,  et  que  Florence  travaillerait  sans  nul  doute,  à 
se  présenter  comme  définitivement  abandonnée.  Pour  pallier 
aux  insinuations  florentines,  et  calmer  les  craintes  de  ses 
alliés  et  de  ses  sujets,  le  Pape,  dès  le  commencement  d'août^ 
les  avertit  de  sa  décision,  tout  en  protestant  de  son  intention 
formelle  de  quitter  la  France  au  printemps  de  1376. 

De  toutes  les  villes  d'Italie,  Rome  était  la  première  à  re- 
gretter l'absence  du  pontife.  Son  retour  serait  pour  elle  une 
véritable  résurrection,  lui  rendant  la  vie  avec  la  suprématie. 
De  bonne  heure,  les  Romains  avaient  témoigné  à  Grégoire  XI 
combien  l'annonce  de  sa  prochaine  arrivée  leur  causait  de  joie. 
Aussi  furent-ils  les  premiers  à  qui  le  Pape  annonça  le  retard 
momentané  qu'occasionnait  la  trêve  franco-anglaise.  Connais- 
sant leur  dévouement  au  Saint-Siège,  il  n'hésitait  pas  à  leur 
apprendre  que,  s'il  persistait  dans  son  dessein^  il  en  devait 
cependant  remettre  l'exécution  au  printemps  à  venir.  La  paix 
qu'il  poursuivait  n'était  pas  une  affaire  particulière  à  deux 
peuples,  elle  intéressait  la  Chrétienté  tout  entière.  Il  regrettait 
ce  retard,  espérant  toutefois  que  le  bien  qui  en  résulterait  le 
ferait  bientôt  oublier\   Afin  que  les  Romains  fussent  plus 

1.  Ârch.  Vat.,  Reg.  Vat.,ccLxxi,  fol.  44,  2 août  1375.  «  Dilectis  filiis 
populo  Romano,  salutem.  Paterna  hilaritate  recepîmus  litteras  vestras 
datas  die  ultima  mensis  junii^  tenorem  alterius  nobîs  prias  misse  littere 
continentes  deingenti  gaadio,  quod  de  nostro,dc  novo  notiâcato,  cordialias 
sumpsistis  adventu,  et  ejus  signis  demonstratis  eo  certiores  sumus,  quo 
non  est  ambigendum  devotoram  filiorum  animos  in  desiderata  paterna 
presencia,  gaudio  et  leticia.  Scimns  enim  ab  experto  prout  est  eciam  toti 
mando  notoriam,  cum  erganos  et  Romanos  Pontifices.  predecessores  nostros 
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pleinement  informés  de  son  dessein,  il  leur  envoya  Préfat,  abbé 
de  Sitra\  Grégoire  pouvait  compter  sur  leur  dévouement. 

Les  Romains,  prévoyant  que  le  retour  de  la  Papauté  serait 
le  prélude  de  la  renaissance  de  leur  cité,  ne  devaient  montrer 
que  peu  d  empressement  à  écouter  les  propositions  floren- 
tines; ils  n'ignoraient  pas  que  la  République  travaillait  pour 
elle,  et  que  Taffaiblissement  de  Rome  contribuerait  à  son 
propre  triomphe.  Rome  voulait  le  Pape  non  seulement  italien, 
mais  romain;  elle  se  montra  très  inquiète  de  toute  tentative 
qui  lui  semblait  un  empiétement  sur  ses  droits.  Elle  s'opposa 

inviolabîlis  ûdei  constanoiam  habaistis  et  prout  eodem  vestre  et  dileoti, 
ûlii  Bertrandi  RafiQni,  clerici  camere  nostre,  littere  continebant^  non  ces- 
satis  habere,  propter  quod  in  vestra,  sicut  devotissimorum  filioram,  since- 
ritate  quiescimus^  et  puritate  letamur,  nec  aliud  oredibile  possint  nobis 
suggerere  obloqaia  quoramoumque,  ideo  de  cordibas  vestris  sublatu  omni 
tarbaciooe  de  contrario  forsan  contracta  insolita  consolatione  manete. 
Ceterum,  licet  simus  in  priori  proposito  ad  Sacram  Urbem,  Deo  previo, 
veniendi  et  vos  corporalibus  obtitutis  i*evidendi,  tamen  suadente  cairsa, 
licet  aliam  non  absque  malta  anxietate^  propter  vos  etalios  dictum  nostrum 
adventum  desiderabiliter  expectantes,  ad  tempus  veris  proxîme  fatarum 
venturi  duximus  prorogandum,  et  ne  causara  ipsam  devotio  vestre  since- 
ritatis  ignoret,  notificamus  quod  in  ter  carissimos  in  Christo  filios  nostros 
Francie...  et  Anglie  reges illustres,  invicem  discordes,  facta est  treaga  sub* 
spepacls  commodiaset  ci tius  consu mande,  et  per  prefatum  regem  Francie 
ac  dilectum  ûlium  nobilem  virura  Johannem,  ducem  Lancastrie,  prefati 
régis  Anglie  natam,  tractatorem  dicte  pacis,  et  per  nuncios  nostros  quos  ad 
tractandum  dictas  treugas  et  pacem  habuimus,  prout  habemus,  in  partibus 
Fiandrie,  nobis  fuerit  instantissime  supplicatum,  ut  cum  pro  perfectione 
tractatus  ejusdem  pacis,  nostra  presenciain  hiis  partibus  ad  modum  neces- 
sario  existât,  predictum  nostrum  recessum  dignaremur  defferre,  nos  premis- 
sam  pacem  non  solum  regnis  et  terris  memoratorum  regum,  sed  toti 
Christian itati  periculum  pro  qua,  si  essemus  in  dicta  Urbe,  ad  partes  redi- 
remns  easdem,  summis  desideriis  affectantes,  et  hujusmodi  supplicacio- 
nibus  annuentes,  bénigne  cum  in  proxinio  faturô  mense  septembris 
predictus  debeat  resumi  et  ex  tu  ne  continuari  tractatus,  prorogacionem  feci- 
mus  prelibatam,  et  licet  nos  tedeat,  quod  sitis  hujusmodi  tediosa  expecta- 
tione  suspens!,  tamen  considérantes  discrète  eventum  tanti  boni,  quod  ex 
presenti  nostra  remancione  speratur,  exinde  contentari  debetis  rogantes 
Deum...,  ut  hujusmodi  nostrum  propositum  in  dicto  prorogato  tempore 
possit,  ut  nos  et  vos  optamus,  féliciter  adimpleri.  » 
1.  lbid.,îo\,  45  v«. 

Moyen  Agey  t.  XI.  "^ 
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à  Florence  moins  par  amour  pour  le  Pape  que  par  intérêt  per- 
sonnel. Ce  dévouement  sauva  peut-être  les  États  pontificaux, 
mais  Rome  entendait  garder  le  Pape  pour  soi,  comme  Flo- 
rence voulait  le  mettre  à  sa  merci  et  en  faire  son  oblige. 

Toutes  les  cités  italiennes  espéraient,  ainsi  que  Rome,  le 
retour  de  Grégoire  XI  ;  la  nouvelle  de  son  retard  causa  une 
pénible  surprise.  Les  plaintes  arrivèrent  jusqu'au  pontife, 
qui  s'efforça  de  les  calmer.  Au  commencement  d'août,  il  avait 
écrit  en  ce  sens  aux  Romains  et  aux  Pisans\  Au  mois 
de  septembre,  il  s'adressa  aux  communautés  de  Todi^  de 
Civita  Castellana,  de  toutes  les  terres  et  châteaux  du  duché 
de  Spolète,  du  Patrimoine  de  Saint-Pierre  en  Toscane,  de  la 
Campanie  pour  dissiper  leurs  craintes,  et  leur  assurer  à 
nouveau  de  son  intention  formelle  de  revenir  au  printemps  de 
1376V  Persuader  les  villes  soumises  à  l'Église  de  la  persistance 
de  son  projet,  était  le  meilleur  moyen  de  combattre  Florence 
et  de  déjouer  ses  menées. 

La  République  déployait  une  activité  fébrile.  De  tous  côtés 
ses  émissaires  semaient  la  division  en  Italie,  intéressaient 
l'Europe  entière  au  sort  de  Florence,  rendaient  partout  odieuse 
la  politique  de  l'Église  et  de  Grégoire  XI.  Aux  cités  ita- 
liennes, elle  déclarait  hautement  qu'elle  combattait  non  le  Pape, 
mais  les  administrateurs  des  terres  de  l'Église;  à  Avignon,  elle 
protestait  de  son  amour  de  la  paix  ;  en  Italie,  elle  négociait 
auprès  de  Ferrare,  de  Venise,  de  Cansignorio  de  la  Scala,  du 
marquis  d'Esté,  de  Louis  de  Gonzague,  pour  former  une  ligue 
contre  ceux,  disait-elle,  qui  essayeraient  de  s'attaquer  aux  terres 
des  contractants.  Tandis  que  Grégoire  XI  désirait  sincèrement 
convertir  en.  paix  la  trêve  du  4  juin  1375,  elle  persuadait  à 
Bernabo  que  le  dessein  du  Pape  était  de  diviser  Milan  et  Flo- 
rence. Elle  tentait  de  former  une  ligue  en  Lombardie  et  en  Ro- 
magne.  Dans  les  États  de  l'Église,  elle  entreprenait  de  susciter  la 
révolte.  Partoutelleexcitaitetdéveloppait,gràceâses  envoyés, 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.,ccLxxi,  fol.  44. 
2.  Tbeiner,  JI,  568. 
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le  mécontentement  qui  couvait  déjà.  Elle  provoqua,  la  résistance 
contre  les  légats,  la  haine  contre  les  étrangers  qui  adminis- 
traient les  terres  de  TÉglise. 

De  bonne  heure,  elle  obtint  quelque  succès  :  le  18  octobre 
1375,  le  Pape  chargeait  le  comte  de  Fondi,  dont  l'éloquence 
était  bienvenue  des  Romains,  de  les  assurer  à  nouveau  de  sa 
prochaine  arrivée,  de  dissiper  les  doutes  de  ceux  qui  com- 
mençaient à  faiblir  et  de  raffermir  les  esprits  hésitants  \ 
Grégoire  écrivit  .même  aux  Romains  pour  leur  demander  de 
lui  rester  fidèles,  et  d'aider  ses  légats  à  s'opposer  aux  nou- 
veautés survenues  dans  les  terres  voisines  '.  S'il  pouvait  compter 
sur  Rome,  les  habitants  des  terres  de  TÉglise  étaient  depuis 
longtemps  travaillés  par  les  émissaires  florentins.  Le  méconten- 
tement contre  l'administration  des  légats,  la  croyance  en 
l'abandon  du  projet  de  retour  (bien  qu'à  ce  moment  encore  le 
Pape  demandât  les  vaisseaux  pour  le  1"  mai)  les  jetèrent  dans 
le  parti  de  Florence* .  Cette  dernière  respectait  le  Pape  ;  elle  ne 
combattait  que  les  légats  et  administrateurs  étrangers  :  son  but 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.^  cclxxi,  fol.  239:  «  Dilecto  filio  nobili  viro 
Honerato  comiti  Fundorum,  sal.  De  sincère  tue  devocionis  ac  Melitatis 
firma  in  Domino  conûdentia  obtinentes,  nobilitatem  tuam  nobis  caram 
paterno  rogamus  affectu  quatinus,  receptis  presentibus,  quam  cito  corn- 
modo  potes  ad  Urbem  te  personaliter  confères,  dilectos  filios  nostros  cives 
etRomanum  populum  dete,  sicut  accepimus,  plurimum  confidentes,  super 
adventu  nostro  ad  partes  Italie  in  proximo  veris  tempore,  super  quo  juxta 
relata  nobis  hesitare  videntur,  benignis  tuis  allocutîonibus  studens  conso- 
lari  et  mitancium  animos  solidare  et  in  fidelitate,  devocione  et  obedientia 
nostra  et  Ecclesie  Romane  matris  eorum^  fidelibus  tuis  hortationibus  robo- 
rare,  si  quod  per  tuum  ministerium  omnis  ambiguitas  circa  predictum  ad- 
ventum  nostrum  ab  eorum  cordibus  evellatur,  et  in  sinceritatis  solite  plena 
firmatite  persistant  statum  urbisejusdemacdisposîtionem  civium  etpopnli 
nobis  per  extensum  et  spécifiée  solita  fidelitate  rescribens.  Datum  Avinione, 
XV  Kalendas  novembris,  anno  8'.  » 

2.  Ibid.^  fol.  69:  «  Orationibus  autem  adiciatis  et  opéra,  ut  terras  nostras 
vobis  vicinas^  in  quibus  aliquas  novitatés  nuper  ortas  fere  dedicimus,  sic 
vestris  persuasionibus  ac  ad  nostrorum  ofiQcialium  requisitionem  etiam 
repressionibus  et  castigationibus  oportunis  a  tumultibus  aliisque  noxiis, 
prout  de  vobis  confîcimus,  preservetis.  » 

3.  Ibid.^  fol.  74:  «  Dilecto  filio  nobili  viro  Andrée  Contareno^  duci  Vene« 
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n'était-il  pas  de  ramener  le  Pape  en  Italie,  mais  avec  Taide  des 
Italiens,  ce  qui  pour  Florence,  il  est  vrai,  signifiait  avec  Tappui 
des  Florentins? 

Efforts  de  Grégoire  XI  pour  maintenir  ses  sujets  dans 
l'obéissance, —  Le  Pape,  de  son  côté,  multipliait  ses  efforts  pour 
maintenir  ses  sujets  dans  la  soumission  et  l'obéissance.  Dès  le 
3  novembre,  il  les  suppliait  de  ne  point  prêter  l'oreille  aux 
mauvais  conseils,  mais  de  rester  fidèles  à  l'Église,  afin  qu'il  les 
trouvât  pacifiés  et  tranquilles  lors  de  son  retour  en  Italie\  Déjà, 
la  révolte  avait  éclaté  sur  quelques  points  :  il  demanda  aux 
Romains  d'aider  ses  légats;  il  envoya  à  ces  derniers  des  lettres 
circulaires'  dans  lesquelles  il  leur  recommandait  de  maintenir 
dans  la  fidélité  les  terres  qu'ils  administraient^  afin  que  l'exemple 
du  Patrimoine  ne  se  propageât  pas^  et  de  châtier  les  officiers 
d'Église  reconnus  coupables  de  mauvaise  gestion;  il  écrivit  aux 
cités  rebelles  de  revenir  dans  le  giron  de  l'Église,  de  s'adresser 
à  lui  pour  obtenir  justice  si  elles  avaient  été  molestées';  il 
remercia  les  villes  fidèles,  leur  promettant  de  reconnaître  leur 
dévouement,  lors  de  son  prochain  retour*;  il  dépêcha  de  nou- 

tiarum,  sai.  Dilectioui  super  adventu  nostro  ad  partes  Ytalie,  ex  causa 
rationabili  per  nos  faota,  ûnem  imponere,  concedente  Domiao,  intendentes, 
nobilitatem  tuam  solita  conûdentia  requirimus  et  rogamus  attentius, 
quatinusgaleas  per  te  dudum  nobis  oblatas  pro  dicto  adventu  et  solemniter, 
ut  audivimus,  preparatas,  velis  tali  tempore  mittere,  quod  in  kalendas  maii 
proxime  futurl  in  portu  'cîvitatis  Massiliensis  verisimiliter  possent  esse. 
Datum  Avinione,  XKal.  deeembris^  anno  5*.  »  Les  mômes  lettres  étaient 
adressées  à  la  reine  Jeanne  et  à  l'évêquede  Sarlat. 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxxi,  fol.  70. 

2.  Ibid,^  fol.  70:  «  A  Daniel  de  Carreto,  recteur  de  la  Maritime  et  de  la 
Campanie;  —  id.  au  comte  de  Fondi,  —  à  Jordano  Orsini,  —  à  Ugolino 
Orsini,  —  à  Nicola  et  Antonio  Savelli,  —  à  Pietro  Buomventori,  —  à  Aga- 
peto  Colonna,  —  à  Petrucio  Colonna,  —  à  Reynaldiet  Giovanni  Orsini,— 
à  Pietro  Giovanni  Colonna  (publié  dans  Theiner,  II,  569). 

3.  Ibid.,  fol.  71,  aux  habitants  de  Narni. 

4.  Ibid.,  fol.  7  V*;  aux  habitants  de  Viterbe:  «  Nos  enim  super  hiis  prêter 
adventum  nostrum  quem,  Deo  previo,  etimpedimentiscessantibus,  firmiter 
disponimus  pro  tempore  veris  proximi  futurum  ita  providebimus  de  proximo 
quod  vos  et  alii  de  dicta  provincia  poteritis  merito  contentari.  » 

Ibid.,  fol.  69  V'  :  aux  habitants  de  Toscanella,  de  Corneto,  d'Orvieto. 
Zà/t/,,  fol.  199. 
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veaux  légats,  Bertrand  Raffia  et  l'archevêque  d'Otrante^  ;  mais 
il  ne  put  s'opposer  aux  succès  de  Florence. 

Réoolte  des  terres  de  V Église.  —  Le  retour  en  Italie  ne  peut 
être  dijfféré.  —  Le  retour  du  Pape,  depuis  deux  ans  impatiem- 
ment attendu,  eût  été  le  seul  moyen  de  calmer  le  méconten- 
tement des  terres  de  l'Église,  et  de  mettre  un  terme  à  la  mau- 
vaise administration  des  légats.  Son  retard  fut  une  arme 
précieuse  pour  Florence,  qui  sut  s'en  servir  en  se  montrant 
prête  à  défendre  la  liberté  contre  la  tyrannie  des  recteurs 
étrangers.  Elle  fut  partout  écoutée,  car  les  griefs  existaient 
partout,  et  elle  rencontra  un  appui  dans  les  ambitions  person- 
nelles qui  espérèrent,  à  la  faveur  de  la  rébellion,  se  donner 
entière  satisfaction.  Longtemps  cependant  les  villes  d'Église 
résistèrent  :  mais  dès  que  l'une  d'elles  céda,  les  autres  la 
suivirent.  Chaque  jour  vit  de  nouvelles  défections  :  en  trois 
mois  rÉglise  perdit  tous  ses  sujets.  Le  préfet  de  Vico  donna 
l'exemple  (18  novembre).  Sienne  et  Arezzo  ne  tardèrent  pas  à 
adhérer  à  la  ligue.  Città  di  Castello,  Corneto,  Montefiascone, 
Massa  Trebaria,  Fabriano^  Chiusi,  Forli,  Pérouse,  Timitèrent'. 
Le  19  mars  enfin,  Bologne  se  souleva'.  Le  mouvement  fut 
général  :    la   rébellion  éclata    partout  ;   que     Rome    faiblit, 

1.  Arch.  Vat.,  Reg.  Vat.  cclxx,  fol.  94:«Dilectis  filiis  communitatibas 
et  nniversitatibas  clvitatnm,  terrarum^  castrorum  et  alioram  locorum 
qaorumcanque  provincie  Romandiole,  nostris  et  Ecclesie  Romane  ûdelibns, 
sal.  Letiûcat  mentem  nostram,  Ûlii  dilecti,  vestre  devocionis  integritas, 
qaam  sicut  gratis  admodum  relatibas  percepimas,  tanquam  filii  benedic- 
tionis  et  gracie  ad  nos  et  sedem  apostolicam  geritis  incessanter,  proat  ipsa 
rei  evidentia  manifestât,  super  qao  felicitatis  vestre  constancia  mnltipii- 
citer  commendamns;  »  il  lear  recommande  Bertrand  Raffin;  —  id.  :  aux 
habitants  de  la  Marche  d'Ancône,  au  marquis  d'Esté,  à  Pérouse,  à  Bologne^ 
à  la  Campanie  et  à  la  Maritime,  au  Patrimoine,  au  Duché  de  Spolète.  — 
Ihid,,  Reg.  Vat.,  cclxvii,  44  v*,  recommandant  à  tous  les  sujets  de  l'Église 
l'archevêque  d'Otrante. 

2.  La  liste,  très  complète  et  très  curieuse  par  sa  concision,  des  cités  re- 
belles se  trouve  dans  Dtarto  d'  anonj/moJiorcntino^SG^ZQS. 

3.  La  rébellion  de  Bologne  fut  accueillie  avec  un  enthousiasme  indes- 
criptible par  les  Florentins  qui  déclarèrent  férié  le  jour  de  la  Saint-Benoit, 
anniversaire  de  cet  événement. 
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Grégoire  XI  et  TÉglise  eussent  été  à  jamais  chassés  de  l'Italie, 
ou  du  moins  le  pouvoir  temporel  y  eût  été  complètement  dé- 
truit. Un  seul  remède  existait,  décisif,  à  la  vérité:  le  retour. 

Dût-il  laisser  en  suspens  les  négociations  franco-anglaises, 
Grégoire  ne  pouvait  plus  reculer.  Si  Tltalie  entière,  paraissait 
détachée  de  l'Église,  la  raison  de  cette  défection  n'était-elle 
pas  l'absence  du  Pape?  S'il  revenait,  avant  que  les  attaques 
dirigées  contre  les  administrateurs  ecclésiastiques  se  fussent 
tournées  contre  l'Église  elle-même,  ne  pouvait-on  pas  espérer 
que,  la  cause  de  la  rébellion  disparaissant,  les  révoltés  se  sou- 
mettraient? Mais  le  Pape  songeait  toujours  à  revenir  et  il  trouva 
deux  puissants  auxiliaires  pour  le  confirmer  dans  son  dessein  : 
d'une  part,  les  divisions  internes  de  la  ligue,  et  les  exagéra- 
tions de  la  haine  florentine  contre  l'Église,  de  l'autre,  l'inter- 
vention de  sainte  Catherine  de  Sienne. 

Échec  de  Florence  auprès  des  puissances  étrangères.  — 
Florence  avait,  dès  la  fin  de  1375  et  les  premiers  mois  de 
1376,  entraîné  dans  la  révolte  toutes  les  Terres  de  l'Église  et 
la  Toscane  ;  elle  avait  obtenu  l'adhésion  de  Sienne,  d' Arezzo, 
puis,  après  de  nombreuses  sollicitations  et  une  longue  résis- 
tance, celle  de  Pise  et  de  Lucques  (mars  1376).  Mais  elle 
avait  échoué  dans  ses  tentatives  auprès  des  divers  princes 
du  nord  de  l'Italie  ainsi  qu'à  Venise,  à  Gênes  et  à  Naples. 
Dès  le  mois  d'août  1375,  la  reine  Jeanne  avait  voulu  avec 
Gênes  s'entremettre  entre  la  ligue  et  le  Pape.  Leurs  propo- 
sitions furent  rejetées.  Elles  étaient  prématurées.  Florence  ne 
pouvait  s'arrêter  avant  d'avoir  obtenu  la  révolte  générale  et 
d'avoir  mis  Grégoire  dans  Tobligation  de  solliciter  la  paix. 

La  République  fut  encore  moins  heureuse  à  l'étranger  :  ses  jus- 
tifications à  l'Empereur  et  ses  ambassades  multiples  auprès  du 
roi  de  Hongrie  ne  furent  couronnées  d'aucun  succès.  Florence 
s'était  trop  engagée  dans  la  résistance;  elle  avait  porté  la  lutte 
sur  un  terrain  dangereux  ;  ne  se  contentant  pas  de  s'attaquer 
aux  représentants  du  pouvoir  temporel,  elle  n'avait  pas  hésité  à 
braver  les  défenses  ecclésiastiques.  Son  audace  effraya  ceux 
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mêmes  qui  lui  pouvaient  être  favorables  ;  son  refus  d'écouter 
les  propositions  de  médiation  de  Jeanne  de  Naples  rejeta 
entièrement  cette  dernière  dans  le  parti  pontifical,  dont  elle 
était  un  des  principaux  soutiens;  de  même  ses  ambassades  à 
Louis  de  Hongrie,  ses  accusations  contre  le  Pape  et  les  ecclé- 
siastiques aboutirent  à  un  rapprochement  du  Pape  et  du  roi. 
La  lutte  resta  ainsi  circonscrite  dans  le  nord  de  l'Italie.  Gré- 
goire renouvela  contre  Florence  les  défenses  qu'il  avait  pu- 
bliées contre  les  Visconti.  La  République  ne  pouvait  compter 
que  sur  l'entente  et  l'action  de  la  ligue.  Ce  dernier  espoir  lui 
fut  bientôt  enlevé. 

Rôle  de  Bernabo  Visconti,  —  Le  principal  allié  des  Flo- 
rentins se  montra  très  circonspect  dans  le  secours  qu'il  leur 
fournit;  sans  parler  de  Galéas  qui,  durant  cette  guerre,  joua  un 
rôle  fort  eflEacé  jusqu'au  moment  où,  l'un  des  premiers,  il  signa 
la  paix  avec  l'Église,  Bernabo  lui-même  paraît  avoir  voulu, 
ce  qui  était  très  naturel  après  les  luttes  qu'il  venait  de  soutenir^ 
épargner  à  la  Lombardie  les  malheurs  de  la  guerre,  et 
laisser,  à  son  profit,  retomber  tout  le  poids  de  la  guerre  sur 
la  République. 

Si,  en  effet,  Florence  était  menacée  par  l'État  pontifical,  et  si 
ce  dernier  redoutait  plus  la  République  que  les  Milanais  ceux-ci 
devaient  voir  avec  inquiétude  les  progrès  de  la  cité  toscane».»^ 
Aussi  Bernabo  montra-t-il  peu  d'empressement  à  soutenir  effec- 
tivement son  alliée.  Il  se  fit  longuement  prier  avant  d'envoyer 
les  troupes  qu'il  lui  avait  promises,  et  quand  elles  furent  en  Tos- 
cane, Florence  put  les  accuser  de  soutenir  Pérouse  plutôt  qu'elle- 
même.  Quand,  en  1376,  la  République  lui  demanda  conseil  pour 
rédiger  les  instructions  des  ambassadeurs  qu'elle  envoyait  à 
Avignon,  il  répondit  qu'il  désirait  surtout  la  paix.  Sollicité  de 
s'opposer  au  passage  du  cardinal  de  Genève  et  des  Bretons,  il 
ne  parait  pas  s'être  empressé  de  les  arrêter.  Bernabo  voulait 
surtout  jouer  un  rôle  de  médiateur,  c'est  ce  qu'il  fit  en  1377. 

Manque  (Vunion  dans  la  ligue  florentine.  —  Les  autres 
alliés  ne  se  montrèrent  pas  plus  zélés.  Le  mot  de  liberté  serv^vfc 
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à  masquer  beaucoup  d'intérêts  privés:  le  jour  où  les  rivalités 
entre  les  diverses  cités  ne  furent  plus  contenues  par  Tautorité 
supérieure  des  légats,  où  chacun  devint  le  maître  de  ses  des- 
tinées, les  querelles  de  voisinage  recommencèrent.  Chacun 
songea  à  s'agrandfr  avant  que  son  voisin  ne  s'emparât  du  ter- 
rain convoité.  Chacun  songea  à  sa  propre  défense,  et  Florence 
n'eut  pas  l'autorité  suffisante  pour  faire  taire  ces  rivalités  pri- 
vées devant  un  intérêt  commun.  La  ligue  à  peine  formée,  se 
désagrégea  presque  aussitôt.  Le  jour  où  le  Pape  annonça  son 
retour  et  mit  Florence  au  ban  de  la  Chrétienté,  la  République 
put  compter  les  défections  aussi  rapidement  qu'elle  avait  en- 
registré 4es  adhésions. 

L'union  n'existait  pas  plus  entre  les  alliés  qu'à  Florence, 
entre  les  divers  partis.  La  continuation  de  la  guerre  malgré  les 
censures  ecclésiastiques,  les  mesures  prises  contre  les  clercs,  le 
manque  d'argent  qui  commença  de  se  faire  sentir  à  Florence^ 
mécontentèrent  et  par  suite  fortifièrent  le  parti  opposé  aux 
Huit  de  là  Guerre.  On  parla  de  paix,  on  fît  de  l'opposition.  Le 
parti  militaire  ne  s'en  montra  que  plus  autoritaire.  II  s'attaqua 
aux  prêtres  :  «  Que  ne  sont-ils  brûlés!  »  dira  l'auteur  du  Diario 
anonymoy  en  parlant  d'un  incendie  allumé  par  un  clerc  ;  plus 
tard  relatant  les  tempêtes  qu'eut  à  essuyer  Grégoire  XI  lors  de 
son  retour,  il  s'écriera  :  «  Puisse-t-il  se  noyer  I  »  L'on  brava 
l'interdit  en  faisant  célébrer  les  offices;  on  exagéra  les  pratiques 
religieuses;  «  on  voyait  l'intention  d'humilier  le  Pape  en  se 
montrant  plus  dévot  que  lui^  ». 

Florence  est  mise  en  interdit.  Conséquences.  —  Ces 
démonstrations  avaient  pu  réussir  tant  que  la  lutte  avait  été  po- 
litique .  Les  Huit  avaient  rejeté  toutes  propositions  de  paix,  et 
n'avaient  pas  écouté  Spinelli  et  Bartolomeo  Giacoppo,  que  leur 
envoyèrent  au  début  de  1376,  la  reine  Jeanne  et  Gênes.  Mais 
bientôt  un  danger  plus  grave  menaça  Florence.  Grégoire  XI  cita 
les  Florentins  à  comparaître  devant  lui,  à  Avignon,  le  31  mars. 
Les  chefs  d'accusation  ne  manquaient  pas . 

1.  PerrenBf  Histoire  de  Florence,  V,  129. 
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On  leur  reprochait  d'avoir  rompu  une  ligue  jurée  avec 
le  Pape  pour  en  conclure  une^autre  contre  lui,  d'avoir  occupé 
des  biens  des  Églises,  d'avoir  fait  des  ordonnances  contre  Tin- 
quisition  des  hérétiques,  d'avoir  mis  à  mort  Nicole,  moine  de 
Prato,  de  s'être  servi  de  pratiques  occultes  pour  pousser  à  la 
révolte  les  cités  pontificales,  d'avoir  créé,  pour  faire  la  guerre 
au  Pape,  une  balie  de  huit  citoyens,  d'avoir  dit  et  affirmé  que 
les  Florentins  pouvaient  bien  vivre  sans  excommunication, 
d'avoir  injurié  le  clergé,  d'avoir  donné  ordre  aux  Huit  de 
la  Guerre  de  vendre  les  biens  des  églises,  d'avoir  incarcéré 
révoque  de  Narni^  légat  apostolique,  d'avoir  exercé  des  persé- 
cutions contre  le  légat  de  Pérouse\  Cités,  les  Florentins  en- 
voyèrent trois  ambassadeurs  pour  se  défendre.  Malgré  leurs 
protestations,  la  sentence  fut  publiée.  Elle  était  terrible.  Florence 
était  mise  en  interdit,  ses  privilèges  révoqués,  ses  biens  confis- 
qués et  livrés  en  proie  à  qui  voudrait  s'en  emparer.  Défense 
était  faite  aux  particuliers,  princes  et  communautés  d'entrete- 
nir commerce  avec  les  Florentins,  fauteurs  d'hérésie  et  cités 
de  ce  chef,  le  31  mai,  à  la  cour  pontificale.  Ils  étaient  déclarés 
infâmes,  privés  des  droits  de  succession  et  de  transmission  des 
biens .  Leurs  maisons  devaient  être  détruites  ;  leurs  débiteurs 
tenus  quittes  ;  leurs  fils  et  leurs  descendants  privés  de  toute 
dignité  et  de  tout  office;  leur  témoignage  ne  devait  désor-' 
mais  avoir  aucune  valeur  en  justice;  les  princes  chrétiens 
étaient  appelés  contre  eux .  Les  marchands  florentins  étaient 
chassés  de  toutes  les  parties  du  monde  ;  en  cas  de  non-obéis- 
sance, ils  pouvaient  être  réduits  en  servitude*. 

L'interdit  portait  un  coup  mortel  à  la  ligue  ;  il  permettait 
au  parti  de  la  paix  de  se  relever,  et  Florence  devait  éloigner  de 
la  République  tous  ceux  qui  ne  voulaient  pas  entrer  en  lutte 
ouverte  sur  la  Papauté,  ni  braver  les  sentences  ecclésiastiques. 
Aux  yeux  de  l'étranger,  il  faisait  de  Florence  non  plus  une 
puissance  en  lutte  contre  une  autre,  mais  une  cité  chrétienne, 

1.  Perrons,  ouo.  cité,  V,  117. 

2.  Id.,  p.  122. 
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rebelle  à  Tautorité  suprême  de  l'Église,  et  par  suite  mise  au 
ban  de  la  Chrétienté.  Les  effets  en  furent  terribles.  UEm- 
pereur  parla  de  détruire  la  Toscane;  le  roi  de  Hongrie, 
la  reine  Jeanne  soutinrent  le  Pape.  Mais  l'interdit  frappa 
surtout  Florence  dans  sa  principale  force,  c'est-à-dire  dans 
son  commerce.  La  sentence  d'expulsion  fut,  plus  ou  moins 
sévèrement,  mais  partout  exécutée.  La  confiscation  des  biens 
des  marchands  florentins  était  un  moyen  d'enrichissement 
pour  les  différents  princes.  Si  la  France  et  l'Angleterre  trai- 
tèrent les  Florentins  avec  une  relative  douceur,  la  Castille, 
Naples,  la  Hongrie  et  bientôt  Rome  elle-même  exécutèrent 
rigoureusement  la  sentence  pontificale.  Florence  se  vit  bientôt 
menacée  de  la  ruine.  Elle  essaya  d'obtenir  la  levée  de  l'in- 
terdit. Mais  qui  envoyer  auprès  du  Pape? 

Sainte  Catherine  de  Sienne  à  Avignon,  —  Elle  choisit  une 
jeune  fille  alors  en  odeur  de  sainteté,  sainte  Catherine  de 
Sienne. 

L'un  de  ses  historiens  ^  a  comparé  sainte  Catherine  à  Jeanne 
d'Arc;  rienn'estplusexact  que  ce  rapprochement.  L'une  eut  pour 
mission  de  délivrer  son  pays  des  Anglais,  l'autre  des  Français. 
Toutes  deux  cherchèrent  le  salut  dans  la  puissance  qui  leur 
représentait  l'ordre  et  l'unité,  Jeanne  d'Arc  dans  la  royauté, 
sainte  Catherine  dans  la  Papauté.  La  foi  les  inspira  l'une  et 
l'autre:  mais  elles  différèrent  par  les  moyens  qu'elles  em- 
ployèrent. L'une  vainquit  par  les  armes,  l'autre,  messagère 
d'union  et  de  concorde,  voulut  pacifier  l'Italie  en  l'uni- 
fiant dans  l'obéissance  au  Saint-Siège. 

Tel  fut  en  effet  le  vrai  rôle  de  sainte  Catherine.  Elle 
eut,  autant  que  la  foi  religieuse,  la  foi  italienne.  Cette  union 
n'était-elle  pas  naturelle,  alors  que  le  Pape  lui  apparaissait 
comme  le  seul  sauveur  possible  au  milieu  de  l'anarchie  où  il 

1.  Lettere  di  Santa  Caterina,  éd.  Tommaseo,  I,  introduction,  xu.  Sur 

sainte  Catherine,  voir  :  Capecelatro,  5'^oria  di  Santa  Caterina  e  dcl  papato 

del  suo  tempo;  —  E.  Gebhart,  Reçue  des  Deux  Mondes,  1"  septembre  1889  ; 

—   Tommaseo,  Moti  Jiorentini  del   1378^  de  quali  ebbe  e  Caierina  de 

Stena  da patire ;  àSLUS  Archivio  Storico  iialiano^  nouv.  sér.  XII,  4-45. 
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semblait  que  ritalie  dût  disparaître?  Née  dans  un  des  plus 
beaux  coins  de  la  Toscane,  sainte  Catherine  comprit  de  bonne 
heure  que  les  divisions  intérieures  de  son  pays  seraient  tou- 
jours un  obstacle  à  son  libre  développement.  Unir  toutes  les  fac- 
tions d'une  même  7ille  pour  qu'elles  concourussent  à  une  œuvre 
commune,  le  relèvement  de  la  patrie,  c'est  ce  qu'elle  entre- 
prit d'abord  à  Sienne,  puis  dans  la  Toscane.  Lorsque  la  lutte 
eut  éclaté  entre  Florence  et  la  Papauté^  divisant  la  moitié  de 
l'Italie,  elle  le  tenta  pour  la  Péninsule  entière;  servie  par  une 
foi  ardente,  par  un  amour  immense  de  l'Église  qu'elle  voulait 
purifiée  de  toutes  les  souillures  qui  en  ternissaient  l'éclat,  son 
besoin  de  paix  et  d'union  trouva  un  champ  d'action  malheu- 
reusement trop  étendu  ;  se  regardant  comme  la  messagère  de 
Dieu  et  comme  chargée  par  lui  de  dévoiler  les  dangers  que  la 
corruption  faisait  courir  à  l'Église,  persuadée  d'autre  part  que, 
seule,  l'Église  pouvait  sauver  l'Italie,  sa  double  mission  à  la  fois 
religieuse  et  politique  se  confondit  dans  un  même  but. 

Sa  conception  politique  embrassait  une  sorte  de  répu- 
blique universelle,  comprenant  non  seulement  la  Chrétienté, 
mais  l'univers,  et  dontle  Pape  serait  le  chef.  Ce  chef  devait  tirer 
tout  son  pouvoir  d'un  seul  sentiment  :  «  Dieu,  disait-elle, 
»  aime  souverainement  toutes  les  créatures  »,  et  l'amour  qu'elle- 
même  trouvait  en  elle,  elle  le  retrouvait  chez  tous;  «  cartons 
»  sont  aimés  de  Dieu.  Si  donc  Ton  veut  reconnaître  cet  amour 
»  divin,  il  faut  donner  sa  vie  pour  tous  et  chercher  à  faire  à 
))  son  prochain  tout  ce  que  l'on  désire  faire  à  Dieu.  Mais  on  ne 
»  peut  avoir  l'amour  des  âmes,  si  l'on  n'a  l'amour  du  salut 
»  de  l'Église,  corps  universel  des  âmes  raisonnables  nées 
»  pour  croire,  et  qui  ne  peuvent  vivre,  si  elles  ne  sont  obéis- 
»  santés  à  la  Sainte-Église.  Aussi  doit-on  désirer  que  toutes 
»  les  créatures  raisonnables,  chrétiens  et  infidèles  paissent  dans 
))  le  jardin  de  la  foi,  sous  le  joug  de  l'obéissance  chrétienne.  » 

La  conséquence  d'une  telle  conception  était  Tuniversalisme 
du  pouvoir  de  l'Église  sous  la  direction  du  Pape,  dont  le  de- 
voir «  est  d'aimer  toutes  les  créatures  et  d'être  prêt  à  tout  souf- 
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frir  pour  les  ramener  à  l'obéissance  divine^  ».  Pour  accomplir 
cette  œuvre,  il  doit  tout  sacrifier,  même  sa  vie,  car  c'est  en- 
core  reconnaître  Tamour  de  Dieu  que  de  donner  son  existence 
pour  sauver  son  troupeau.  Mais  par  quels  moyens  le  Pape  doit- 
il  ramener  les  âmes  à  la  foi?  Ce  n'est  ni  par  le  feu,  ni  par  la 
cruauté,  ni  par  la  guerre,  mais  par  la  paix,  la  prière,  les 
larmes  et  la  persuasion,  en  montrant  le  vrai  chemin  à  ceux 
qui  s'en  sont  écartés.  C'est  pour  cela  que  la  croisade  est  juste 
et  nécessaire,  non  qu'elle  doive  aboutir  à  Textermination  des 
infidèles,  mais  à  leur  retour  à  la  foi.  Mais,  pour  que  cette  œuvre 
soit  fructueuse  et  conforme  à  la  volonté  divine,  le  Pape  doit 
commencer  par  réformer  l'Église  elle-même  et  la  débarrasser 
des  mauvaises  plantes  qui  Tont  envahie.  Un  seul  moyen  est  en 
son  pouvoir  :  le  retour  à  Rome,  grâce  auquel  tous  ceux  qui 
se  sont  écartés  de  l'Église  lui  reviendront,  vaincus  par  Tamour 
et  la  justice. 

Toutes  les  lettres  de  la  sainte  au  Pape,  à  Florence,  aux  villes 
de  Toscane  ou  aux  légats  se  ramènent  à  cette  idée  :  le  salut 
est  dans  l'amour  de  Dieu,  c'est-à-dire  dans  l'obéissance  à 
l'Église;  si  celle-ci  est  mal  administrée,  ce  n'est  pas  à  ses 
sLïjets  qu  il  appartient  de  la  corriger,  mais  à  Dieu  et  par 
suite  à  son  vicaire  qui,  pour  sauver  son  troupeau,  doit,  même 
au  péril  de  sa  vie,  venir  au  milieu  de  lui,  prêcher  Tamour  et  la 

concorde . 

On  prête  d'ordinaire  à  sainte  Catherine  un  rôle  considérable 
dans  la  décision  prise  par  Grégoire  XI  de  ramener  la  Papauté 
à  Rome;  la  plupart  des  auteurs  cependant  reconnaissent  très 
justement  que  la  sainte  ne  fit  que  conforter  et  encourager  le 
Pape  dans  un  projet  depuis  longtemps  arrêté*.  Son  influence 
n'en  fut  que  plus  grande.  Grégoire  put  croire  que  Dieu  même 
le  confirmait  dans  ses  desseins  par  l'intermédiaire  de  la  sainte, 
et  celle-ci,  tant  par  ses  lettres  que  par  sa  présence,  l'aida  puissam- 

1.  Lettcre,  éd.  Tommaseo,  IV,  n'  30. 

2.  Gregorovius,  VI,  548-549  ;  —  Gherardi  {Arch.  storico  italiano^ 
3*  série,  V,  93).  —  C'est  à  cette  conclusion  que  se  range  aussi  le  cardinal 
Capecelatro, 
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ment  à  triompher  de  l'opposition  qu'il  rencontra;  mais  lorsque 
pour  la  première  fois  elle  écrivit  au  Pape,  de  même  que  lors- 
qu'elle arriva  à  Avignon,  Grégoire  XI  avait  déjà  arrêté  la  date 
de  son  départ . 

L'espoir  de  voir  aboutir  les  négociations  franco-anglaises, 
avait  fait  retarder  le  départ.  Mais  ce  fut  seulement  à  la  fin  de 
septembre  1375  que  les  ambassadeurs  reçurent  leurs  saufs- 
conduits'.  On  ignorait  encore  à  la  fin  d'octobre  où  se  tien- 
draient les  conférences  ;  le  duc  de  Bourgogne  n'arriva  à  Bruges 
que  le  29  décembre*.  A  la  fin  de  mars  1376,  date  à  laquelle 
Philippe  le  Hardi  rentra  à  Paris,  on  venait  seulement  de  pro- 
roger jusqu'au  1"  avril  1377  les  trêves  du  28  juin  1375,  qui 
devaient  expirer  la  30  juin  1376*. 

Bien  qu'au  mois  de  novembre  1375,  rien  ne  fût  décidé  au  sujet 
du  traité  de  paix,  Grégoire  XI  n'en  manda  pas  moins  aux  puis- 
sances qui  lui  avaient  offert  des  vaisseaux,  de  les  lui  envoyer 
pour  le  1"  mai  1376.  Son  départ  était  donc  fixé.  Or,  à  cette 
date,  sainte  Catherine  n'avait  aucun  rapport  avec  la  cour 
d'Avignon.  La  sainte  n'entra  en  correspondance  avec  Gré- 
goire XI  qu'à  la  fin  de  1375  ou  au  début  de  1376,  et  dut  y  être 
poussée  par  une  circonstance  importante;  et  ce  n'est  pas, 
semble- t-il,  dépasser  les  limites  permises  de  l'hypothèse  que  d'at- 
tribuer cette  circonstance  aux  révoltes  des  États  de  l'Église.  La 

première  rébellion (celleduprojet de Vico),éclatalel8  novembre. 
Sienne,  patrie  de  sainte  Catherine,  et  Arezzo  adhérèrent  à  la 
ligue  dans  les  derniers  jours  du  môme  moi<j.  Le  grand  mou- 
vement de  révolte  se  produisit  en  décembre  ;  c'est  à  ce  mo- 
ment (du  7  au  31)  que  Pérouse  se  révolta.  Ce  serait  donc  au 
plutôt  de  la  fin  de  novembre  1375  qu'il  conviendrait  de  dater  la 
première  lettre  de  la  sainte  au  Pape  . 
Quelle  que  soit,  au  reste,  la  date  exacte  de   cette   lettre, 

1.  Rymer,  3«  éd.,  III,  partie  II,  36-37. 

2.  Petit,  ouc.  cité,  122-123. 

3.  Rymer,  III,  partie  II,  41. 

4.  M.  Tommaseo,   bien  que   ne    datant  pas   toutes  les  lettres  de  la 
sainte,   parait   cependant    avoir    généralement   suivi    dans  son    édition 
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la  conclusion  à  en  tirer  est,  qu'à  l'époque  où  la  sainte  l'écrivit^ 
Grégoire  avait  fixé  son  départ  au  mois  de  mai  1376.  Elle  n'eut 
donc  aucune  influence  sur  sa  décision. 

Mais  si  les  premières  exhortations  de  sainte  Catherine  ne 
jouèrentaucun  rôle  initial ,  ses  lettres  durent  cependant  fortement 
agir  sur  l'esprit  de  Grégoire  XL  Depuis  deux  ans  il  luttait 
contre  l'opposition  de  la  cour  d'Avignon,  opposition  que  la  ré- 
volte  des  Terres  de  l'Eglise  avait  encore  augmentée.  La  guerre 
florentine  servait  de  prétexte  à  renouveler  les  objurgations 
de  ceux  qui   souhaitaient  de  demeurer  à  Avignon,  en  France. 

On  peut  se  figurer  l'agitation  qui  régnait  alors  à  la  cour  pontifi- 
cale, les  intriguesqui  s'y  nouaient,  les  complots  qui  entouraient  le 
Pape.  C'était  le  duc  d'Anjou,  qui  venait  uu  nom  de  Charles  V 
supplier  Grégoire  de  rester,  au  moment  où  la  reddition  de  Saint- 
Sauveur  semblait  devoir  décourager  Edouard  III;  c'était  les  en- 
voyés anglais  qui  promettaient  une  entente  prochaine;  c'était  les 
représentants  du  roi  de  Castille  qui  suppliaientle  Pape  de  ne  point 
quitter  Avignon  ;  c'était  les  ambassadeurs  impériaux,  qui  ne  con- 
tredisaient en  rien  le  pontife,  afin  qu'il  ne  fit  pas  d'opposition 
aux  projets  de  l'Empereur;  c'était  les  députés  de  la  reine  Jeanne, 
ceux  de  Sienne,  de  Pise,  de  Milan,  de  Venise,  et  au  milieu  d'eux 

l'ordre  chronologique;  il  existe  7  lettres  certainement  antérieures  au  retour 
de  Grégoire  XI,  et  comprises  dans  le  t.  111,  sous  les  n"'  185,  196,  206 
(cette  lettre  postérieure  au  19  mars  1376,  date  de  la  révolte  de  Bologne), 
209,  218,  229,  289.  Deux  autres,  n°*  231  et  239,  furent  probablement  écrites 
durant  le  séjour  de  la  sainte  à  Avignon.  Le  n"  238  qui,  d'après  l'éditeur, 
serait  antérieur  au  n"  252  (déc.  1376),  est  postérieur  au  retour  de  Gré- 
goire XI  à  Rome,  car  la  sainte  parle  d'une  des  trois  obligations  imposées 
au  Pape  (retour  à  Rome,  paix  avec  Florence,  croisade)  comme  accomplie, 
et  il  ne  peut  êti*e  question  que  du  retour.  Pour  la  lettre  qui  nous  occupe, 
la  sainte  parle  de  son  séjour  à  Lucques  et  à  Pise  comme  d'un  événement 
passé.  On  sait,  d'ailleurs,  par  son  confesseur,  Raymond  de  Capoue,  qu'elle 
se  trouvait  à  Pise  lors  de  la  révolte  de  Pérouse,  c'est-à-dire  entre  le  7  et  le 
31  décembre  1375.  La  lettre  ne  saurait  être  antérieure  à  janvier  1376.  Elle 
est  d'autre  part  antérieure  à  l'adhésion  de  Pise  à  la  ligue  (^fait  qui  eut  lieu 
le  12  mars  1376),  puisqu'il  y  est  est  question  de  Pise  comme  d'une  cité 
fidèle  à  l'Église.  On  doit  donc  la  placer  entre  le  début  de  janvier  et  le 
12  mars  1376. 
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les  ambassadeurs  Florentins  qui  protestaient  de  la  fidélité  de  la 
République,  qui  accusaient  les  légats,  qui  demandaient  la  levée 
de  rinterdit,  et  qui  n'obtenant  rien  du  Pape,  en  appelaient  au 
Christ.  Chaque  jour  on  attendait  des  nouvelles  ;  on  craignait  une 
décision  du  pontife,  prisonnier  dans  sa  cour,  assiégé  de  suppli- 
cations et  de  prières,  comme  Avignon  paraissait  assiégé  par  les 
troupes  de  Budes  et  de  Malestroit,  hésitant  encore  s'ils  pille- 
raient le  Comtat  où  s'ils  en  seraient  les  défenseurs.  Et,  au  mi- 
lieu de  cette  population  cosmopolite,  anxieuse  de  savoir  si  elle 
devrait  se  transporter  ailleurs,  au  milieu  du  peuple  de  la  ville 
craignant  d'apprendre  que  de  capitale,  Avignon  redeviendrait 
simple  cité  de  province,  que  le  palais  de  Jean  XXII  et  Be- 
noit XII  serait  bientôt  déserté  par  ses  habitants,  s'agitaient  les 
cardinaux  et  la  famille  du  Pape,  qui  tous  travaillaient  à  sauver 
leur  tranquillité,  leur  fortune,  à  détourner  le  pontife  de  Rome,  à 
conserver  à  Notre-Dame-des-Doms  l'honneur  d'être  la  pre- 
mière basilique  du  successeur  de  saint  Pierre. 

Et,  c'est  au  moment  où,  sollicité  de  toutes  parts  de  demeurer 
en  France,  Grégoire  apprenait,  après  la  rébellion  du  Patrimoine 
de  saint  Pierre,  celle  de  Pérouse,  la  première  conquête  de  son 
pontificat,  celle  de  Bologne,  1  avant-garde  de  la  Papauté  contre 
les  Visconti,  celle  de  Pise,  de  Lucques  qui  lui  avaient  été  si  dé- 
vouées, au  moment  où  les  efforts  de  ses  légats  semblaient  ne 
pouvoir  s'opposera  la  révolte  générale,  au  moment  où  anxieux, 
hésitant,  il  cherchait  quel  était  vraiment  son  devoir,  c'est 
alors  que  comme  une  réponse  divine,  comme  un  guide  pour 
sa  conduite,  comme  un  soutien  pour  sa  volonté  de  toutes  parts 
assaillie,  lui  arrivèrent  de  cette  Italie  même  qui  paraissait  le 
rejeter,  les  premières  lettres  de  la  vierge  siennoise,  véritable 
cri  d'appel  et  de  secours  adressé  par  l'Italie  chrétienne  et 
souffrante  au  chef  de  la  Chrétienté. 

((  Soyez,  lui  disait-elle,  le  véritable  successeur  de  saint 
Grégoire:  aimez  Dieu,  ne  vous  attachez  ni  à  vos  parents,  ni 
à  vos  amis,  ni  à  la  nécessité  temporelle.  Ne  craignez  rien  de 
la  tempête  actuelle,  ni  des  membres  gâtés  qui  se  sont  révoltés 
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contre  votre  autorité.  L'aide  de  Dieu  est  proche  ;  attachez- 
vous  seulement  aux  bons  pasteurs,  car  ce  sont  les  mauvais  qui 
ont  provoqué  la  rébellion.  Mettez  un  remède  à  ces  maux,  et 
confortez-vous  en  Jésus-Christ.  En  avant!  Achevez  ce  que 
vous  avez  commencé.  Ne  tardez  plus,  car  le  retard  a  causé  de 
nombreux  malheurs,  et  le  démon  s'ingénie  et  vous  crée  des 
empêchements.  Relevez  le  gonfanon  de  la  vraie  Croix,  car  par 
lui  vous  aurez  la  paix.  Vous  consolerez  les  pauvres  de  Jésus 
qui  vous  attendent  avec  désir.  Venez  et  vous  verrez  les  loups 
devenir  des  agneaux.  Paix  pour  que  la  guerre  cesse  !  Ne  ré- 
sistez plus  à  la  volonté  de  Dieu,  car  les  brebis  attendent  affa- 
mées, que  vous  reveniez  au  siège  de  saint  Pierre.  Vicaire  de 
Jésus,  vous  devez  reprendre  votre  propre  siège.  Venez  sans 
crainte,  car  Dieu  sera  avec  vous.  N'attendez  pas  le  temps,  car 
le  temps  n'attend  pas.  Répondez  à  l'Esprit-Saint.  Venez 
comme  Tagneau  qui  de  sa  main  désarmée  terrassa  ses  enne- 
mis, en  se  servant  de  l'arme  d'umour.  Soyez  courageux; 
sauvez  TÉglise  de  la  division  et  de  l'iniquité;  les  loups  viendront 
comme  des  agneaux  se  réfugier  dans  votre  sein,  et  vous  crier 
miséricorde'.  » 

Quel  effet  ne  durent  pas  produire  sur  Grégoire  XI  ces 
lettres  écrites  par  une  femme  dont  le  renom  de  sainteté  avait 
déjà  dû  arriver  jusqu'à  lui,  et  qui  lui  semblait  la  messagère 
divine  chargée  de  le  confirmer  dans  ses  entreprises  !  Il  écrivit 
à  la  sainte,  lui  demanda  conseil.  «  Soyez  homme  courageux, 
lui  répondit-elle.  Venez  le  plus  tôt  que  vous  le  pourrez; 
ne  vous  étonnez  pas  de  la  contradiction.  Venez  en  homme 
viril,  non  avec  une  force  armée,  mais  la  croix  en  main,  em- 
plissant ainsi  la  volonté  du  Christ*.  » 

Ainsi  donc,  si  la  sainte  ne  provoqua  pas  chez  Grégoire  la  dé- 
cision de  revenir,  elle  n'en  eut  pas  moins  le  mérite  de  le  faire 

persister  dans  son  dessein . 
Le  Pape  songeait  à  quitter  Avignon  au  mois  de  mai  1376. 

1.  Letterc,  éd.  Tommaseo,  III,  n^'  185,  196,  206. 

2.  Ibid.,  n*  229. 
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Divers  empêchements,  dont  probablement  le  plus  important 
fut  la  révolte  générale  des  Terres  de  l'Église,  et  aussi  l'es- 
poir de  ramener  les  rebelles  à  l'obéissance  par  la  douceur 
et  le  pardon,  le  conduisirent  à  retarder  son  départ  jusqu'en 
septembre  1376.  Au  début  du  mois  d'avril,  il  fit  demander 
à  Venise  par  le  cardinal  de  Sainte-Sabine,  Tebaldeschi,  de 
préparer  les  galères  qui  lui  avaient  été  offertes  l  année  pré- 
cédente. La  réponse  fut  peu  encourageante.  Tout  en  pro- 
testant de  son  dévouement,  qu'elle  avait  prouvé,  Tannée 
précédente  au  reste,  en  offrant  des  galères  avec  capitaines,  ma- 
telots, et  tout  ce  qui  était  nécessaire,  et  en  les  tenant  longtemps 
à  la  disposition  du  Pape,  Venise  répondit  que  ses  besoins  mul- 
tiples ne  lui  permettaient  pas  une  semblable  dépense,  et  elle 
pria  le  Pape  de  l'excuser  de  ne  pouvoir  les  lui  envoyer  ^ .  Ce 
premier  échec  ne  découragea  pas  Grégoire.  Il  persista  dans 
son  dessein  ;  et,  sa  volonté  eût-elle  alors  défailli,  sainte  Cathe- 
rine allait  agir  plus  directement  sur  son  esprit  et  compléter 

1. 1375,  18  avril  :  «  Capta,  quod  pro  multis  respectibus  et  qaia  est  an  te 
tempus,  non  fiât  pro  modo  ulla  responsîo  ad  illas  litteras  papales  super 
facto  galearum,  donec  fiet  requisitîo  superinde  per  dominum  cardinalem 
cai  predicta  sunt  commissa  per  dominum  Papam  et  tune  fiet  in  predictis, 
prout  isti  consilio  utilius  apparebit.  ))  (Venezia^  Archivio  di  Stato.  Deli- 
berazionidel  Senato,  Reg.  xxxv^fol.  106  v*.) 

Ihid,  (c  Quod  respondeatur  domino  Pape  in  bac  forma:  Sanctitas  Vestra, 
Pater  Beatissime,  per  apostolicas  litteras  me  communitatemque  meam  fuit 
hortataut  galeas  nostras,  alias  oblatas  pro  felici  ejusdem  Sanclitatis  ad  partes 
Italie  translacione,  ad  civitatem  Massilie  destinere  velimus,  secundum  re- 
quisitionem  nobis  fiendam  per  rev.  dom.  Franciscum^  tituli  S.  Sabine 
presbiterum  cardinalem,  in  nonnulis  terris  pro  prefata  Sanctitate  et  Eccle 
sia  Romana  vicarium  generalem.  Ad  quod  duximus  reverenter  ethumi- 
liter  respondendum,  quod  novit  Deus  et  experiencia  ipsa  docet,  semper 
faimus  et  esse  proponimus  parati  in  cunotis  possibiUbus  ad  ejusdem  Sancti- 
tatis  ac  Sancte  Matris  Ecclesie  beneplacita  et  honores  et  oblacione m  nostram 
prefatam,  quantum  in  nobis  fuit,  sicut  notum  est,  adimplevimus  cum 
effectu,  quia  galeas  ipsas  egregie  et  sufiQcientissime  armavimus  et  paravi- 
mus  cum  capitaneo  et  ambasiatoribus  nobilibus,  patronis,  marinariis  et 
omnibus  solemnitatibus  opportun  is,  easque  para  tas  tenuimus  multo  tem- 
pore  donec  Sanctitati  vestre  plaçait  aliter  disponere  superinde.  Verum^ 
clementissime  pater,  armare  iterum  ipsas  foret  communitati  nostre  nimis 
onerosum,  cum  pro  duplicacionedepensaruui,que  non  parve  fuerunt,  tum 

Moyen  Age,  t.  XI.  "^ 
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l'œuvre  commencée  par  ses  lettres,  en  venant  elle-même  à  la 
cour  pontificale.  Florence  l'envoyait  à  Avignon . 

L'interdit,  avait  dangereusement  frappé  la  République;  il 
avait  donné  une  force  nouvelle  au  mécontentement  intérieur, 
ruiné  son  commerce,  écarté  d'elle  ceux  qui  ne  voulaient  pas 
braver  les  sentences  pontificales.  Les  Huit  de  la  guerre  crurent 
prudent  de  négocier  et  chargèrent  Catherine,  qui  depuis  long- 
temps sollicitait  Florence  de  revenir  en  Tobéissance  du  pontife, 
d'être  leur  interprète. 

Qu'espéraient-ils  de  son  intervention  ?  Étaient-ils  sincères 
ou  n'était-ce  qu'une  démonstration  destinée  à  donner  une  ap- 
parente satisfaction  au  parti  adverse,  à  abuser  le  Pape  et 
l'Italie?  Peut-être  espéraient-ils  que  la  sainte,  qui  depuis 
longtemps  recommandait  au  Pape  la  paix  et  le  pardon,  le 
déciderait  à  revenir  pacifiquement  en  Italie,  et  à  adoucir  les 
sentences  prononcées  contre  la  République  ? 

Quoi  qu'il  en  soit,  ce  fut  à  la  fin  de  mai  que  sainte  Cathe- 
rine, accompagnée  d'ufae  suite  de  vingt-deux  personnes  partit 
pour  Avignon,  où  devaient  bientôt  la  rejoindre  les  ambassa- 
deurs de  Florence  \  Elle  arriva  le  23  juin  et  fut  logée  dans  la 
maison  d'un  nommé  Giovanni  del  Reggio*.  Deux  jours  après 
son  arrivée,  le  Pape  la  fit  venir  à  un  consistoire.  Mais  elle  ne 
réussit  pas  dans  sa  mission  de  paix . 

Les  mesures  violentes  prises  par  les  Florentins  avaient  dé- 
cidé Grégoire  XI  à  recourir  à  la  force  pour  vaincre  les  rebelles. 


ex  notabili  agendorum  nostrorum  incommodo  pro  galeis  et  marinariis  quos 
pro  négociation ibus,  de  quibas  patria  nostra  vivit,  .habemus  ad  diversas 
mundi  partes  necnon  destinare.  Qualiter  humiliter  supplicamus  quanto 
S.V.  benignitas  ex  rationabilibus  causis  suprascriptis  dignetur  baberenos 
mérite  excusâtes.  » 

1.  Sur  le  voyagedesainte  Catherine  à  Avignon,voirCapecelatro,  ouc.  cité, 
202-217. 

2.  Dans  un  dénombrement  de  la  population  d'Avignon,  probablement 
fait  en  1377,  on  trouve  dans  la  paroisse  de  Saint-Symphorien  un  nommé 
((  Petrus  deRegio  ».  Est-ce  à  cette  famille  qu'appartenait  Giovanni  del  Reg- 

gio? (Arch.  Vat.,  Reg.  Aven.,  cciv,  fol.  452  v'.) 
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Ses  vaisseaux  venaient  de  saisir  une  galère  florentine  à  Porto- 
Pisano  .  II  envoyait  en  Italie,  les  terribles  Bretons  de  Syl- 
vestre Budes'  qui,  conduits  par  le  cardinal  de  Genève,  allaient 
commencer  en  Romagne  leur  œuvre  de  dévastation.  En 
même  temps,  les  princes  étrangers  appliquaient  les  sentences 
pontificales  contre  les  marchands  florentins.  La  République  ne 
pouvait  plus  espérer  une  solution  pacifique .  Le  Pape  revenait, 
mais  en  maître  prêt  à  venger  les  offenses  qui  lui  étaient  faites 
journellement.  Aussi  de  son  côté  poursuivit-elle  la  résistance. 
SainteCatherine  écrivit  aux  Florentins,  leur  reprochant  l'aban- 
don dans  lequel  ils  la  laissaient.  Elle  a  parlé,  disait-elle,  avec  le 
Pape  qui,  comme  un  bon  père  ne  regardantpas  l'offense  de  son 
fils,  était  prêt  à  leur  faire  miséricorde  s'ils  s'humiliaient*. 
Mais  elle  ne  pouvait  rien  faire  avant  la  venue  de  leurs  ambas- 
sadeurs, qui  depuis  longtemps  devaient  être  à  Avignon.  Ils  arri- 
vèrent enfin  ,  mais  pour  désavouer  la  sainte.  Leurs  conférences 
avec  le  cardinal  de  Bourges  et  l'évêque  de  Thérouanne  n'eurent 
aucun  résultat.  Les  Pisans  et  les  Lucquois  supplièrent  le 
Pape  d'incliner  à  la  paix.  Il  refusa.  «  Nous  devons,  dit-il,  ne 
pas  repousser  ceux  qui  viennent  avec  contrition,  mais  nous  ne 
pouvons  recevoir  ceux  qui  refusent  de  rendre  ce  qu'ils  ont  pris: 
agir  ainsi  serait  encourager  les  pécheurs*.  »  Grégoire  XI  ne 
voulait  plus  négocier,  et  quand  en  septembre  les  ambassadeurs 
florentins  rentrèrent  à  Florence  ils  rapportaient  ces  paroles  du 
Pape  :  «  Ou  j'abattrai  Florence,  ou  Florence  abattra  l'Église*.» 
Sainte  Catherine  avait  échoué. 

Cependant  elle  demeura  à  Avignon,  où  elle  avait  une  autre 
mission  à  remplir:  continuer  Tœuvre  commencée  par  ses 
lettres,  aider  Grégoire  XI  à  vaincre  l'opposition  qui  l'entou- 

1.  Événement  aatérieur  au  27  mai.  Diploraacsiai,  III,  n*  112. 

2.  Le  traité  d*enrôlement  des  Bretons  est  du  20  mai  1376.  Léon  Mirot, 
St/lcesire  Biides  et  les  Bretons  en  Italie.  (Extrait  de  la  Bibliothèque  de 
l'Ecole  des  Chartes,  1897-1898.) 

3.  Letterc^  éd.  Tommaseo,  III,  n*  230. 

4.  Us  partirent  de  Florence  le  2  juin.  (Dario  d'  anont/mo,  308.) 

5.  Osio.  Docunienti  trattidecjli  archimi  nxilanesij  I,  182. 

6.  Diario  d'  anonj/mo,  323. 
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rait.  Est-ce  à  dire  que  sa  présence  à  Avignon  décida  Gré- 
goire XI  à  fixer  son  départ  au  mois  de  septembre  ?  Non,  nous 

savons  que  le  18  avril,  il  avait  demandé  à  Venise  de  tenir  ses 
vaisseaux  prêts  pour  le  1'''^  septembre.  Le  28  juin,  la 
chambre  apostolique  acquittait  à  Grimaud  de  Romans,  secré- 
taire et  enregistreur  des  lettres  secrètes  1  florin  et  20  sous  % 
coût  d'un  contrat  de  location  de  deux  galères  à  Etienne  de 
Brandis  ou  de  Brindes,  de  Marseille.  La  location  de  ces  bâti- 
ments avait  dû  être  faite  lors  de  l'arrivée  de  sainte  Catherine, 
ou  plutôt  auparavant,  si  Ton  réfléchit  au  temps  nécessaire  pour 
expédier  l'ordre  de  location  à  Marseille^  rédiger  l'acte  et  en  rap- 
porter la  quittance  à  Avignon.  Bien  plus,  le  23  juin,  nous  trou- 
vons des  traces  non  douteuses  de  transports  effectués  en  vue  du 
voyage,  et  le  12  juin,  un  courrier  avait  été  envoyé  à  Naples  et 
en  Sicile,  très  probablement  pour  demander  l'envoi  des  vais- 
seaux promis  au  Pape*.  Le  départ  était  donc  fixé  avant  l'arrivée 
de  la  sainte,  et  sa  présence  pas  plus  que  ses  lettres,  ne  provoqua 
la  décision  du  Pape;  mais  moralement,  elle  aida  Grégoire  XI à 
persister  dans  son  dessein,  alors  que,  le  départ  approchant,  l'op- 
position de  son  entourage  devenait  de  plus  en  plus  forte. 

Grégoire  avait  cédé  en  1375;  on  pouvait  espérer  qu'il  en 
serait  de  même  en  1376.  Les  trêves  franco-anglaises  avaient 
été  prorogées  ;  les  négociations  reprenaient;  le  prince  de  Galles, 
l'adversaire  opiniâtre  de  tout  rapprochement',  mourait  ;  on 
parlait  d'un  mariage  entre  Marie,  fille  de  Charles  V  et  le  jeune 
Richard*.    On  pensait  que  la  paix   serait  bientôt  conclue. 

1.  ((  Die  XXVIII  mensis  janii  solati  fuerunt  magistro  Grimaldo  de  Roma* 
nis...  pro  qaodam  instramento  locationis  duarum  galearum  Stephani  de 
Brandis.  I  fl.  xx  s.  »  Arch.  Vat.^  Introitus  et  Exitus,  Reg,  cccxv^  fol.  99  ▼*. 

2. /6trf.,1734. 

3.  Le  prince  de  Galles  était  considéré  comme  l'adversaire  de  la  paix. 
Despars  déclare  que  c'est  son  opposition  qui  en  1374  fit  échouer  les  négo- 
ciations de  Bruges  (Gilliodts  Van  Severen,  Le  Cation  ms.  Galba  B,  I,  Col- 
lection des  Chroniques  belges,  p.  511).  Christoforo  de  Plaisance  dit  :  «  Ëx 
qua  morte  (du  prince  Noir)  speratur  quod  pax  erit  inter  reges  Francoram  et 
il/?^Jicorum  »  (Osio,  out,  cité^  1, 183). 
4.  Gilliodts  van  Severen,  ihid.^  p.  511. 


LE  RETOUR   DU   SAINT-SIÈGE   A   ROME  EN   1376  449 

Que  le  Pape  ne  restait-il  à  Avignon  ?  Abandonnerait-il  son 
œuvre,  au  moment  de  son  achèvement?  Parlirait-il  de  ce 
pays^  «  fontaine  de  foy  et  roiaume  où  l'Église  a  plus  de  voix  et 
d'excellence  que  en  tout  le  monde  »  pour  aller  «  en  un  pays  et 
entre  gens  »  où  il  était  «  petit  amés^  »?  L'opposition  augmentait, 
le  père,  les  frères  les  nièces  du  Pape  le  suppliaient  de  rester; 
les  cardinaux  gémissaient.  Regrets  de  la  gloire  et  de  l'éclat 
perdus  pour  le  royaume,  de  la  richesse  pour  la  Provence,  des 
honneurs  et  de  la  fortune  pour  tous  ceux  qui  se  rattachaient  à 
la  cour  d'Avignon,  tous  les  mobiles,  toutes  les  passions,  tous 
les  intérêts  entraient  en  jeu. 

Le  duc  d'Anjou  arrivait  à  Avignon  *;  le  duc  de  Bourgogne' 
descendait  le  Rhône,  accompagné  d'une  suite  nombreuse  et  sur 

1.  Sur  Topposition  des  cardinaux,  voir  Baluze,  ouc,  citèy  I,  col.  438  et 
479.  —  Froissart,  éd.  Lettenhove,  IX,  46  :  La  fin  du  discours  prêté  au  duc 
d'Anjou  et  faisant  allusion  aux  troubles  de  TÉglise  est  postérieure  à  1380. 

2.  Louis  d'Anjou  n'était  pas  arrivé  à  Avignon  le  17  juillet  (Osio^l,  183), 
mais  s'y  trouvait  le  27  août  (voir  note  suivante.) 

3.  Le  duc  de  Bourgogne  arriva  le  25  août  et  partit  le  3  sept.  (Petit, 
Itinéraire  y  130).  —  Siena,  Archivio  di  stato,  lettere  del  consistorio, 
xii^  n*  95:  m  Excelientissimi  et  metuendissimi  domini  meî,  hactenus 
significavi  meis  litteris  dominacioni  vestre  quod  sentiebam  de  adventu 
pape  ad  almam  Urbem  Romanam,  et  quod  erat  in  proposito  suo  firmus  ad 
ipsum  locum  penitus  velle  ire.  Ex  post  autem  venit  dux  Andegavensis  et 
successive  dominus  Burgundie  fratres  régis  Franciecum  maximo  apparatu; 
duxitque  Burgundie  dux  per  Rodanum  unum  mirabile  navigium,  quaie 
nunquamfuerit  visum  indictofluvio  etdicti  principes  pro  parte  régis  Francie 
Sanctitati  sue  instantissime  supplicarunt  quatenus  dignaretur  velle  desis- 
tere  a  tali  proposito^  quoniam  parati  erant  parare  ei  auxiiium  ad  recupe- 
randum  perdita,et  bene  videbantquod  si  iret,  nunquam  Papaesset  amplius 
in  hiis  partibus  et  sic  essent  tanto  dono  Deî  privati;  similiter  omnes  domini 
cardinales,  fratres  et  ipsius  consanguinei  tam  mares  quam  femine  cum  la- 
crimis  eidem  similem  supplicacionem  fecerunt,  dicentes  quod  exponebat  se 
et  omnes  secuturos  eumdem  periculo  mortis;  Papa  firmior  et  firmissimus 
in  sui  voluntate  propositi  respondit  quod  omnino  intendebat  ipsius  servare 
premissa^  videlicet  de  eundo  Romam  ad  quam  viam  est  tantum  temporis 
spatium  quod  adiré  promisit;  ex  an  Papa  sit  amplius  in  hiis  partibus  vel 
non  hoc  erit  in  dispositione  Dei^  cujus  rei  causa  omnes  indifférentes  de 
partibus  istis  dolent  usque  ad  mortem^  et  spero  quod  breviter  recedet  ab 
hinc  et  apparatus  fient  cotidie,  licet  multi  credant  quod  stabit  et  in  veri- 
tate,  domini  mei.  flrmitcr  credo  quod  ex  istis  vestra  civitas  bene  stabit. 
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un  superbe  vaisseau,  tel  qu'on  n  en  avait  jamais  vu  dans  ces 
régions;  tous  deux  venaient,  au  nom  de  Charles  V,  supplier  le 
Pape  de  renoncer  à  son  dessein,  et  lui  offrir,  s'il  voulait  châtier 
Florence,  les  secours  du  roi  de  France.  On  promettait,  on  sup- 
pliait, car  on  savait  bien  que  si  le  Pape  quittait  Avignon,  «  où 
il  était  trop  mieux  aux  mains  du  roi  »  que  nulle  autre  part, 
jamais  il  n'y  reviendrait  \  On  lui  reprochait  en  pleurant  d'ex- 
poser sa  vie  et  celle  des  cardinaux. 

Mais  c'était  en  vain  :  les  prières,  les  reproches,  les  exhor- 
tations, les  menaces  de  sainte  Catherine  lui  avaient  donné  la 
force  et  le  courage  de  persister,  malgré  tout,  dans  sa  décision  ; 
les  préparatifs  du  départ  se  faisaient  :  les  navires  étaient 
loués,  les  divers  services  envoyés  en  partie,  les  uns  à  Marseille 
pour  y  attendre  le  Pape,  les  autres  à  Rome;  la  chapelle  du 
Pape  était  partie  le  9  juillet.  Nicolas  Orsini  avait,  le  11,  été 
chargé  de  prévenir  les  barons  de  Sicile  du  départ  du  Pape  et 
de  leur  ordonner  de  se  trouver  le  20  septembre  à  un  port  éloigné 
de  douze  mille  de  Rome,  c'est-à-dire  à  Ostie,  afin  de  le 
recevoir.  Le  gouvernement  d'Avignon  était  confié  au  vicomte 
de  Turenne,  nommé  recteur  du  Comtat  :  Jean  de  Blandac, 
cardinal  de  Sabine  et  cinq  autres  cardinaux'  devaient  l'assister. 
Il  semblait  que  rien  ne  pût  cette  fois  s'opposer  au  départ. 

Cette  persistance  de  Grégoire  dans  le  dessein  de  revenir  était 
encore  l'œuvre  de  sainte  Catherine .  En  butte  aux  suspicions  de 

solum  quod  vestrines  transeuntibus  reddant  se  benivolos  et  bénignes.  Datam 
Avinione  die  xxvii  mensis  augusti.  —  Servulus  vester  Matbeus  cum  dé- 
bita recommendacione  se  Ipsum  cum  omni  reverencia.  » 

1.  Osio,  ouv,  citè^  1, 183. 

2.  Le  23  août,  le  Pape  avait  confirmé  les  privilèges  d'Avignon.  Le  7  sept., 
il  statua  que  10  personnes  de  chaque  judicature  majeure  du  Comtat  s'assem* 
bleraient  une  fois  par  an  en  présence  du  recteur  pour  délibérer  les  affaires 
du  pays.  Le  rectear  fut  le  comte  de  Turenne,  le  vicaire  le  cardinal  de  Sabine. 
Les  cardinaux  restant  à  Avignon  Jurent  l'évoque  d'Albano(Angl.  Grimoard), 
Tévêque  deTusculum  (Gilles  Ayselin  de  Montaigu),  le  cardinal  de  Sainte- 
Anastasie( Pierre  deMontereu),  le  cardinal  de  Saint-Vital  (Guil.  de  Chanac)^ 
le  cardinal  de  Sainte-Marie  in  Porticu  (Hugaes  de  Saint-Martial).  Cf.Chris- 

topbe,  La  Papauté  au  XJV*  siècle,  II,  429, 
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la  cour  pontificale,  accusée  par  les  prélats,  soumise  à  des  exa- 
mens, à  des  interrogatoires,  où  Ton  espérait  la  confondre,  elle 
étonna  les  princes  de  TÉglise,  convertit  à  elle  tous  ceux  qui 
d'abord  lui  avaient  été  opposés,  tels  la  nièce  du  Pape  et  le  duc 
d'Anjou,  dont  elle  aurait  voulu  faire  le  chef  d'une  croisade.  Ce 
prince  finit-il  par  être  entièrement  convaincu  de  la  mission  de 

la  sainte  ?  L'un  des  témoins  du  procès  de  canonisation  rapporte 
que  le  duc  fut  tellement  ébranlé  qu'il  l'emmena  auprès  de  sa 
femme  et  songea  à  la  conduire  à  la  cour  de  France,  et  qu'à 
son  départ  il  lui  remit  100  florins  pour  son  voyage  \  Toujours 
est-il  que  au  mois  de  septembre,  Louis  d'Anjou,  qui  avait 
tant  combattu  le  retour,  prêta  au  Pape  60,000  florins,  sans 
doute  destinés  à  couvrir  les  frais  de  l'entreprise.  Si  la  sainte 
ne  réussit  pas  à  triompher  entièrement  de  toute  l'opposition 
qu'elle  rencontra,  elle  sut  au  moins  dissiper  les  bruits  qui  se 
répandaient  sur  les  dangers  du  retour.  On  faisait  circuler  une 
lettre  où  un  saint  personnage  prédisait  au  Pape  que  le  poison 
était  déjà  prêt  en  Italie  :  «  N'écoutez  pas  ces  conseils,  disait  la 
sainte,  le  poison  est  partout,  et  celui-là  même  qui  nous 
écrit  répand  le  plus  violent  de  tous.  Il  veut  nous  empêcher 
d'accomplir  ce  que  Dieu  réclame;  et  le  poison  se  répandra  si 
vous  restez  ici,  si  vous  suscitez  un  scandale,  une  rébellion 
spirituelle  et  temporelle,  si  vous  montrez  le  mensonge  chez 
celui  qui  tient  la  place  de  la  vérité.  Vous  avez  annoncé 
votre  retour,  vous  l'avez  fixé.  Le  retarder,  l'abandonner 
serait  un  trop  grand  scandale  qui  apporterait  le  trouble  et 
Terreur  dans  les  cœufs*.  » 

Ce  qu'elle  disait  au  Pape,  lui-même  ne  l'avait-il  pas  toujours 
pensé  ?  N'était-ce  pas  son  devoir  de  conserver  intact  le  bien 
qui  lui  avait  été  remis  et  dont  il  devait  compte  à  la  Chrétienté  ? 
Il  avait  hésité  longtemps  entre  les  deux  devoirs  :  pacifier 
l'Occident  ou  revenir  à  Rome.  N'était-ce  pas  Dieu  aujourd'hui 
qui  lui  commandait  par  l'intermédiaire  de  sainte  Catherine,  de 

1.  Martène,  VI,  col.  1337. 

?.  Lettere,  éd.  Tommaseo,  III,  n^  239. 
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quitter  Avignon?  Ce  fut  en  persuadant  le  Pape  de  la  néces- 
sité de  ce  retour,  ce  fut  en  lui  parlant  de  paix  et  de  concorde, 
ce  fut  en  venant  comme  messagère  de  l'Italie,  le  supplier 
d'avoir  pitié  de  ses  sujets,  ce  fut  en  accomplissant  auprès  de 
lui  ce  rôle  tout  moral,  qu'elle  participa  véritablement  au  retour 
de  Grégoire  XI.  Jusqu'au  dernier  moment,  elle  resta  à  Avi- 
gnon, assistant  aux  préparatifs,  aidant  le  Pape  à  vaincre  les 
derniers  assauts,  le  guidant  et  le  soutenant  pour  qu'aucune 
défaillance  ne  vînt  subitement  détruire  son  œuvre,  et  ce  ne  fut 
qu'après  que  Grégoire  XI  eut  quitté  Avignon,  laissant  à  la 
sainte  de  quoi  accomplir  son  voyage  S  qu'elle  songea  à 
reprendre  le  chemin  de  l'Italie. 

Le  retour  de  Grégoire  XI.  —  Le  Pape  quitta  Avignon  le 
13  septembrel376.  Il  semble  que  le  ciel  ait  voulu  augmenter  ses 
regrets  de  quitter  la  Provence,  en  le  favorisant  de  beaux  jours 
d'automne  durant  tout  le  temps  où,  entouré  des  populations 
qui  l'acclamaient  et  gémissaient  &  la  fois,  il  traversa  ce  pays 
où  il  avait  vécu  et  qu'il  abandonnait  pour  n'y  plus  revenir. 
Quand  il  prit  la  mer  à  Marseille,  la  nature  parut  encore  s'op- 
poser à  son  départ.  Chaque  jour,  d'effroyables  tempêtes 
l'assaillirent;  chaque  jour,  des  barques  se  perdirent;  chaque 
jour,  il  fallut  relâcher  sur  la  côte,  en  attendant  que  la  fureur 

des  flots  fût  calmée.  Malgré  tout,  Grégoire  persista;  il  dut 
s'arrêter  à  Gênes,  il  vit  deux  de  ses  navires  engloutis  en  vue 
de  l'Ile  d'Elbe;  à  Corneto,  il  fut  contraint  d'attendre  six 
semaines  avant  de  pouvoir,  en  toute  sécurité,  reprendre 
la  mer  et  de  pénétrer  dans  le  Tibre.  Ce  fut  seulement  le 
17  janvier  1377,  après  quatre  mois  de  voyage,  qu'il  fit  son 
entrée  triomphale  dans  la  capitale  du  monde  chrétien.  Le  soir 
même,  il  s'agenouillait  devant  le  tombeau  de  saint  Pierre. 

1.  Arch.  Vat.  Introitus  et  Exitus,  Reg.  cccxlvu,  fol.  21  v*:   «  Die  xu 

mensis  septembris,  soluti  f aérant  Caterine   de  Senis  ex  dono  speciali 

per  Dom.  Papam  sibi  faoto,  fratre  Remando  de  Capaa,  ord.  predicaio- 

ram,  pro  ipsa  recipienti.  c  flor.  oommanea  valent  lxxxv  11. 

cam.  XX soi,  » 
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Soixante  et  onze  ans  s'étaient  écoulés  depuis  que  Clément  V 
avait  abandonné  Rome. 

L'échec  de  la  politique  de  Boniface  VIII  avait  conduit  son 
successeur  à  quitter  l'Italie.  Aujourd'hui,  la  reprise  de  cette 
politique  ramenait  Grégoire  XI  dans  la  Ville  sacrée;  la  tra- 
dition était  renouée  avec  tous  ses  avantages,  avec,  tous  ses 
dangers  et  toutes  ses  conséquences. 


CONCLUSION 


L'abandon  de  Rome,  au  début  du  xiv«  siècle,  avait  rejeté 
brusquement  la  Papauté  hors  de  l'Italie,  dont  jusqu'alors  elle 
était  toujours  la  première  force  morale^  quand  bien  même  elle 
n'y  avait  plus  qu'une  faible  puissance  territoriale.  Le  séjour 
d'Avignon  affaiblit  l'influence  des  Papes  :  plus  se  resserraient 

les  liens  qui  les  attachaient  à  la  France,  plus  se  rel&chaient 
ceux  qui  les  unissaient  &  la  Péninsule  ;  leur  double  pouvoir 
politique  et  moral  disparaissait. 

Mais  un  moment  vint,  où  presque  subitement,  ils  se  trou- 
vèrent ramenés  vers  l'Italie,  alors  que  le  cardinal  Albornoz 
reconstitua  la  temporalité  italienne  de  la  Papauté.  De  ce  jour, 
sous  peine  de  perdre  son  État  temporel  aussi  rapidement  qu'elle 
l'avait  reconquis,  la  Papauté  avignonnaise  dut  revenir  dans  la 
Péninsule.  Son  intérêt  l'exigeait.  Son  devoir  l'y  forçait. 

A  tort  ou  à  raison,  les  Papes  d'Avignon  passaient  pour  les 
agents  du  roi  de  France  :  leur  liberté  d'action  s'accordait  mal 
avec  le  semi-protectorat  dans  lequel  les  plaçait  la  situation 
géographique  de  leur  nouvelle  capitale.  Ce  fut  Grégoire  XI 
qui,  par  la  force  des  événements,  par  la  conscience  qu'il  eut 
de  son  devoir,  mit  fin  à  cette  situation  fausse.  Il  ramena  la 
Papauté  en  Italie,  mais  il  assuma  une  lourde  responsabilité  en 
la  rejetant  dans  la  voie  abandonnée  depuis  soixante-dix  ans, 
et  en  donnant  une  nouvelle  orientation  à  sa  politique. 

Cependant,  il  parait  hors  de  doute  que^  si  en  1376, Grégoire  XI 
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n'était  pas  revenu  en  Italie,  les  Etats  de  l'Eglise  lui  auraient 
complètement  échappé.  Rome  elle-même,  en  présence  d'un 
abandon  qui  eût  paru  définitif,  ne  se  serait-elle  pas  soulevée 
pour  son  propre  compte?  L'Italie  se  séparant  de  la  Papauté, 
parce  que  cette  dernière  demeurait  française,  n'est-il  pas  pré- 
sumable  que,  jalouse  de  son  prestige  de  capitale  du  monde 
chrétien,  Rome,  sinon  l'Italie  entière,  eût  tenté  de  regagner 
cette  autorité,  en  renouvelant  le  triste  exemple,  trop  de  fois 
donné,  d'un  antipape  italien  opposé  au  Pape  légitime? 

Écartant  même  cette  éventualité,  le  Pape  français,  dépossédé 
en  Italie,  ne  serait-il  pas  de  plus  en  plus  devenu  le  protégé  du 
roi  de  France,  qui  Tavait,  suivant  l'expression  de  Froissart, 
«  mieux  en  main  que  nulle  part  ailleurs  »  ?  Que  serait-il  advenu 
de  cette  Papauté  française  de  mœurs,  d'intérêts,  d'aspirations, 
alors  qu'allaient  surgir  dans  d'autres  pays  des  réformateurs 
nationaux,  tels  que  Wycleff  et  bientôt  Jean  Huss,  sinon  peut- 
être  que,  devançant  de  deux  siècles  la  scission  luthérienne  et 
la  scission  anglicane,  il  se  serait  fondé,  à  la  fin  du  xiv*  et  au 
début  du  XV"  siècle,  sur  le  modèle  qu'offrait  la  Papauté  légi- 
time française,  des  églises  nationales,  protestation  des  diverses 
nationalités  chrétiennes  contre  l'accaparement  du  pouvoir  pon- 
tifical par  l'une  d'entre  elles? 

Grégoire  XI,  revenant  à  Rome,  enleva  aux  mécontents  tout 
prétexte  à  la  rébellion.  Le  résultat  s'en  fit  bientôt  sentir. 
Avant  même  qu'il  eût  quitté  Avignon,  la  ligue  florentine  se 
démembra.  Sienne,  Pise,  Lucques  revinrent,  sinon  à  l'alliance 
ouverte  avec  l'Église,  du  moins  à  une  partiale  neutralité.  Galéas 
Visconti  signa  la  paix  avec  Grégoire,  et  quand  ce  dernier  eut 
ramené  le  Saint-Siège  en  Italie,  le  mouvement  s^accentua. 
Bologne,  le  préfet  de  Vico  abandonnèrent  la  ligue.  L'Église 
parut  à  nouveau  comme  la  seule  force  morale  capable  de  rallier 
autour  de  soi  les  divers  Etats  italiens  encore  mal  formés. 
Peu  à  peu,  tant  par  ce  pouvoir  moral  que  par  celui  de  ses 
armes,  Grégoire  XI  ramena  les  Terres  de  l'Église  dans  l'obéis- 
isame,  inquiet,  Bernabo  Visconti  proposa  sa  médiation  ;  Flo- 
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rence,  réduite  à  ses  seules  forces,  dut  Taccepter.  Alors  s'ou- 
vrirent ces  curieuses  conférences  de  Sarzana  où,  à  côté  des 
deux  parties  adverses  et  du  médiateur,  parurent  les  ambassa- 
deurs de  l'Empereur,  des  rois  de  France,  de  Hongrie,  d'Espagne , 
de  la  reine  de  Naples,  véritable  congrès  européen  venant  réta- 
blir l'équilibre  italien .  Grégoire  XI  triomphait. 

Mais  d'autres  conséquences  de  son  retour  apparurent 
bientôt.  Rome,  par  sa  fidélité,  par  ses  appels  réitérés,  avait 
aidé  au  retour  du  Pape  :  accompli,  elle  voulut  que  cette  Papauté 
de  qui  elle  attendait  son  relèvement  et  son  triomphe,  lui 
appartînt  tout  entière  :  elle  la  fit  sienne,  et  la  garda  pour  soi. 
De  là  ces  tiraillements,  ces  suspicions^  lorsque  Grégoire  XI 
quitta  Rome  pour  Anagni;  de  là  ces  conspirations  lorsque 
sa  santé  chancelante  ne  laissa  plus  de  doutes  sur  sa  fin  pro- 
chaine. Rome  attendait  sa  mort  pour  faire  un  Pape  romain  ; 
elle  craignait  que  la  Papauté  ne  retournât  à  Avignon  :  d'où 
les  violences  et  les  émeutes  qui  souillèrent  le  conclave,  d'où 
l'élection  de  l'archevêque  de  Bari . 

Urbain  VI  succédant  à  Grégoire  XI,  c'était  la  revanche  de 
l'Italie  et  surtout  de  Rome.  Italien,  le  nouveau  Pape  devait, 
plus  encore  que  son  prédécesseur,  continuer  l'œuvre  de  con- 
quête, et  rétablir  dans  son  intégrité,  l'État  temporel  italien. 
S'étant  soulevées  contre  les  administrateurs  français^  les  cités 
révoltées  devaient  revenir  sous  Tobédience  d'une  Papauté  ita- 
lienne. Mais  la  suite  logique  de  cette  italianisation  du  pouvoir 
pontifical  n'était-elle  pas  l'absorption  de  tous  les  soins,  de 
toutes  les  forces,  de  toutes  les  aspirations  de  la  Papauté  dans 
une  œuvre  purement  temporelle,  œuvre  défensive  de  conser- 
vation de  ses  États  reconquis,  œuvre  offensive  de  garantie 
contre  toute  menace  future  de  voisiiis  trop  puissants?  Rede- 
venue italienne,  la  Papauté,  puissance  temporelle,  devait  se 
laisser  conduire  par  l'intérêt  et  les  besoins  de  ses  États.  Mais 
n'était-elle  pas,  par  suite,  amenée  à  subordonner  toute  sa 
politique  à  ses  Etats,  à  sacrifier  toutes  ses  forces  à  la  défense 
et  à  la  consolidation  de  sa  puissance,  à  régler  ses  alliances, 
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ainsi  que  ses  inimitiés,  sur  les  nécessités  de  sa  politique  tem- 
porelle? Le  Pape  deviendrait  un  souverain  temporel,  qui  à  ce 
premier  caractère,  joindrait  celui  de  chef  de  la  Chrétienté,  au 
lieu  d'être  le  chef  universel  du  monde  chrétien  avant  d'ôtre  le 
souverain  d'un  État  italien.  A  la  fin  du  xiv*  et  au  commen- 
cement du  xv»  siècle,  la  Papauté  serait  devenue  ce  qu'elle  fut 
de  Sixte  IV  à  Léon  X,  un  État  italien,  mêlé  à  toutes  les  luttes, 
à  toutes  les  intrigues  de  la  Péninsule.  Et  songeant  à  ce  c  ui  se 
produisit,  en  semblable  occurrence,  au  xvi*  siècle,  ne  peut-on 
pas  se  demander  ce  qu'il  serait  advenu  du  monde  chrétien? 

Mais  un  événement  survint,  qui  maintint  la  Papauté  dans 
ses  préoccupations  spirituelles.  A  Urbain  VI  on  opposa  Clé- 
ment VIL  On  sait  ce  qui  en  résulta.  Ce  n'est  pas  lieu  de 
s'occuper  ici  des  malheurs  qu'occasionna  le  grand  Schisme, 
du  trouble  qu'il  jeta  dans  les  consciences^  des  forces  vives  qu  il 
usa  sans  utilité  immédiate,  des  haines  qu'il  provoqua,  des 
divisions  qu'il  accentua,  des  guerres  qu'il  aida  à  poursuivre; 
mais,  dans  cette  lamentable  époque  qui  lança  la  moitié  de  la 
Chrétienté  contre  l'autre,  n'eut-il  pas  cette  utilité  de  détourner 
la  Papauté  de  son  œuvre  italienne,  en  attirant  son  attention 
sur  des  questions  plus  générales  ?  Les  discussions,  les  pam- 
phlets montrèrent  les  abus,  mais  aussi  les  réformes  à  faire. 
La  Chrétienté  eut,  pendant  toute  cette  période,  les  yeux  fixés 
sur  la  Papauté  qui,  de  son  côté,  dut  abandonner  ses  soucis 
temporels  pour  ne  songer  qu'aux  questions  d'unité  morale  et 
spirituelle  de  l'Église;  le  jour  où  le  concile  de  Constance, 
mettant  fin  au  schisme,  rendit  Tunité  à  la  Chrétienté,  la 
Papauté,  put,  avec  Martin  V  et  Eugène  IV,  reprendre  son 
œuvre  deréforme .  Bientôt,  à  la  vérité,  elle  retomba  dans  les 
errements  que  son  absorption  par  l'Italie  rendait  inévitables, 
et  les  conséquences  du  retour  de  1376  se  firent  sentir  avec  le 
triomphe  de  la  politique  italienne  à  la  fin  du  xv*  et  avec  la 
scission  luthérienne  au  xvi"  siècle.  Mais  alors  des  traditions 
s'étaient  créées,  les  liens  s'étaient  resserrés  entre  l'Église  et 
une  partie  des  nations  chrétiennes;  au  lieu  d'un  schisme  qui,  un 
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siècle  auparavant,  l'eût  peut-être  réduite  à  l'Italie,  la  Papauté 
ne  perdit  que  T Allemagne  et  l'Angleterre. 

Cependant,  n'en  rendons  pas  Grégoire  XI  responsable  :  entre 
plusieurs  maux>  il  choisit  le  moindre;  il  subordonna  sa  con- 
duite à  sa  conscience  et  à  son  devoir,  alors  que  le  salut  de 
la  Papauté  lui  commandait  de  conserver  l'héritage  reçu 
d'Urbain  V  et  d'Innocent  VI,  pour  le  transmettre  intact  à  ses 
successeurs. 


COMPTES  RENDUS 


Charles  Schm[dt.  —  Les  Seigneurs,  les  Paysans  et  la  Propriété 
rurale  en  Alsace  au  moyen  âge,  avec  une  préface  de  Ch.  Pfis- 
TER.  —  Paris-Nancy,  Berger- Levrault,  1897;  in-8<>,  xxxv-289  p. 

En  publiant  ce  livre,  M.  Pfister  rend  un  digne  hommage  à  la  mé- 
moire d'un  savant,  dont  la  carrière  fut  si  bien  remplie  et  dont  les 
nombreux  travaux  rendirent  de  si  grands  services  à  la  science.  Né  à 
Strasbourg  et  grandi  dans  cette  Alsace  qui  lui  était  si  chère,  Schmidt 
en  avait  étudié  le  passé  avec  cet  enthousiasme  qu'éprouve  un  bon 
patriote  pour  les  choses  de  son  pays.  Dans  l'espace  de  cinquante  ans, 
il  publia  une  centaine  d'ouvrages  et  d'articles  se  rapportant  à  l'histoire 
générale  de  l'Église,  aux  sectes  du  moyen  âge,  à  la  Réforme  et  à 
l'Alsace.  Le  présent  livre  est  un  de  ses  derniers  grands  travaux. 
M.  Pfîster  nous  rapporte  dans  son  introduction  comment  Schmidt  fut 
amené  à  l'écrire.  Ce  fut  en  classant  les  archives  de  Saint-Thomas  à 
Strasbourg  qu'il  en  conçut  la  première  idée.  Il  apprit  à  connaître  dans 
les  chartes  le  paysan  alsacien,  la  condition  de  sa  terre,  les  charges  qui 
grevaient  l'un  et  l'autre.  Le  sujet  le  charma,  il  étendit  ses  recherches 
et,  après  quelques  années,  il  se  vit  en  possession  d'un  nombre  dénotes 
suffisant  pour  entreprendre  la  rédaction  d'un  travail  qu'il  acheva  en 
1880.  Par  un  excès  de  modestie,  il  refusa  de  le  livrer  à  la  publicité. 
Mais  la  science  ne  pouvait  cependant  rester  privée  des  résultats  d'une 
étude  aussi  importante..  On  lui  ouvrit  sans  hésiter  les  Annales  de  l'Est 
jusqu'au  jour  où  M.  Pfister  entreprit  de  la  publier  à  part,  enrichie  de 
quelques  appendices  et  d'une  table  de  matières. 

Si  Schmidt  avait  connu  les  récents  travaux  parus  en  Allemagne  et 
en  France,  il  n'aurait  certes  pas  manqué  de  modifier  lui-même 
quelques-unes  de  ses  idées.  La  théorie  notamment  de  la  dérivation  de 
la  communauté  urbaine  de  la  communauté  rurale,  reprise  par  cer- 
tains auteurs,  l'aurait  certainement  engagé  à  rattacher  davantage  son 
étude  à  rbistoire  générale.  Une  foule  de  questions  auraient  pu  recevoir 
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d'un  esprit  tel  que  celui  de  Schmidt  une  lumière  toute  nouvelle.  Quelle 
était  la  situation  qu'occupait  le  village  vis-à-vis  des  pouvoirs  publics? 
Quel  fut  le  sort  respectif  de  la  juridiction  publique  et  de  la  juridiction 
domaniale?  Le  seigneur  était-il  propriétaire  du  solde  la  marche? 
Sans  doute,  toutes,  ces  questions  ont  été  efQeurées,  mais  aucune 
d'elles  n'a  été  suffisamment  discutée  et  approfondie. 

Le  travail  de  Schmidt  n'en  est  pas  moins  cependant  d'une  uti- 
lité inestimable  -  exposé  clair  et  précis  de  la  situation  du  paysan 
du  XII®  au  XV*  siècle,  il  constitue  une  monographie  pleine  de  points 
de  comparaison  et  contenant  en  elle,  pour  qui  voudrait  les  rechercher, 
des  éléments  suffisants  pour  la  solution  des  différentes  questions  que 
nous  venons  d'indiquer. 

Le  litre  «  les  seigneurs,  les  paysans  et  la  propriété  rurale  », 
indique  déjà  par  lui-même  le  plan  de  l'ouvrage.  Le  l*'"  livre 
s'occupe  de  la  formation  des  villages,  le  2'  des  droits  et  obligations 
respectifs  des  seigneurs  et  des  paysans,  le  3^  de  la  propriété  rurale. 
Chacun  d'eux  contient  une  foule  de  détails  intéressants,  mais  ceux-ci, 
à  cause  de  leur  abondance,  échappent  à  toute  analyse.  Aussi  nous 
nous  contenterons  de  relever  quelques  points  qui  nous  ont  surtout 
frappé  et  qui  intéressent  principalement  l*histoire  générale. 

Dans  le  village,  le  seigneur  avait  le  droit  de  juridiction,  ou  comme 
les  sources  disent,  la  coercitio  seu  juridictio  oulgariter  dicta  Twing 
und  Bann.CeWeci  ne  comprenait  pas  la  haute  justice,  réservée  à  l'Em- 
pereur, ou  parfois,  comme  nous  le  verrons,  exercée  directement  par 
les  paysans.  La  possession  du  Twing  und  Bann  n'entraînait  pas  né- 
cessairement au  profit  du  détenteur  la  propriété  du  sol:  ainsi, l'abbesse 
d'Erstein  l'avait  dans  ce  village,  bien  que  celui-ci  fût  une  villa  royale. 
Un  même  village  pouvait  aussi  se  composer  de  différents  groupes 
d'hommes,  soumis  à  des  juridictions  différentes  et  vivant  côte  à  côte 
ou  mêmes  mêlés  les  uns  aux  autres.  La  terre  pouvait  appartenir  en 
propriété  au  seigneur  et  les  habitants  pouvaient  être  ses  serfs.  Dans 
ce  cas,  ils  étaient  fixés  au  sol.  Ils  suivaient  le  seigneur,  comme  dit  une 
charte  de  1105,  relative  à  Schlestadt  :  naturales  proprium  dominum 
ubique  sequuniur,  et  par  une  conséquence  logique  une  autre  coutume 
voulait  que  celui  qui  immigrait  dans  un  village  fût  libre  de  toute 
attache  seigneuriale.  Lorsque  le  seigneur  aliénait  sa  terre,  il  aliénait 
en  même  temps  les  hommes  et  les  biens  qui  s'y  trouvaient.  Schmidt 
signalé  l'exemple  de  Kienheim,  donné  tout  entier  en  1023  par  l'Empe- 
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leur  à  Tabbaye  d'Erstein,  et  nous-mème,  nous  nous  rappelons  un  acte 
de  ce  genre,  conservé  aux  archives  du  séminaire  historique  à  Berlin. 
Le  27  juillet  1307,  le  comte  de  Leiningen,  Scbofrid,  vend  à  Frédéric  de 
Meckenbeim  la  burg  Guntheim  :  «  han  oerkauft...  hem  Frideriche 
von  Meckenheim  dem  althen,  ritdere,  unde  sinen  erben^  unser  burg 
Guntheim  mil  burgmannem,  mit  burglehen,  swo  die  gelegen  sind^ 
mit  deme  dorfe  cor  der  burge  unde  mit  allen  deme  daz  in  des  dorfis- 
marke  gelegin  ist^  swie  so  ez  benennit  ist  und  ala  iz  an  uns  chomen 
ist.  ))  Nous  sommes  cependant  bien  loin  de  penser  que  le  burgherr 
tbx  toujours  propriétaire  de  tout  le  sol  du  village  et  que  tous  les  villa- 
geois fussent  ses  serfs.  Nous  ne  pensons  même  pas  qu'il  en  fût  ainsi, 
lors  même  que  Yalmende  se  trouvât  entre  les  mains  du  seigneur. 
Schmidt  lui-même  le  dit,  mais  malheureusement  il  s'étend  très  peu, 
sur  ce  point  et  dans  l'indication  des  exemptions  et  de  la  diversité  des 
charges,  il  semble  ne  pas  s'apercevoir  que  tout  ce  système  pourrait 
bien  ne  reposer  que  sur  la  diversité  des  conditions  juridiques.  Nous 
avons  extrait  par  ci  par  là  quelques  données.  En  1181,  Wilfrid  de  Bi- 

schofsbeim  donne  au  monastère  de  Baumgarten  des  propriétés,  situées 
dans  neuf  communes  différentes.  A  côté  des  villani,  des  hubarii^  des 
gotzhusliite,  apparaît  une  catégorie  de  gens,  qui  ne  sont  ni  des  colons 
ni  des  hommes  propres,  et  qui,  sous  le  nom  de  bannlûte,  sont  unique- 
ment obligés  de  se  conformer  aux  coutumes  de  la  banlieue.  Wasse- 
lonne  était  un  village  libre .  Aucun  délinquant  n'y  était  traduit  devant 
le  seigneur  banal,  il  n'était  justiciable  que  du  tribunal  des  paysans, 
présidé  par  le  bailli  de  l'Empereur.  Les  bourgeois  d'Odern  jugeaient 
même  les  homicides,  exerçaient  donc  la  haute  juridiction.  Si,  dans 
les  banlieues  de  Gresswiller  et  de  Vogelsheim,  on  prenait  un  malfai- 
teur, on  le  menait  sur  la  grande  route  ;  là,  on  appelait  trois  fois  le  land- 
grave; s'il  venait,  les  paysans,  Banlût  und  Huber,  jugeaient  le  crimi- 
nel et  le  landgrave  exécutait  la  sentence;  s'il  ne  venait  pas,  ils 
jugeaientet  exécutaient  sans  lui.  Lesco/i^ocet  delà  marche  de  Marmou- 
tier  étaient  exempts  de  corvées,  tandis  que  les  hommes  propres  et  les 
serfs  de  Tabbaye  y  étaient  soumis. 

La  collectivité  des  habitants  d'un  village  s'appelle  Gehurschqft  que 
Schmidt  semble  traduire  par  Bauerschaft,  traduction  qui  était  cou- 
rante à  son  époque  et  qui  l'est  encore  maintenant.  Cependant  dans 
nos  recherches,  nous  n'avons  jamais  rencontré,  jusqu'au  milieu  du 
x///*5yécie,  que  la  forme  6ar  et  burg,  ainsi  burgschaft,  geburhaus, 
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geburen^  urbaniias  que  dicitur  geburschaft,  burgbariy  etc.  Le  village 
était  généralement  bâti  autour  de  la  burg  et  muni  parfois  d'une  en- 
ceinte fortifiée»  Il  constituait  le  centre  de  la  banlieue,  entourée  d'une 
haie  ou  délimitée  au  moyen  de  pierres,  d'arbres,  de  poteaux,  de  croix, 
etc.  La  banlieue,  primitivement  désignée  par  le  mot  mark,  fut  appelée 
dans  la  suite  bannus,  district  dans  lequel  le  seigneur  exerçait  Ticing 
und  Bann,  La  magistrature  villageoise  mérite  une  attention  spéciale  : 
à  côté  des  représentants  du  seigneur,  il  y  a  des  fonctionnaires  qui 
semblent  avoir  un  caractère  purement  communal,  et  à  côté  de  ces 
deux  catégories,  il  y  a  en  outre  les  fonctionnaires,  préposés  à  l'exploi- 
tation du  grand  domaine.  L'écoutète  est  nommé  par  le  seigneur  les 
échevins  sont  élus  par  les  paysans  et  institués  au  nom  du  seigneur  par 
le  Schultheiss.  A  côté  de  l'échevinage  proprement  dit  fonctionne  un 
collège  de  jurati,  geschworne,  également  élus  par  les  villageois  et 
dont  le  préposé  n'est  ni  l'écoutète,  ni  le  maire,  mais  le  Hegmburge. 
Celui-ci  avait  parmi  ses  attributions  la  surveillance  des  poids  et  des 
mesures.  A  côté  de  tous  ces  magistrats,  existe  dans  certains  villages 
une  juridiction  purement  patrimoniale.  Le  maire,  wZZicw^,  meicr,  hof- 
meister,  est  chargé  de  la  gestion  du  domaine.  Ce  n'est  ni  un  officier 
judiciaire,  comme  le  Schultheiss,  ni  un  magistrat  communal,  comme  le 
fleimburge,  c'est  un  intendant.  Outre  les  soins  du  domaine,  il  préside 
les  sessions  de  justice  patrimoniale  concernant  les  biens  et  leurs 
produits. 

L'auteur  divise  la  propriété  rurale  en  propriété  non  cultivée  et 
en  propriété  cultivée.  La  première  comprend  les  terres  laissées  à 
l'usage  commun  des  habitants,  la  seconde  les  propriétés  privées 
exploitées,  soit  directement  par  le  propriétaire,  soit  par  des  colons. 
La  terre,  soumise  à  Texploitation  directe  du  maître,  porte  le  nom 
de  Salgut,  Selegut,  Fronland,  Achi,  et  il  est  intéressant  de 
constater  que,  là  où  il  n'y  avait  pas  de  burg,  le  seigneur  possédait 
un  Salhof.  Nous  remarquons  à  ce  propos  qu'il  en  était  de  même 
en  Flandre.  A  Ypres,  au  centre  du  domaine  du  comte,  s'élève  non  pas 
un  bourg,  comme  à  Gand  et  à  Bruges,  mais  une  habitation  dite 
Saelhof.  Les  paysans  devaient  entretenir  les  champs  du  seigneur,  ils 
étaient  astreints  à  des  corvées,  et  cela  non  comme  serfs,  mais  comme 
sujets.  Aussi,  en  règle  générale,  tous  y  étaient  obligés,  même  les  éche- 
vins, et  quelques  ro^a/t  disent  qu'il  en  était  ainsi  parce  que  le  sei- 
gneur leur  accordait  Tusage  du  sol,  Wunne  und  Weide.  Au  moyen 

Moyen  Ayc,  t.  XI.  *it 
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âge,  ces  corvées  ne  paraissaient  pas  trop  dures.  Elles  étaient  accom- 
pagnées de  petits  festins,  dont  la  coutume  réglait  le  menu  jusque  dans 
ses  moindres  détails  et  qui  étaient  de  nature  à  égayer  singulièrement 
le  caractère  des  villageois. 

La  plus  grande  partie  de  la  terre  était  concédée  à  des  tenanciers 
d'après  différents  modes  de  location.  A  côté  des  manses  serviles,  des 
manses  nobles,  des  concessions  viagères  ou  temporaires,  nous  signale- 
rons les  colonges,  et  nous  en  dirons  un  mot  pour  finir.  Selon  la 
définition  donnée  par  Schmidt,  la  colonge  était  un  domaine,  apparte- 
nant à  un  propriétaire  ecclésiastique  ou  laïque,  et  composé  d'un  certain 
nombre  de  manses,  Hubert;  ceux-ci,  loués  à  des  colons  héréditaires, 
colongers,  Huher,  étaient  rattachés  à  une  curia  ou  curtis  dominicalis 
et  régis  d'après  des  coutumes  particulières,  dont  la  principale  a  été  le 
droit  accordé  aux  colons  de  participer  à  la  juridiction.  Le  seigneur 
colonger  prenait  le  nom  de  Dinghofherr.  Chaque  manse  de  la 
colonge  devait  avoir  sa  ferme,  Huhhof.  Les  manses  d'une  même 
colonge  pouvaient  être  d'un  seul  tenant,  le  plus  souvent  cependant 
ils  étaient  éparpillés  dans  différents  villages.  Le  colon  devait 
assister  régulièrement  aux  plaids  pour  y  rendre  la  justice.  De 
ce  droit  de  siéger  dérive  la  dénomination  de  Stulgenoss.  Il  ne 
pouvait  avoir  qu'un  seul  manse,  dont  la  possession  lui  assurait 
une  seule  voix  dans  les  sessions,  un  seul  Hubrecht^  comme  on  disait. 
Le  manse  était  indivisible  et  en  cas  d'aliénation,  l'acquéreur  devait 
se  soumettre  aux  formalités  de  Tinvestiture.  Les  réunions  judi- 
ciaires, placita  bannalia,  se  tenaient  généralement  trois  fois  Tan 
et  les  colongers  y  jugeaient  tout  ce  qui  concernait  la  colonge.  Pour 
toute  autre  matière,  ils  relevaient  des  tribunaux  ordinaires,  du  sei- 
gneur, qui  jouissait  du  Twing  und  Bànn.  Chaque  réunion  donnait 
lieu  à  de  copieux  repas,  un  à  midi,  un  autre  le  soir.  Le  maire  d'Eich- 
hoffen  devait  inviter  à  part  trois  ou  quatre  colons,  leur  faire  un  feu 
sans  fumée  et  les  régaler  de  pain,  de  vin,  de  légumes  et  de  fromage 
jusqu'à  ce  qu'on  vit  briller  les  étoiles;  quand  ils  rentraient  chez  eux 
plus  ou  moins  ivres,  il  leur  donnait  à  chacun  un  bâton;  s'il  l'oubliait 
et  que  l'un  d'eux  en  tombant  se  cassât  la  jambe,  c'était  à  lui  à  soigner 
et  à  consoler  le  blessé.  Nous  aurions  encore  mainte  chose  à  relater  ici, 
mais  nous  n'en  finirions  pas.  Nous  renvoyons  le  lecteur  aux  détails 
curieux  et  intéressants  que  nous  communique  Schmidt  sur  ce  régime 
colonger.  G.  Des  Marez. 
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1.  G^  Auguste  de  Loisne.  —  Le  Cartulaire  du  chapitre  d'Arras. 

—  Arras,  impr.  Rohard-Courtin,  1897  ;  in-4o,  vi-137  p.  (Académie 
d'Arras). 

2.  P.  PÉLIC1ER.  —  Cartulaire  du  chapitre  de  l'église  cathédrale 
de  Châlons-sur-Marne  par  le  chantre  Warin.  —Paris,  Picard, 
1897  ;  iii-8%  viii-74  p. 

3.  R.  Delachenal.  —  Cartulaire  du  Temple  de  Vaulx.  —  Paris, 
Picard,  1897;  in-8M25  p. 

4.  Dom  Marius  Férotin.  —  Recueil  des  chartes  de  l'abbaye  de 
Silos.  —  Paris,  Imprimerie  Natiouale,  Leroux  éditeur,  1897; 
in-8%  xxiii-623  p. 

5.  René  Blanchard.  —  Cartulaire  des  sires  de  Rays  (1160- 
1449).  —Poitiers,  impr.  de  Oudin,  1898;  in-8«,  cxci-319  p.  {Ar- 
chives historiques  du  Poitou,  XXVIII). 

I.  —  Le  livre  blanc  du  chapitre  d'Arras,  composé  au  xiii*^  siècle,  est 
aujourd'hui  conservé  à  la  Bibliothèque  Nationale  sous  le  n*  9930  des 
manuscrits  latins.  Il  contient  174  chartes  dont  la  plus  ancienne  est  un 
diplôme  de  Charles  le  Simple. 

A  Tordre  des  documents  tel  qu'il  est  donné  par  le  manuscrit,  M.  A. 
de  Loisne  a  substitué  dans  sa  publication,  l'ordre  chronologique.  Pour 
les  quelques  pièces  dont  les  expéditions  originales  existent  aux  archives 
du  Pas-de-Calais,  l'éditeur  a  reproduit  le  texte  de  ces  expéditions. 
Il  n'a  pas  cru  devoir  réimprimer  in-extenso  les  chartes  déjà  publiées 
ou  celles  qui,  rédigées  dans  des  formules  connues,  ne  présentent 
d'autre  intérêt  que  de  faire  connaître  des  noms  de  lieux  ou  de  personnes 
qu'il  suffisait  de  relever. 

Bien  que  ces  suppressions  doivent  être  généralement  approuvées,  on 
regrettera  que  M.  de  Loisne  se  soit  contenté,  pour  le  diplôme  de 
Charles  le  Simple,  d'une  brève  analyse.  L'importance  de  ce  docu- 
ment relatif  au  tonlieu  et  à  l'atelier  monétaire  de  Lambres,  les  diffi- 
cultés que  présente  son  interprétation,  les  altérations  que  le  texte 
paraît  avoir  subies,  les  différences  entre  les  éléments  clironologiques 
dans  les  diverses  copies  auraient  justifié  l'établissement  d'un  texte 
critique.  Ces  réserves  faites,  il  nous  parait  qu'on  peut  adopter  la  date 
du  22  mai  920  assignée,  après  discussion,  à  ce  diplôme  par  M.  A.  de 
Loisne.  L'annotation  du  cartulaire  est  sobre  ;  elle  ne  touche  guère  que 
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les  questions  de  date*  et  les  corrections  au  texte:  il  faut  en  féli- 
citer l'éditeur.  Chaque  document  est  précédé  d'une  analyse  et  suivi, 
quand  il  y  a  lieu,  d'une  bibliographie. 

Les  chartes  les  plus  intéressantes  pour  l'histoire  générale  des  ins- 
titutions sont,  outre  le  diplôme  déjà  cité,  le  n""  9,  qui  est  une  liste  des 
habitants  du  vieux  et  du  nouveau  bourg,  une  bulle  de  Pascal  II 
(n"*  10),  confirmant  la  division  précédente,  la  constitution  de  dot  de 
Mahaut,  fille  de  Roger  de  Wavrin,  en  1157  (n®  11),  la  sentence  ren- 
due dans  le  différend  entre  le  chapitre  de  Notre-Dame  d'Arras  et  Tab- 
baye  de  Saint-Vaast  (n""  30),  document  qui,  d'après  M.  Guesnon 
[Bulletin  histor.  etphilolog.^  1896,  p.  255],  serait  de  1171,  et  non  de 
1161  ;  l'accord  intervenu  en  1177  entre  Frumaud,  évêque  d'Arras  et 
Philippe  d'Alsace,  comte  de  Flandre,  au  sujet  des  limites  de  leurs  ju 
ridictions  respectives  (n**  44)  •  (voyez  sur  ce  dernier  document  : 
A.  Guesnon,  Zes  Origines  dCArras,  I,  p.  46);  citons  encore  une  bulle 
de  LucellI  (n''69),  relative  aux  anathèmes  encourus  par  les  hérétiques 
et  aux  punitions  à  infliger  aux  avoués  des  églises  qui  conféraient  des 
bénéfices  ecclésiastiques  et  s'arrogeaient  des  droits  sur  les  hommes 
des  terres  d'église.  Sous  la  date  de  juillet  1186  (n"*  72;,  nous  trouvons 
l'octroi  par  le  chapitre  d'Arras  aux  lépreux  de  Beaurains  d'une  église 
et  d'un  cimetière  particuliers  :  a  Les  lépreux  de  Beaurains  en  allant 
à  notre  église  de  Beaurains,  qui  est  trop  éloignée,  souffrent  beaucoup; 
ils  sont  confondus  avec  les  hommes  sains  pour  entendre Toffice  divin; 
nous  leur  concédons  donc  d'avoir,  dans  la  chapelle  établie  dans  leur 

enceinte,  un  chapelain  particulier,  dont  nous  retenons  toutefois  la 
nomination  ;  ils  auront  aussi  un  cimetière  ;  mais  ils  n'auront  ni  cloche 
ni  timbre  d'aucune  sorte  avec  lesquels  ils  puissent  appeler  aux  oflSces. 
Dans  le  cimetière  les  seuls  lépreux  et  leurs  convers  pourront  être  en- 
terrés, et  nul  autre...  ))  Divers  mandements  de  Philippe-Auguste 
n"*'  80  à  83)  indiqués  dans  le  catalogue  de  M.  L.  Delisle  sont  impri- 
més ici  pour  la  première  fois. 

1.  N*  5.  Henri,  abbé  de  Saint-Vaast,  confirme  la  donation  faite  par  Alold, 
son  prédécesseur,  etc.  Cette  charte  est  ainsi  datée  :  «Anuo  incarnat!  verbi  Dei 
millesimo  centesimo  primo,  indictidne  tercia  décima,  III  idus  aprilis,  in  capitule 
beati  Vedasti.  »  M.  de  Loisne  adopte  la  date  du  11  avril  1102  et  dit  :  «  Cette 
charte  permet  de  corriger  une  erreur  du  GallLa  Christinna,  D'après  lui,  Tabbé 
Alold  ne  serait  mort  qu'en  1104.  »  Nous  ferons  remarquer  que  Tannée  lîoi 
correspond  à  l'ind.  9,  l'année  110;^  à  l'ind.  10,  et  Tannée  llOôà  Tind.  13.  Or,  nous 
ne  savons  pas  si  Terreur  porte  sur  le  millésime  ou  sur  Tindiction. 

*?.    Voy.  encore  les  n»»  75  et  81 . 
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Trois  tables  alphabétiques  :  de  noms  de  personnes,  de  noms  de  lieux 
(avec  identifications)  et  des  matières  complètent  le  volume. 

En  dépit  de  quelques  négligences  typographiques,  qui  ne  méritent 
pas  d'être  signalées  ici,  la  publication  du  Cartulaire  du  chapitre  d'Ar- 
ras  a  été  faite  avec  le  plus  grand  soin.  Tous  ceux  qui  ont  entrepris  des 
travaux  de  cette  sorte  ou  qui  les  utilisent  savent  que  c'est  le  plus  bel 
éloge  qu'on  en  puisse  faire. 

II.  —  M.  P.  Pélicier  a  imprimé  le  texte  du  Cartulaire  du  chapitre  de 
l'église  cathédrale  de  Châlons-sur- Marne,  composé  dans  la  première 
moitié  du  xn*  siècle  par  le  chantre  Warin.  Les  trente-trois  documents 
transcrits  par  Warin  sont  la  plupart  très  importants,  en  raison  de  leur 
date,  et  de  leur  objet.  M.  Pélicier  s'est  abstenu  de  les  commenter  ;  il  n'a 
voulu  que  fournir  aux  historiens  la  reproduction  d'un  ensemble  de 
textes  intéressants.  On  regrettera  toutefois  la  rareté  des  indications 
bibliographiques;  car  l'on  comprend  mal  pourquoi  M.  P.  a  indiqué 
les  éditions  antérieures  de  certaines  chartes,  tandis  que  pour  d'autres 
précédemment  imprimées  il  n'a  donné  aucune  référence,  par  exemple 
pour  la  donation  deTévéque  Elaphius,  datée  de 565,  et  déjà  imprimée, 
d'après  le  môme  manuscrit,  dans  les  Diplomataàe  Pardessus,  t.  II, 
p.  422.  L'évéque  donne  à  Saint-Étienne  des  villœ  sises  «  in  regno 
Aquita  iiorum  ».  Ces  trois  mots  rapprochés  de  la  date  suffisent  à 
montrer  que  nous  sommes  en  présence  d'un  faux  ;  le  style  de  la  charte 
contient  bien  d'autres  indices  de  falsification. 

Il  y  a  dans  le  Cartulaireune  autre  charte  mérovingienne  :  le  privilège 
de  l'évéque  Bertoendus  pour  les  abbayes  du  Der,  de  Tan  692,  qui 
paraît  au  contraire  présenter  des  caractères  d'authenticité.  Viennent 
ensuite  dix- neuf  chartes  carolingiennes  dont  douze  diplômes  royaux, 
de  Charles  le  Chauve,  Louis  le  Germanique,  Carloman  et  Charles 
le  Simple.  La  charte  la  plus  récente  est  un  accord  de  l'an  1111  entre 
l'évéque  de  Châlons  et  l'abbé  de  Vertus.  Le  manuscrit  des  archives 
de  la  Marne  parait  avoir  été  reproduit  avec  ue^c  exactitude  minutieuse. 
Comme  il  n'existe  de  la  plupart  des  documents  réunis  par  le  chantre 
Warin  aucune  copie  plus  ancienne,  la  publication  de  M.  Pélicier  est 
particulièrement  précieuse  aux  historiens  et  aux  diplomatistes. 

Ajoutons  qu'elle  tire  une  valeur  singulière  de  la  table  alpliabétique 
des  noms  de  personnes  et  de  lieux,  qui  est  Toeuvre  de  M.  A.  Lon- 
gnon. 
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III.  —  Comme  on  devait  l'attendre  de  M.R.  Delachenal,  la  publica- 
tion du  Cartulaire  du  Temple  de  Vaulx  est  dé  tout  point  parfaite.  L'in- 
troduction écrite  d'un  style  clair,  précis,  élégant,  renferme  une  foule 
de  renseignements  du  plus  haut  intérêt  pour  l'histoire  de  l'Ordre  du 
Temple.  Le  texte  est  minutieusement  établi  ;  l'annotation  en  est  abon- 
dante et,  sans  dépasser  les  limites  du  sujet,  répond  à  toutes  les  ques- 
tions que  peut  appeler  la  lecture  des  documents.  Le  Temple  de  Vaulx 
était  situé  sur  le  territoire  de  la  commune  actuelle  de  Saint-Alban-de- 
Roche  (Isère).  Le  Cartulaire,  seule  épave,  avec  deux  chartes  du 
XIII*  siècle,  des  archives  du  Temple  de  Vaulx,  est  aujourd'hui  conservé 
à  la  bibliothèqjie  de  la  ville  de  Lyon  sous  le  no  3496  du  fonds  Coste. 

C'est  un  rouleau  de  parchemin,  sur  lequel  on  a  écrit  successive- 
ment de  1170  ou  1180  à  1223  des  notices  des  donations  faites  au 
Temple,  et  non  pas  les  chartes  elles-mêmes  ;  les  dates  ont  été  omises, 
sauf  pour  deux  actes.  Mais  M.  Delachenal,  par  d'ingénieux  raisonne- 
ments et  le  rapprochement  de  divers  indices,  a  établi  que  la  rédaction 
des  plus  anciennes  notices  se  plaçait  entre  1170  et  1180.  Dans  l'in- 
troduction, M.  D.,  après  avoir  décrit  le  Cartulaire  et  en  avoir  étudié 
la  composition,  a  réuni  les  renseignements  historiques  qu'on  en  peut 
tirer.  Il  a  donné  un  aperçu  des  origines  des  établissements  du  Temple 
dans  le  Dauphiné  et  dressé  la  liste  des  commanderies  dans  les  limites 
du  département  actuel  de  l'Isère,  retracé  l'histoire  de  la  maison  de 
Vaulx,  même  après  son  annexion  à  l'hôpital  de  Saint-Jean-de-Jéru- 
salem. Si  le  cartulaire  qu'il  publie  n'augmente  guère  nos  connais- 
sances des  mœurs  ou  des  institutions,  il  apporte  un  précieux  contin- 
gent de  notions  nouvelles  sur  la  généalogie  des  petites  familles 
seigneuriales  de  la  région  ;  prenant  pour  exemple  la  châtellenie  de 
Bourgoin,  M.  D.  montre  comment  l'on  peut  tirer  parti  des  documents 
transcrits  dans  le  Cartulaire.  Notons  que  le  mot ^^  dans  ces  textes  ne 
s'applique  pas  exclusivement  aux  tenures  nobles,  mais  désigne  toute 
tenure,  noble  ou  roturière,  et  encore,  que  la  paroisse  est  souvent  dé- 
signée par  le  mot  diocesis.  Bien  que  Téditeur  connaisse  lui-même  que 
ce  Cartulaire  a  surtout  un  intérêt  local,  sa  publication  se  justifie  par 
la  rareté  des  documents  relatifs  au  Temple,  et  aussi  par  le  grand 
nombre  de  mots  et  noms  de  la  langue  vulgaire  introduits  dans  les 
notices;  sans  compter  que  l'introduction,  dont  le  cadre  est  si  heureu- 
sement élargi,  donne  à  cette  publication  un  intérêt  général. 


DOM  férotin:  chartes  de  silos  467 

IV.  — Le  monastère  de  Santo- Domingo  de  Silos,  est  situé  dans  la 
Vieille-Castille,  au  nord  de  Duero,à  Textrémité  sud-est  de  la  province 
actuelle  deBurgos,  au  milieu  d^  montagnes  d'un  accès  diflScile.  Il  tire 
son  vocable  de  Tun  de  ses  abbés,  saint  Dominique,  qui  le  restaura  au 
xiû  siècle  (1041-1073).  Bien  que  la  date  de  sa  fondation  soit  incer- 
taine, on  peut  conjecturer  qu'elle  remonte  à  l'époque  wisigothique. 
Son  histoire  documentaire  ne  commence  qu'en  919.  Les  incendies  et 
les  guerres,  et  en  dernier  lieu  les  guerres  civiles  de  1833  à  1837,  ont, 
à  plusieurs  reprises,  endommagé  les  archives.  «  Les  partisans  de  Don 
Carlos  qui  avaient  établi  à  Silos  un  hôpital  militaire,  transformèrent 
la  salle  des  archives  en  un  dépôt  de  poudre  et  de  fusils.  Les  dégâts 
causés  à  cette  époque  furent  considérables.  Beaucoup  de  pièces  furent 
dépouillées  de  leurs  sceaux  de  cire  ou  de  plomb,  avec  lesquels  les 
soldats  fabriquaient  des  flambeaux  et  des  balles.  Quelques  religieux 
parvinrent  néanmoins  à  sauver  cette  fois  encore  les  précieux  monu- 
ments de  Thistoire  de  leur  monastère.  »  Lorsque,  à  la  suite  de  la  sup- 
pression des  ordres  monastiques,  un  envoyé  du  Gouvernement  de  la 
reine  Christine,  vint  au  nom  de  TÉtat,  prendre  possession  des  archives 
de  Silos,  celles-ci  ne  comprenaient  plus  que  trois  cents  pièces  qui 
furent  envoyées  aux  Archives  Nationales  de  Madrid,  où  l'on  n'en 
trouve  plus  d'ailleurs  qu'une  trentaine.  Quant  aux  documents 
qu'avaient  emportés  les  religieux,  ils  ont  été  retrouvés  pour  la  plupart 
par  les  Bénédictins  qui  en  1880  ont  relevé  le  monastère  de  ses  ruines. 
Non  contents  de  réintégrer  ces  débris  en  leur  ancienne  place,  les 
Bénédictins  actuels  ont  entrepris  de  reconstituer  sur  le  papier  leû^s 
anciennes  archives.  Dom  Marins  Férotin  a  recherché,  dans  les  archives 
de  M.  le  duc  de  Frias,  dont  les  ancêtres  ont  été  seigneurs  de  la  ville 
de  Silos,  et  dans  celles  de  Madrid,  les  documents  relatifs  à  l'abbaye; 
il  y  a  joint  les  pièces  transcrites  dans  un  Cartulaire  de  la  fin  du 
XIII''  siècle,  et  celles  dont  l'analyse  lui  était  fournie  par  d'anciens 
inventaires  ;  et  il  a  formé  du  tout  un  Recueil,  dans  lequel  les  docu- 
ments, publiés  ou  analysés,  sont  classés  chronologiquement  de 
Tan  919  à  l'an  1512.  Ce  recueil  comprend  236  diplômes  royaux, 
85  bulles  pontificales,  250  titres  divers.  Les  textes  sont  établis  avec  le 
plus  grand  soin.  Le  fait  que  cette  publication  a  été  dirigée  par  E.  de 
Rozière,  qui  en  a  revu  minutieusement  toutes  les  épreuves,  est  un 
sûr  garant  de  son  exactitude  et  de  la  méthode  scientifique  qui  a  pré- 
sidé à  son  exécution.  Les  notes  abondantes  rédigées  avec  précision  et 
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sobriété  par  D.  Marius  Férotin  constituent  un  perpétuel  commentaire 
qui  rend  les  documents  intelligibles  et  utilisables  aux  lecteurs  les  plus 
étrangers  à  l'histoire  castillane. 

Il  est  à  peine  besoin  d'insister  sur  Timportance  de  ce  Cartulaire, 
tant  pour  la  diplomatique  que  pour  l'histoire  des  institutions.  Au  point 
de  vue  diplomatique,  vérification  faite  sur  les  actes  royaux  du 
XI*  siècle,  rien  n'est  à  modifier  dans  l'exposition  faite  par  M.  A.  Giry, 
à  la  page 800 de  son  Manuel,  des  principaux  usages  delà  chancellerie 
castillane.  Entre  beaucoup  de  chartes  intéressantes,  il  en  est  une 
qu'on  ne  peut  passer  sous  silence,  celle  par  laquelle  le  Cid,  Rodrigo 
Didaz,  et  sa  femme  Chimène  donnent  à  l'abbaye  de  Silos  la  moitié  des 
villes  de  Pena(K)va  et  de  Frescinosa  (n"*  19)  ;  l'original  en  est  conservé 
aux  archives  de  Madrid. 

Pour  en  revenir  à  l'éditeur,  l'on  ne  saurait  trop  le  féliciter  de 
l'index  général  qu'il  a  dressé  et  dans  lequel  il  a  fait  entrer  les  termes 
latins  ou  castillans  rares  et  peu  connus,  et  dont  un  certain  nombre  ne 
figurent  ni  dans  le  glossaire  de  Du  Gange,  ni  dans  les  dictionnaires 
espagnols.  Ces  mots  sont  accompagnés  de  définitions  et  de  commen- 
taires. Enfin,  une  carte  des  environs  de  Silos  permet  de  retrouver 
l'emplacement  des  possessions  du  monastère.  D.  Marius  Férotin  n'a  pas 
laissé  à  d'autres  le  soin  de  tirer  parti  des  documents  qu  il  avait  publiés, 
au  moins  en  ce  qui  touche  l'histoire  du  monastère.  En  même  temps  que 
le  recueil  des  chartes,  il  faisait  paraître  une  Histoire  de  l'abbaye  de 
Silos  avec  plusieurs  appendices^  une  notice  sur  les  manuscrits  de 
Silos f  un  recueil  des  inscriptions  de  Silos,  etc.  M.  Prou. 

V. —  Autant  sont  encore  nombreux  les  cartulaires  d*origineecclésias- 
tique  autant  sont  rares  les  cartulaires  d'origine  laïque.  M.  René 
Blanchard  vient  de  rendre  un  signalé  service  à  la  science  historique 
en  publiant,  pour  les  Archives  historiques  du  Poitou,  le  Cartulaire  des 
Sires  de  Rays  (1160-1449).  Le  présent  volume  ne  contient  que  les 
100  premières  chartes  sur  357  pièces  environ  que  comprend  le  ma- 
nuscrit incomplet,  mais  l'éditeur  a  publié  dès  maintenant  son  Intro- 
duction. Le  ms.  original  fut  compilé  en  partie  vers  1446,  en  partie 
quelques  années  plus  tard,  sur  l'ordre  de  Prégent  de  Coêtivy  qui  avait 
réuni  les  archives  des  seigneurs  de  Rays  conservées  au  château  de 
Machecoul  :  il  les  avait  acquises,  en  1442,  par  son  mariage  avec 
Marie,  fille  du  fameux  Gilles  de  Rays.  Ces  archives  transportées 
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au  château  de  Taillebourg,  entrèrent  dans  celles  de  LaTrémoille 
par  le  mariage  de  Louise  de  Coêtivy  en  1502  avec  Charles  de. La 
Trémoille.  Le  Cartulaire  et  quelques  originaux  qui  subsistent  encore 
sont  la  propriété  de  M.  le  duc  de  La  Trémoille  et  Tun  des  ornements 
du  chartrierdeThouars.  M.  Blanchard  a  très  finement  su  distinguer 
les  différentes  parties  dont  se  compose  le  manuscrit;  il  a  retrouvé  le 
nom  du  scribe  et  pu  aussi  déterminer  la  valeur  assez  médiocre  de  son 
travail  en  comparant  les  copies  avec  les  originaux  qui  subsistent. 
A  l'exception  de  deux  ou  trois,  toutes  les  pièces  du  recueil 
se  rapportent  aux  seigneurs  de  Rays.  Les  titres  qu'on  rencontre  dans 
un  cartulaire  seigneurial  diffèrent  un  peu  de  ceux  qu'on  est  accou- 
tumé de  rencontrer  dans  les  cartulaires  ecclésiastiques;  aux  actes  de 
propriété,  aux  transactions  judiciaires,  il  faut  ajouter  des  actes  de 
familles,  contrats  de  mariage,  testaments,  partages»  assiettes  de 
renies,  donations,  lettres  et  mandements  touchant  les  rapports  des 
seigneurs  avec  le  roi  leur  suzerain,  et  même  des  mémoires  généalo- 
giques. L'éditeur  s'est  efforcé  de  dégager  tous  les  enseignements  qu'on 
peut  tirer  du  Cartulaire,  et  il  a  notamment  refait  l'histoire  et  la 
généalogie  des  seigneurs  de  Rays.  du  xi^  au  xv»  siècle  ;  à  signaler 
aussi  le  récit  des  guerres  franco -anglaises  dans  le  pays  de  Rays, 
de  1342  jusqu'à  la  fin  du  xiv'  siècle.  Les  textes  ont  été  publiés  avec 
soin;  beaucoup  d'incorrections  sont  imputables  au  copiste  du 
Cartulaire  ;  toutes  les  fois  que  l'original  subsistait,  M.  B.  Ta  natu- 
rellement préféré  à   la  copie  en  suppléant,  a  l'aide  de  celle-ci,  aux 

lacunes  résultant  de  la  mutilation  du  modèle. 

A.  V. 

M.  Lecomte.  —  Le  Privilège  de  saint  Faron,  évêque  de  Meauz, 
626?*6727,  pour  l'abbaye  de  Faremoutiers.  —  Lagny, 
E.  Colin,  1897;  in-8%  27  p.  (Extr.  du  Bull,  de  la  Conférence  d'His: 
toire  et  d^ Archéologie  du  diocèse  de  Meaux,  1897). 

Le  privilège  de  saint  Faron  pour  Faremoutiers  est  un  faux.  Les 
religieuses  de  l'abbaye  le  considéraient  comme  tel  au  xvu''  siècle,  et 
tous  ceux  qui  lont  étudié,  l'auteur  anonyme  de  VExamen  manuscrit 
de  la  Bibl.  de  Provins,  Du  Plessis,  Bréquigny  et  La  Porte  du  Theil, 
Pardessus,  en  ont  proclamé  l'évidente  fausseté.  Cette  charte  méritait 
tout  au  plus  d'être  exécutée  en  quelques  mots.  M.  Lecomte  en  a  jugé 
autrement.  Nous  ne  nous  en  plaindrions  pas  cependant  si  cet  examen 
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critique  avait  apporté  quelques  conclusions  nouvelles  ou  simplement 
fortifié  les  résultats  obtenus  par  Du  Plessis  et  permis  de  préciser, 
pour  l'époque  de  la  fabrication,  l'opinion  de  Bréquigny  et  La  Porte 
duTheil. 

Je  crois  utile  de  m'arrêter  sur  quelques  points.  Bréquigny  écrit  : 
((  Il  est  muni  d'un  sceau  pendant  qui  est  une  preuve  de  plus  que  cet 
acte  est  supposé*  ;  »  ce  qui  est  très  juste.  M.  L.  dit  (p.  1)  :  ((  Ce  n'est 
pourtant  point  une  copie,  parce  que  le  sceau  est  pendant.  »  Si  le  sceau 
eût  été  plaqué,  le  document  eût-il  été  une  copie?  Et  p.  23,  nous  lisons  : 
((  On  trouvera  donc  étrange  qu'un  document  attribué  à  un  évêque 
porte  un  sceau.  La  présence  du  sceau  tendrait  à  donner  au  privilège 
le  caractère Hi* un  original;  mais  ce  ne  peut  être  qu'un  faux  original 
ou  mieux  l'original  d'un  faux,  puisque  les  originaux  seuls  étaient 
scellés.  »  Mais  non,  la  présence  du  sceau  pendant  donne  au  privilège 
de  Faron  le  caractère  d'un  faux.  M.  L.  me  reprochera  d'ergoter,  car 
je  ne  doute  pas  qu'il  ait  bien  vu  ce  qu'il  fallait  dire;  car  il  dit  p.  26  : 
((  Le  véritable  document  n'aurait  pas  porté  de  sceau.  »  Mais  en  diplo- 
matique, il  faut  employer  le  terme  précis  ;  la  langue  diplomatique  est 
presque  aussi  rigoureuse  que  la  langue  mathématique.  Enfin,  puisque 
M.  L.  voulait  épuiser  les  arguments  contre  Tauthenticité  du  texte,  il 
aurait  pu  signaler  l'emploi  simultané  dans  une  même  phrase  de  la 
1^  personne  du  singulier  et  de  la  1^*^  personne  du  pluriel  qui  est  un 
indice  sûr  de  fausseté.  Je  ne  veux  pas  à  mon  tour  tomber  dans 
la  prolixité  en  reprenant  certaines  critiques  de  M.  L.  qui  ne  sont 
pas  irréductibles  ;  j'aurais  peur  de  paraître  vouloir  défendre  un  texte 
qui  est  à  tout  jamais  condamné.  Je  me  permettrai  seulement  de  relever 
quelques  assertions  erronées  de  M .  L.  :  p.  10.  «  Les  mots  norma  re- 
gulari  indiquent  la  règle  bénédictine  non  mitigée  qui  avait  été  celle 
de  Faremoutiers  pendant  l'abbatiat  de  Fare.  C'est  Waldebert,  abbé 
de  Luxeuil  de  629  à  670,  qui  fit  adopter  la  règle  bénédictine  à  cette 
dernière  abbaye...  La  substitution  de  la  règle  bénédictine  à  la  règle 
de  saint  Columban,  à  Faremoutiers,  eut  lieu  vraisemblablement 
vers  le  milieu  du  vu®  siècle,  presque  certainement  avant  670.  »  Les 
mots  norma  regulari  peuvent  très  bien  indiquer  toute  autre  règle  que 
la  règle  bénédictine  non  mitigée.  C'est  une  erreur  de  dire  que  Wal- 
debert fit  adopter  la  règle  bénédictine  ;  il  fit  adopter  la  règle  de  saint 
Columban  adoucie  par  la  règle  de  saint  Benoit,  celle  que  les  textes 

i.  Prolégomènes  aux  Diplomata  de  Pardessus,  1. 1,  p.  47. 


lecomte:  s.  faron  et  faremqtibrs  471 

désignent  ainsi  :  régula  sancti  Benedicti  tel  sancii  Columbani.  Et 
c'est  une  seconde  erreur  de  dire  que  la  substitution  de  la  règle  béné- 
dictine à  la  règle  de  saint  Cblumban  à  Faremoutiers  eut  lieu  vers  le 
milieu  du  vii^  siècle.  La  règle  bénédictine  non  mitigée  ne  triomphe 
qu'à  la  fin  du  viu*  siècle. 

P.  12.  «  C'est  dans  un  concile,  le  3^  concile  de  Sens  (665),  que 
Ëmmon,  évéque  de  cette  ville,  exempta  de  sa  juridiction  Tabbaye  de 
Saint-Pierre-le-Vif .  »  Que  ce  soit  dans  un  concile,  ou  dans  toute  autre 
réunion  de  prélats,  c'est  possible.  Mais  que  signifie  cette  date  de  665  ? 
M.  Quantin  a  daté  l'instrument  diplomatique  de  657;  Pardessus  de 
659;  labbé  Malnory  de  660.  Ce  texte  est  de  659-660.  (10  oct., 
16nov.  —  9  oct.,  15  nov.).  —  A  la  page  15,  M.  L.  place  ce  même 
document  en  657,  et  cite  à  la  même  date  le  privilège  de  Sainte-Co- 
lombe. Ce  dernier  est  du  16  août  660. 

P.  15.  «  A  cette  époque,  les  évêques  n'ajoutaient  à  leur  titre  aucune 
spécification,  du  moins  dans  leurs  souscriptions.  »  Et  M.  L.  cite  à 
l'appui  de  cette  assertion  qui  est  juste  à  mon  avis  les  témoignages  des 
conciles,  des  privilèges  d'Emmon  pour  Saint- Pierre-le-Vif  et  pour 
Sainte-Colombe,  en  faisant  remarquer  que  pour  ces  chartes  épiscopales, 
les  indications  de  résidence  «  ont  peut-être  même  été  ajoutées  par  des 
copistes  ».  Les  mots  peut-être  même  sont  de  trop.  Le  privilège  pour 
Sainte-Colombe  est  très  suspect;  celui  de  Saint- Pierre-le-Vif  résiste 
mieux  à  Texamen.  Quant  aux  nombreux  témoignages  fournis  par  les 
conciles,  ils  ne  sont  pas  très  probants,  car  on  en  citerait  autant  et 
plus  même  pour  soutenir  l'opinion  contraire.  (Voy.  B.  Bretholz',»  Die 
Unterschriften  in  den  Gallischen  Concilien  des  6  und  7  Jahrhun- 
derts,  dans  Neues  Archiv^  1893,  p.  529  et  sq.)  Et  cependant  M.  L.  a 
raison  :  il  n'y  avait  pas  de  spécification  ;  cela  demandait  explication. 
Enfin  M.  L.  ajoute  :  w  Le  diplôme  de  Clovis  II  pour  Saint-Denis,  du 
22  juin  655,  est  souscrit  par  huit  évêques  et  le  siège  de  chacun  est 
indiqué.  »  J'ai  eu  des  inquiétudes  ;  je  me  suis  reporté  au  texte  le 
meilleur  donné  par  J.  Havet  et  j'ai  constaté  que  :  le  diplôme  est  daté 
du  dimanche  22  juin  654  et  de  Clichy-la-Garenne  ;  treize  évêques  ont 
souscrit  et  pas  un  seul  n'a  indiqué  le  siège  dont  il  était  titulaire.  J'étais 
rassuré.  Si  M.  L.  avait  connu  l'édition  de  Sirmond  d'après  un  cartu- 
laire  j'aurais  attribué  son  erreur  au  texte  de  cet  érudit  qui  a  donné  un 
bien  plus  grand  nombre  de  souscriptions. 

P.  16.  M.  L.  relève  une  affirmation  de  Du  Plessis  qui  déclare  que 
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saint  Faron  a  toujours  souscrit  Bwgundo/aro  et  non  Faro,  «  La  cri- 
tique de  Du  Plessis  n*est  pas  rigoureusement  exacte;  on  trouve 
S.  FaronÎH  Meldensia  episcopi  et  Pharo  Meldensis  episcopus  aub- 
scripsi.  »  Si  M.  L.  n*a  que  ces  deux  exemples  pour  réfuter  la  critique 
de  Du  Plessis^  cette  critique  subsiste.  M.  L.  a  eu  tort  de  se  fier  à 
K.PertZy  dont  les /)i/)/oma^a  sont,  sur  quantité  de  points,  inférieurs 
aux  recueils  antérieurs.  D'ailleurs,  l'indication  du  siège  épiscopal  eût 
dû  mettre  M.  L.  en  garde.  Enfin,  M.  L.  emprunte  aux  Acta  sanc- 
iorum  trois  souscriptions  de  saint  Faron  :  \^  une  charte  d'Ëmmon  du 
25  sept.  660  ;  c'est  la  charte  pour  Sainte-Colombe,  qu'il  a  datée  plus  haut 

de  657.  Cette  date  du  25  sept,  est  une  faute.  (Voy.  plus  haut.  )  Il  eût 
mieux  valu  citer  celle  de  Saint-Pierre-le-Vif  qui  est  moins  suspecte, 
et  où  Ton  trouve  aussi  cette  souscription;  2^  une  charte  de  Landri, 

évêque  de  Paris,  pour  Saint-Denis  ;  c'est  un  faux  du  xi«  siècle  ;  3<*  une 

charte  de  Berthefridus  pour  Corbie  (6  sept.  664),  où  on  WiDurgundiis 
episcopus.  Cette  charte  est  un  texte  interpolé  du  xi^  siècle.  Burgundus 
est  une  bévue  colossale  de  l'interpolateur  qui  avait  lu  dans  l'adresse 
Burgundo  Faroni  et  cru  que  Burgundus  et  Faro  étaient  deux  per- 
sonnages distincts.  Les  exemples  de  souscription  de  saint  Faron  n'ont 
pas  été  heureusement  choisis. 

J'aurais  d'autres  observations  à  faire,  mais  elles  m'entraîneraient 
trop  loin  sans  grand  profit  pour  le  lecteur.  J'arrive  à  la  partie 
de  cette  brochure  que  l'auteur  nous  présente  comme  la  plus  ori- 
ginale. «  Après  avoir  montré  la  fausseté  de  l'acte,  je  rechercherai 
la  date  de  sa  composition,  l'époque  ou  les  causes,  ou,  au  moins,  les 
circonstances  de  sa  fabrication  :  Du  Plessis  ne  l'a  pas  tenté,  non  plus 
que  l'auteur  anonyme  de  V Examen  manuscrit.  »  (P.  6.)  M.  L.  (p.  24 
et  sq.)  nous  parle  de  deux  procès  qui  éclatèrent,  l'un  entre  l'abbesse 
Catherine  Rissendis  et  l'évêque  de  Meaux,  à  l'occasion  d'une  nomina- 
tion de  curé  (1138-1139)  ;  l'autre  entre  l'abbaye  et  l'évêque  de  Meaux, 
relatif  à  la  juridiction  temporelle,  en  1162-1171.  Le  dispositif  semble 
décisif  à  M.  L.  en  faveur  de  la  date  11391140.  Le  faux  aurait  été  fa- 
briqué avant  l'incendie  du  monastère  qui  détruisit  en  1141  les  archives. 
Il  est  plus  vraisemblable  de  supposer  que  le  faux  fut  fabriqué  lorsque 
la  perte  des  archives  rendit  nécessaire  la  réfection  des  documents 
anciens.  En  outre,  le  dispositif  me  paraît  s'appliquer  aussi  bien  à  la 
seconde  affaire  qu'à  la  première.  Et  je  crois  que  sur  ce  point,  il  faut 
^Dcore  s'en  tenir  à  l'opinion  un  peu  vague  de  Bréquigny  et  La  Porte 
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du  Theil,  qui  avaient  vu  roriginal  et  qui  écrivaient  :  «  L'écriture  est 

du  xii®  siècle.  Le  monastère  venait  d'être  brûlé.  C'était  bien  le  moment 

d'en  renouveler  les  litres  détruits,  et  Toccasion  était  d'autant  plus 

pressante  que  ce  fut  aussi  le  temps  où  les  religieuses  eurent  à  défendre 

leur  indépendance  à  l'égard  de  l'évoque  de  Meaux.  Mais  une  charte 

aussi  évidemment  fausse  ne  devait  leur  être  d'aucune  ressource.  » 

En  résumé,  le  travail  de  M.  Lecomtesurle  privilège  de  saint  Faron 

pour  Farcmoutiers  est  méritoire  ;  mais  le  résultat  obtenu  n'est  pas  en 

raison  de  la  peine  et  du  temps  dépensés,  puisque  la  conclusion  n'est 

pas  neuve. 

Léon  Levillain. 

Le  P.  Henri  Denifle,  0.  P.  —  La  Désolation  des  Églises,  Mo- 
nastères, Hôpitaux  en  France  vers  le  milieu  du  XV*"  siècle. 

Tome  I*-*^.  —  Mâcon,  inipr.  de  Protat  frères,  1897;  in-8",    xxv- 
608  p. 

Le  P.  Denifle  est  un  grand  travailleur.  11  nous  conte  de  la  façon 
la  plus  naturelle,  ce  simple  épisode  de  sa  vie  d'érudit  :  «  L'idée  de  cet 
ouvrage  m'est  venue  pendant  que  je  chercliais  dans  les  Suppliques  du 
Vatican  des  documents  et  des  notes  pour  le  Cariidairede  V  Université 
de  Paris...  Je  ne  pensais  pas  d'abord  à  une  publication  semblable  ;  je 
m'occupais  exclusivement  de  l'Université  et  j'avais  déjà  feuilleté  page 
par  page  300  volumes  in-folio,  chacun  de  600  pages  et  plus,  quand 
je  me  dis  :  «  Mais  quel  ouvrage  aurai-je  pu  composer  en  même  temps 
sur  la  désolation  des  églises  de  France,  à  la  fin  de  la  guerre  de  Cent- 
Ans!  »  Alors  le  courage  ne  m'a  pas  manqué  et  j'ai  recommencé  à 
feuilleter  une  seconde  fois  ces  300  volumes,  indépendamment  de 
quelques  centaines  de  registres  qui  me  restaient  à  consulter  pour  le 
Carlulaire.  »  De  là  est  sorti  le  tome  ^''du  nouveau  recueil  publié  par  le 
P.  D.  Ce  volume  ne  contient  encore  que  des  pièces  ou  des  analyses  de 
pièces.  Par  une  touchante  coquetterie,  l'auteur  en  a  réservé  la  pri- 
meur à  ses  amis.  C'est  à  eux  qu'il  l'a  dédié;  aucun  exemplaire  n'en  a 
été  mis  dans  le  commerce.  Dans  un  second  volume  paraîtront  de  nou- 
veaux documents,  V Index  et  surtout  une  précieuse  introduction  dont 
on  peut  escompter  toute  l'importance. 

Tel  quel,  ce  volume  est  à  lui  seul  plein  de  choses;  il  est  dans  son 
ensemble  très  probant.  On  se  représente  assez  mal  dans  l'état  de  nos 
connaissances  comment,  par  qui,  aux  dépens  de  qui  ont  été  payés  les 


474  COMPTES    RENDUS 

frais  de  la  guerre  de  Cent-Ans.  Les  chroniqueurs  ne  donnent  qu'une 
impression  générale  ;  ils  ne  précisent  rien  ;  ils  se  laissent  aller  à  leur 
imagination,  à  la  joie  d'écrire  comme  Froissart,  à  la  rhétorique  et  à 
rimitation  des  anciens  comme  le  Religieux  de  Saint- Denis.  Le  Bour- 
geois de  Paris  même,  malgré  d'abondants  détails,  a  un  irrésistible 
besoin  de  dramatiser  et  d'exagérer.  Les  documents  d'archives  seuls 
nous  permettent  de  constater  comment,  dans  quelle  mesure  les  charges 
de  la  guerre  ont  pesé  sur  les  diverses  classes  de  la  société  française. 
Malheureusement  les  documents  utiles  n'ont  jamais  été  jusqu'ici  ni 
réunis,  ni  étudiés  avec  l'intention  d'éclairer  cette  question  essentielle. 
Le  recueil  du  P.  D.est  la  première  tentative  de  ce  genre,  et  c'est  là  une 
première  sorte  d'intérêt  pour  l'œuvre  qu'il  a  entreprise.  Cet  intérêt  est 
encore  accru  par  la  période  même  à  laquelle  appartiennent  les  docu- 
ments publiés  :  c'est  la  période  finale  de  la  guerre  de  Cent-Ans.  On  a 
beaucoup   parlé  d'une  façon  vague  et  pittoresque  de  la  misère  de  la 
France  pendant  la  première  moitié  du  XV®  siècle.  Ici  on  peut  saisir 
sur  le  fait  cette  misère,  comme  la  toucher  du  doigt.  Pour  le  clergé, 
grâce  aux  documents  du  P.  D.,  on  peut  savoir  quelle  fût  son  étendue, 
sa  profondeur,  quelles  en  furent  les  victimes. 

De  ces  documents  il  résulte  que  le  clergé  a  beaucoup  souffert  de  la 
guerre  de  Cent-Ans.  Depuis  le  commencement  du  siècle  jusque  vers 
1450,  les  plaintes  auxquelles  donnaient  lieu  ces  souffrances  ont  tou- 
jours été  en  augmentant.  Certes,  ces  plaintes  exagèrent;  elles  ampli- 
fient pour  les  besoins  de  la  cause  la  désolation  des  églises,  monastères 
et  hôpitaux  dont  elles  émanent.  En  général  cependant,  elles  ne 
peuvent  pas  ne  pas  prouver  que  la  guerre  de  Cent-Ans  a  été  désas- 
treuse pour  le  clergé  de  France.  Il  y  a  là  un  premier  et  très  fort  argu- 
ment en  faveur  d'une  hypothèse  qui  présente  un  vif  intérêt.  Le  clergé 
n'a-t-il  pas  été  une  des  principales  victimes  de  la  guerre  ?  Des  ravages 
des  gens  de  guerre,  il  a  souffert  dans  ses  biens  et  dans  ses  personnes. 
Églises  et  abbayes  étaient  petitement  fortifiées,  quand  elles  l'étaient. 
Si  elles  l'étaient,  les  gens  de  guerre  s'y  installaient  à  demeure.  Si 
elles  ne  Tétaient  pas,  ils  ne  se  privaient  point  de  les  piller  sans  merci. 
Les  pauvres  gens  n'abandonnaient  que  des  chaumières  faciles  à  relever 
et  leur  moisson  de  l'année  ;  ils  se  réfugiaient  avec  la  meilleure  partie  de 
leurs  meubles  et  leur  bétail  dans  les  places  fortes.  Les  nobles  avaient 
leurs  châteaux,  le  service  du  roi.  Prêtres  et  moines  sauvaient  à  peine 
Jes  objets  de  culte,  laissant  tout  le  reste  aux  brigands.  De  là  les  ruines, 
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les  pillages,  cette  désolation  dont  se  lamentent  les  documents  du  P.  D. 
Et  cependant  les  charges  étaient  énormes,  plus  épuisantes  peut-être 
encore  que  pour  les  bourgeois  et  gens  3u  plat  pays.  Il  fallait  payer  au 
pape  et  au  roi.  Sur  les  bénéfices  ecclésiastiques  le  gouvernement  pon- 
tifical avait  créé  et  perfectionné  tout  un  système  d'exactions  diverses 
qui  drainaient  une  forte  partie  des  revenus  du  clergé.  Des  impositions 
générales  étaient  levées  par  le  pape  et  par  le  roi  quand  il  en  obtenait 
l'octroi,  ce  qui  arriva  sans  cesse  :  c'étaient  les  décimes.  De  plus,  les 
gens  d'église,  pour  la  majeure  partie,  supportaient,  en  tant  que  pro- 
priétaires féodaux  et  sujets  du  roi,  une  large  partie  des  impositions 
générales  levées  au  nom  du  roi  ou  des  impositions  locales  établies 
pour  les  nécessités  de  la  défense,  et  les  propriétés  ecclésiastiques  se 
trouvaient  appauvries  d'autant.  11  y  a  là  un  ensemble  de  charges  qui 
est  unique  alors  en  France  et  ce  n'est  pas  encore  tout  ce  qu'on  pourrait 
énumérer.  Aucune  conséquence  économique  de  la  guerre  de  Cent- 
Ans,  d'autre  part,  qui  ne  fut  plus  lourde  pour  le  clergé  que  pour  le 
reste  du  royaume  :  les  mutations  monétaires  étaient  particulièrement 
ruineuses;  les  revenus  ecclésiastiques  présentaient  une  incertitude 
extrême.  Les  abbayes  étaient  surtout  des  exploitations  agricoles  :  elles 
vivaient  de  leurs  récoltes,  de  redevances  en  argent  et  surtout  en  na- 
ture, qui  leur  étaient  dues  par  leurs  hommes  :  or,  la  guerre  empêche 
de  cultiver  le  sol  et  fait  fuir  les  hommes.  Les  ressources  ordinaires 
tombent  à  néant.  Les  bénéfices,  ne  suffisant  plus  à  faire  vivre  les  titu- 
laires, sont  abandonnés  ou  s'accumulent  dans  les  mêmes  mains.  Ce 
ne  sont  là  que  les  éléments  les  plus  importants  d'un  tableau  que  les 
documents  publiés  permettront  de  faire  d'une  façon  saisissante  et 
complète.  Resterait  à  chercher  si  le  clergé  a  pu  se  relever  vraiment 
de  ces  désastres,  s'il  a  pu  réparer  toutes  les  ruines,  ou  si  au  contraire 
il  n'a  pu  reconquérir  sa  situation  antérieure,  s'il  n'est  pas  resté  di- 
minué dans  sa  puissance  et  dans  ses  ressources,  si  ce  n'est  pas  alors 
que  commence  pour  lui  l'âge  de  fer  des  temps  modernes.  Très  riche 
encore  et  très  grand  propriétaire  dans  les  derniers  siècles  de  l'ancienne 
monarchie,  on  ne  saurait  nier  qu'il  n'y  tint  plus  la  place  sociale  et 
économique  qu'il  avait  occupée  du  xi<^  au  xiv®  siècle.  On  peut  même 
se  demander  si  son  appauvrissement  d'alors,  si  ses  dépouilles  n'ont 
pas  profité  aux  laïques,  si  bien  des  richesses  ecclésiastiques  ne  sont 
pas  passées  en  d'autres  mains,  si  bien  des  redevances,  des  usages, 
des  obligations  de  toute   sorte  n'ont  pas  disparu  alors,  si   les  po- 
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pulations  rurales  surtout  n'ont  pas  tiré  un  large  parti  de  cette  déso- 
lation . 

Voilà  les  horizons  nouveaux  qu*ouvreleP.  D.  C'est  assez  dire  l'im- 
patience avec  laquelle  est  attendu  le  second  volume.  Quant  à  la  méthode 
de  son  érudition,  tous  ceux  qui  ont  pratiqué  le  «Cartulaire  de  l'Uni-» 
versité  de  Paris^  savent  combien  elle  est  sûre  et  forte  :  il  est  difficile 
d*étre  à  la  fois  plus  solide  et  plus  riche. 

A.  COVILLE. 


D'  Karl  Ott.  —  Ober  Murner's  Verhftltniss  zu  Greiler.  —  Bonn, 
Hanstein,  1896;  in-8o,  103  p. 

On  répète  volontiers  qu'à  la  fin  du  moyen  âge  la  religion  avait  dé- 
généré en  un  pur  formalisme  et  que  les  sermons  de  cette  époque 
sont  absolument  vides  d'idées.  On  peut  au  contraire  aflSrmer  qu'il 
y  eut  alors  un  véritable  épanouissement  de  la  parole  catholique^  et  de 
remarquables  prédications.  Celles  de  Geiler  de  Kaysersberg  sur  les 
désordres  qui  déshonoraient  alors  la  ville  de  Strasbourg  ne  sont  pas 
uniques  dans  leur  genre.  Elles  sont  inspirées  des  doctrines  de  Gerson 
et  sont  comme  l'écho  d'un  courant  d*idées,  plus  important  qu'on  ne 
croit,  qui  se  tenait  à  égale  distance  de  l'humanisme  et  de  la  mystique, 
et  dont  les  adeptes,  se  plaçant  sur  le  terrain  pratique,  voulaient  sim- 
plement corriger  et  améliorer  les  mœurs.  Plus  jeune  de  trente  ans, 
Thomas  Murner,  est  surtout  un  satirique.  C'est  un  esprit  très  ouvert, 
un  homme  qu'une  vie  agitée  a  préparé  à  comprendre  et  à  critiquer 
bien  des  choses.  Il  a  habité  Fribourg,  Paris,  Cracovie,  Strasbourg, 
d'autres  villes  encore.  En  1490,  il  est  entré  dans  l'Ordre  des  Fran- 
ciscains; en  1505,  il  est  couronné  comme  poète  par  Maximilien  I®';  en 
1506,  il  se  fait  recevoir  docteur  en  théologie,  est  expulsé  en  1513  de 
rOrdre  des  Franciscains,  commence  en  1518  ses  études  de  droit  à 
Bâle,  s'y  fait  recevoir  docteur,  voyage  en  Italie,  puis  en  Angleterre, 
attaque  Luther  et  la  Réforme,  se  crée  de  toutes  parts  des  adversaires 
ou  des  ennemis  S  et  nous  apparaît  finalement  comme  un  vaniteux, 
sans  scrupules  et  sans  conscience.  Il  ne  mérite  pas  moins  d'attirer 
l'attention  :  ses  poésies  surtout  renferment  de  curieuses  études  de 

1.  Sa  Germanie  nooa^  véhémeate  réplique  à  la  Germania  de  Wimpheling, 
renferme  une  intéressante  étude  sur  l'Alsace  qu'il  appeUe  un  oieuof  pays  franr 
çais. 
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mœurs,  pleines  d'humeur,  parfois  très  piquantes,  plus  amusantes  en 
tout  cas  que  les  descriptions  de  Sébastien  Brant  dans  son  célèbre 
Narrenachiff. 

Dans  l'intéressante  étude  que  nous  signalons  ici,  M.  Ott  s*est 
efforcé  surtout  de  faire  des  rapprochements  entre  Murner  et  certains 
de  ses  contemporains.  Son  attention  s'est  concentrée  sur  Geiler  avec 
lequel  il  ne  semble  point  que  Murner  ait  eu  d'autres  rapports  que 
des  rapports  de  polémique.  Tous  deux  ont  pris  pour  base  de  leur  pré- 
dication les  écrits  de  Brant;  leur  genre,  leur  style,  leurs  procédés 
offrent  de  grandes  analogies.  C'est  surtout  dans  ses  premiers  sermons 
que  Murner  se  rapproche  de  Geiler;  il  se  dégage  ensuite  de  cette 
influence,  et  son  talent  de  poète  apparaît  peu  à  peu  davantage. 

C'est  le  iVarrenscAi^de  Brant  que  Murner  dans  ssiNarrenbeschioô^ 
rang  déclare  lui-même  prendre  pour  modèle.  Gomme  Geiler,  il 
veut,  lui  aussi,  chasser  l'aveuglement  et  la  folie  du  peuple  pécheur. 
«  Habeatis  fratres,  quam  ait  necessarium  ut  aperiantur  oculi,  »  Mais 
il  attaque  ses  contemporains  avec  plus  de  verve  et  d'humour.  Comme 
Geiler,  il  prétend  employer  pour  les  convertir  des  procédés  nouveaux 
qui  produisent  sur  le  public  l'effet  de  «  l'étrange  et  de  Tinaccou- 
tumé  ».  Mais  Murner  sait,  des  mêmes  idées  que  Geiler,  tirer  des 
tableaux  plus  vivants  et  plus  vrais  :  quelques-uns  sont  même  des- 
sinés avec  une  finesse  remarquable.  Murner,  pour  prévenir  les  objec- 
tions, se  déclare  lui-même  le  premier  des  fous.  <(  Ich  hin  ein  narr,  das 
weiss  ich  wohl,  »  mais  c'est  vous  qui  m^avez  rendu  tel.  Et  c'est  alors 
comme  un  feu  croisé  de  discussions  où  jamais  il  n'a  le  dernier  mot  : 
ante  hœc  similia  expertus  sum  in  multis.  ((  Celui  qui  se  risque  à 
dire  ce  qu'il  pense  aux  foules,  doit  s'attendre  à  rencontrer  des  con- 
tradictions de  toutes  sortes.  ))  Mais  Murner  ne  se  laisse  pas  décon- 
certer par  les  discours  des  fous  qui  s'insurgent  contre  lui.  Tandis 
que  Brant  s'était  contenté  de  développer  sa  pensée  en  vers  calmes, 
avec  des  expressions  sérieuses  et  modérées,  Murner,  plus  encore  que 
Geiler  sait  trouver  des  idées  poétiques,  donner  de  la  vie  et  du  mou- 
vement à  des  réflexions  toutes  prosaïques  en  apparence,  et  orner  ses 
récits  de  descriptions  très  vivantes.  On  sent  d'ailleurs  au  fond  de  ses 
développements  un  riche  trésor  d'expériences  personnelles.  Parle-t-il 
d'un  petit  maître  prétentieux,  il  ne  manque  pas  d'ajouter  :  quorum 
unum  me  vidisse  memini.  Se  moque-t-il  de  l'art  si  ridicule  de  se 
grimer,  il  cite  une  de  celles  auxquelles  il  s'attaque,  qualia  fuit  quœ- 

Moyen  Age,  t.  XI.  33 
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dam  femina  in  hac  urhe  argentinensi  nostra  tempestaie.  Murner 
s'efforce  aussi  visiblement,  —  et  c'est  une  des  particularités  de  son 
œuvre,  —  d'augmenter  l'intérêt  de  l'auditeur  ou  du  lecteur  en  faisant 
de  lactualité,  en  empruntant  à  son  entourage  immédiat  les  choses  ou 
les  personnes  dont  il  parle.  C'est  sous  les  apparences  d'une  excursion 
imaginaire  dans  le  pays  de  Cocagne  que  Brant  nous  a  décrit  la  vie 
irrégulière  de  ses  contemporains;  Murner  procède  autrement.  Dans 
sa  Narrenbeschwôrung  les  passagers  du  navire  sont  la  foule  perdue, 
un  peuple  plein  de  malice  et  de  sournoiserie.  La  verve  et  la  véhé- 
m  ence  dont  Murner  fait  preuve,  rappellent  plutôt  certains  passages 
des  Navicula  de  Geiler.  Geiler,  lui  aussi,  a  affaire  à  des  gens  qui  lui 
font  bouillonner  le  sang.  Mais  il  nous  montre  dans  son  Schlaraf- 
fenland,  un  pays  isolé  du  reste  du  monde.  Il  en  décrit  minutieuse- 
ment toutes  les  parties,  et  nous  dépeint  les  êtres  inutiles  qui  y  habitent 
comme  une  population  particulière  qu'il  ne  faut  pas  confondre  avec 
le  reste  de  l'humanité. 

M.  Oit  nous  montre  que  chez  Murner  il  y  a  plus  d'originalité.  II 
sait  donner  une  forme  piquante  et  originale  aux  pensées  qu'il  em- 
prunte à  d'autres,  il  joue  en  quelque  sorte  avec  elles  et  les  interprète 
avec  beaucoup  d'ingéniosité.  Ce  n'est  pas  seulement  pour  produire  de 
l'effet  qu'il  parle  avec  une  visible  complaisance  de  choses  vues  et 
vécues,  on  sent  que  ce  qu'il  dit  vient  du  cœur,  et  qu'il  a  ressenti  les 
effets  de  ce  dont  il  parle.  C'est  dans  les  procédés  employés  pour  les 
descriptions  que  se  manifeste  le  mieux  l'influence  de  Geiler  sur 
Murner,  en  même  temps  que  se  révèlent  des  différences  avec  Brant. 

Celui-ci  glisse  sur  les  détails.  Le  mérite  de  Geiler  et  de  Murner  con- 
siste au  contraire  principalement  dans  l'observation  précise  des  détails 
et  des  menus  faits. 

Geiler  et  Murner  sont  en  définitive  des  caractères  et  des  écrivains 
étroitement  apparentés  ;  les  moyens  qu'ils  emploient  sont  les  mêmes. 
Mais,  quoique  Murner  fût  un  esprit  plus  littéraire,  l'influence  de 
Geiler  fut  plus  grande  que  la  sienne.  Ses  prédications  ont  laissé  une 
trace  profonde  dans  la  bourgeoisie  strasbourgeoise,  et  ses  traits  sont 
restés  célèbres.  M.  Ott  nous  donne  de  nombreux  exemples  du  genre 
d'esprit  de  ces  deux  hommes,  il  prouve  en  somme  que  ceux  qui 
voulaient  réformer  la  société  à  la  fin  du  xv*"  siècle  trouvèrent  à  Stras- 
bourg un  public  enthousiaste  et  de  nombreux  partisans  ;  il  montre  aussi 
que  leur  influence  se  perpétua  à  travers  le  xvi®  siècle.  Sa  dissertation, 
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fort  érudite,  méritait  d'être  signalée  à  ceux  qui  étudient  le  grand  mou- 
vement d'idées  qui  marque  la  fin  du  moyen  âge.         G.  Blondbl. 


D.  A.  MouGEL.  —  Denys  le  Chartreux,  1402-1471,  sa  vie, 
son  rôle,  une  nouvelle  édition  de  ses  ouvrages.  — Montreuil- 
sur-Mer,  1896  ;  in-8%  89  p.  et  facs. 

Loer  a  Stratis  a  publié  à  Cologne,  en  dix  ans,  18  volumes  in-folio  et 
10  vol.  in-12  ou  in  18,  des  œuvres  de  Denys  le  Chartreux.  C'est  sur 
cette  édition  de  Cologne  qu'ont,  été  faites  les  rééditions  partielles  de 
Paris,  de  Venise,  etc.  Mais  elle  n'est  pas  complète  ;  elle  n'est  pas 
homogène,  puisqu'elle  offre  tous  les  types  de  caractères  et  tous  les  for- 
mats ;  enfin  elle  est  devenue  rare  et  ne  se  trouve  probablement  tout 
entière  dans  aucune  bibliothèque.  C'est  pourquoi  les  Chartreux  se 
sont  décidés  à  en  donner  une  nouvelle  édition  \  pour  laquelle  ils  ont 
réuni  des  exemplaires  de  tous  les  ouvrages  imprimés.  Elle  formera 
48  forts  volumes  in-4**  à  2  colonnes,  ainsi  répartis  :  Commentaires  sur 
rÉcriture-Sainle,  15  volumes  •  Œuvres  théologiques  ascétiques,  etc., 
26  volumes,  dont  8  pour  le  Commentaire  sur  les  Sentences,  3  sur  TAréo- 
pagite,  3  sur  Boèce,  Cassien  et  Climaque  ;  Sermons,  4  volumes.  Les 
Dubia,  Inedita,  tables  générales,  etc.,  feront  trois  volumes  supplé- 
mentaires. Les  éditeurs  se  sont  efforcés  d'y  introduire  des  divisions 
nombreuses  et  rationnelles  ;  ils  ont  préparé  des  tables  analytiques 
aussi  complètes  que  possible,  vérifié  les  textes  de  l'Écriture,  tenté,  en 
un  mot  de  préparer  «  un  monument  typographique  capable  d'honorer 
les  bibliothèques  qui  voudront  en  faire  l'acquisition  ». 

C'est  pour  annoncer  cette  entreprise  que  D.  A.  Mougel  a  publié  la 
brochure  de  88  pages,  où  il  traite  successivement  les  sujets  sui- 
vants :  naissance  de  Denys,  ses  études,  sa  vie  religieuse,  son  œuvre 
littéraire,  sa  vie  publique,  ses  relations  extérieures,  Denys  à  Boi^le- 
Duc;  sa  mort,  son  culte,  ses  premiers  éditeurs  ;  liste  de  ses  ouvrages  ; 
ses  manuscrits. 

Il  a  bien  montré  que  les  œuvres  de  Denys  sont  propres  à  intéresser 
tous  les  médiévistes,  Denys  a  tenu  une  place  considérable  dans  son 

1.  Doctoris  Ecstatici  D.  Dionysii  Cartusiani  opéra  omnia  in  unum  corpus 
digesta  ad  fidem  editionum  coloniensium,  cura  et  labore  monachorum  sacrî  ordi- 
nis  cartusiensis  favente  Pont.  Max.  Leone  XIII.  —  Imprimerie  Notre-Dame 
des-Prôs,  NeuviUe-sous-Montreuil  (Pas-de-Calais).  —  Prix  net  pour  les  sous- 
cripteurs, 8  francs  le  volume,  port  en  sus.  Il  paraîtra  environ  trois  volumes 
par  an  ;  le  septième  volume  vient  de  paraître. 
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ordre  et  parmi  ses  contemporains,  pour  lesquels  il  a  composé  ses  nom- 
breux ouvrages.  11  a  exercé  une  influence  considérable  après  sa  mort. 
Le  Monopantonseu  Redactio  omnium  Episiolarum  B.Pauli  in  unam, 
a  eu  neuf  éditions  et  a  été  traduit  en  français,  en  1663»  en  portugais, 
en  1844.  Le  De  IV  Novissimis,  édité  37  fois,  a  été  mis  en  français,  en 
italien,  en  flamand,  en  espagnol,  en  allemand.  Le  De  arda  Viaaalutis 
etContempiu  mundi,  a  eu  16  éditions,  des  traductions  françaises,  ita- 
liennes, flamandes.  11  y  en  a  eu  14,  plus  des  traductions  anglaises,  fran- 
çaises, italiennes,  du  De  Viia  et  Statu  canonicorum.  Et  Denys  mérite 
de  tenir,  dans  l'histoire  des  idées,  une  place  analogue  à  celle  qu'il  a 
occupée  parmi  ses  contemporains  et  ses  successeurs.  C'est  un  mys- 
tique, qui,  dès  le  noviciat,  passe  deux  ou  trois  heures  de  suite  hors  de 
lui-même,  «  privé  de  ses  sens  extérieurs,  enivré  de  toutes  les  joies  du 
ciel  )),  qui  plus  tard  tombe  pendant  sept  heures  en  extase,  après  avoir 
entendu  le  chant  d'un  hymne  ou  les  orgues,  même  après  une  simple 

conversation  sur  des  sujets  de  piété.  C'est  à  la  suite  de  visions  qu'il 
écrit  ce  que  Zœckler  appelle  des  ouvrages  d'éthique  sociale,  ou  il 
indique  au  Pape  et  aux  princes  ce  qu'ils  doivent  entreprendre  pour 
opérer  une  réforme  commune  et  défendre  avec  succès  le  monde  chré- 
tien contre  les  Turcs.  Il  est  en  relations  intimes  et  continuelles  avec 
les  âmes  du  Purgatoire  :  «  J'en  ai  vu,  dit-il  à  la  fin  de  sa  vie,  au  frère 
Charles  van  Herck,  des  centaines  et  des  centaines.  »  Tous  ses  ouvrages 
d'ascétisme,  en  particulier  ceux  où  il  commente  et  explique  le  Pseudo- 
Denys  l'Aréopagite,  présentent  donc  un  grand  intérêt  pour  les  psy- 
chologues désireux  de  décrire,  pour  le  faire  connaître  exactement,  un 
mystique,  pour  ainsi  dire  théorique  et  pratique.  Il  est  désirable,  qu'à 
côté  de  la  grande  édition  destinée  aux  bibliothèques,  les  Chartreux 
en  donnent  une  petite  contenant  l'essentiel  des  œuvres  nécessaires 
pour  connaître  le  mystique.  F.  Picavet. 

U.  Chevalier.  —  Ordinaires  de  l'Église  de  Laon  (xii''  et  xiii^  siè- 
cles), suivis  de  deux  Mystères  liturgiques.—  Paris,  A.  Picard 
et  fils,  1897;  in-S®,  xliv-410  p.  (Bibliothèque  liturgique,  VI). 

Ce  que  sont  les  ordines  romani  pour  la  liturgie  romaine,  les  ordi- 
naires ou  coutumiers  le  sont  pour  la  liturgie  des  diverses  églises  parti- 
culières :  les  ordinaires  sont  les  livres  où  l'on  consigne  tout  ce  qui 
regarde  la  célébration  des  offices  d'une  cathédrale.  L'intérêt  de  pareils 
livres  est  très  grand  lorsqu'il  s'agit  d'une  liturgie  d'origine  ancienne 
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et  de  tradition  directe  :  c'est  l'intérêt  de  la  publication  faite  par 
Magistretti  en  1894  de  Yordo  de  Beroldus,  qi>i  représente  la  liturgie 
ambrosienne  du  xii*  siècle.  Lorsqu'il  s'agit  d'une  liturgie  dérivée 
comme  la  liturgie  de  nos  églises  de  France  ou  des  églises  d'Angleterre, 
les  publications  comme  celles  de  l'ordinaire  de  Lincoln  par  Reynolds 
(1880),  ou  de  l'ordinaire  de  Laon  que  nous  devons  à  l'infatigable 
vaillance  de  M.  le  chanoine  Ulysse  Chevalier  ne  sont  plus  que  d'un 
intérêt  très  spécial  et  plutôt  local.  —  Laon  a  donné  à  M.  Chevalier 
deux  ordinaires.  Le  premier  est  d'un  certain  Lisiard,  qui  fut  doyen  du 
chapitre  de  la  cathédrale  de  Laon  au  milieu  du  xii®  siècle.  Le  manuscrit 
n'est  pas  de  la  main  de  Lisiard,  ni  même  exactement  contemporain, 
mais  sûrement  antérieur  aux  premières  années  du  xin®  siècle.  Le 
second  porte  le  nom  d'Adam  de  Courlandon  qui  fut  doyen  du  même 
chapitre  au  début  du  xiii*  siècle,  sans  doute  parce  que  ce  doyen  fut 
l'instigateur  de  la  rédaction  de  cet  ordinaire.  —  Inutile  de  dire  avec 
quel  soin  et  quelle  riche  érudition  M.  Chevalier  aidé  de  M.  Tabbé 
Bouxin  a  publié  ces  deux  documents  considérables.  De  pareilles  pu- 
blications réclament  une  préparation  qui  n*est  pas  commune,  et  que 
M.  Chevalier  possède  éminemment.  Il  nous  promet  à  brève  échéance 
de  publier  les  ordinaires  de  Reims,  de  Bayeux,  de  Vienne,  etc. 

P.  B. 

Recueil  d'anciens  Inventaires  imprimés  sous  les  auspices  du 
Comité  des  travaux  historiques  et  scientifiques.  Section  d'archéo- 
logie, t  I®'.  —  Paris,  Leroux,  1896;  in-8%  419  p. 

Le  premier  volume  des  Anciens  Inventaires  publiés  par  le  Minis- 
tère de  rinstruction  publique  comprend  quatre  séries  de  documents 
qui,  pour  n'avoir  pas  été  toujours  édités  avec  le  soin  minutieux  exigé 
par  l'érudition  moderne,  n*en  constituent  pas  moins  un  ensemble 
intéressant  et  digne  d*être  signalé.  Sans  nous  attarder  à  énumérer  des 
fautes  qui  nous  paraissent  attribuables  surtout  à  une  revision  trop 
rapide  des  épreuves,  nous  indiquerons  quelques-uns  des  détails  nou- 
veaux que  ces  textes  apportent  à  l'histoire. 

I.  M.  Dutilleux,  qui  depuis  de  longues  années  a  entrepris,  avec 
M.  Depoin,  de  retracer  l'histoire  et  de  publier  les  chartes  de  l'abbaye 
de  Maubuisson,  nous  donne  les  inventaires  des  richesses  de  ce  mo- 
nastère, dressés  en  1463,  en  1529  et  en  1768,  et,  dans  une  préface  bien 
faite,  raconte  la  destinée  des  objets  d'art  et  des  livres  amassés  par  les 
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religieuses.  Déjà,  en  4529,  beaucoup  de  pièces  d'orfèvrerie,  invento- 
riées en  1463,  manquaient  dans  le  trésor;  en  1792,  celles  qui  restaient 
furent  envoyées  à  la  Monnaie  et  converties  en  lingots  :  on  en  eut 
75.000  francs.  Quelques  objets  dont  on  ne  pouvait  rien  tirer,  entre 
autres  deux  belles  crosses  de  cristal  de  roche,  échappèrent  au  dé- 
sastre et  sont  encore  conservés  aujourd'hui  au  Musée  municipal  de 
Versailles.  Quant  aux  manuscrits,  on  ne  sait  ce  qu'ils  sont  devenus  ; 
les  nonnes  du  xviiie  siècle  n'en  avaient  cure:  un  catalogue  de  1793 
nous  prouve  qu'à  Maubuisson  elles  s'étaient  formé  une  bibliothèque 
de  pamphlets  politiques  et  de  romans.  C'était  leur  lecture  favorite, 
et  elles  devaient  peu  se  soucier  de  la  quantité  de  «  Breviaria,  Proces- 
sionalia,  Psalteria  »,  qui  restaient  encore  dans  les  greniers. 

II.  Les  Inventaires  et  Documenta  relatifs  aux  joyaux  et  tapisseries 
des  princes  d^  Orléans- Valois  (1389-1481),  choisis  avec  intelligence  et 
publiés  avec  soin  par  M.  J.  Roman,  d'après  des  pièces  du  Cabinet 
des  Titres,  nous  montrent  sur  le  vif  la  grandeur  et  la  décadence  de 
la  maison  d'Orléans,  si  tant  est  qu'il  y  eût  de  la  grandeur  dans  les 
prodigalités  insensées  de  Louis  I®^.  Lorsque  ce  prince  eut  été  assassiné, 
la  duchesse  Valentine  (it  cacher  ses  collections  chez  des  partisans  dé- 
voués ;  un  inventaire  nous  donne  le  détail  des  objets  mis  en  la  ga/de 
de  maître  Hugues  de  Guingant,  de  Jehan  Macé  et  de  Guillemin 
Ligier.  Les  documents  qui  suivent  sont  des  actes  de  vente.  «  Pour 
acquitter  partie  des  debtes  »  du  feu  duc,  il  fallut  aliéner  à  des  bour- 
geois de  Paris  et  à  des  marchands  italiens  quantité  de  joyaux  et 
d'cc  ymages  d'or  *.  Puis  Charles  d'Orléans  subit  une  longue  captivité 
en  Angleterre,  et  le  recueil  de  M .  Roman  ne  contient  aucun  acte  entre 
les  années  1416  et  1456.  En  somme,  sans  cesser  de  soutenir  son  rang, 
le  prince  poète  ne  fut  pas  très  dépensier  ;  la  dureté  des  temps  le  con- 
traignit à  la  sagesse.  Son  successeur,  Louis  II,  le  futur  Louis  XII, 
eut  un  train  de  maison  encore  plus  modeste  :  malgré  la  renaissance 
de  la  prospérité  dans  le  pays,  l'économie  était  à  l'ordre  du  jour  ;  les 
misères  de  l'invasion  anglaise  avaient  calmé  la  fureur  de  luxe  qui 
s'était  allumée  au  xiv*  siècle. 

III.  L'Inventaire  après  décès  des  biens  meubles  et  des  titres  de  Barbe 
d^Amboise,  comtesse  douairière  de  Seyssel-La  Chambre  (1575)  a 
été  tiré  par  M.  de  Seyssel-Cressieu  de  ses  archives  personnelles.  On 
y  trouve  la  curieuse  énumération  de  tous  les  biens  meubles  de  la 
comtesse  Barbe,    depuis  les  sièges,  les  tapisseries,   les  «  tapis  de 
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Turquie  w  et  la  vaisselle,  jusqu'aux  livres,  aux  jouets  d'enfant,  et  aux 
«  grands  faucons  pour  les  prisonniers,  avec  la  masse  et  chaîne  de 
fer  »  ;  et  l'on  assiste  aux  âpres  querelles  entre  les  héritiers. 

IV.  U Inventaire  des  biens  mobiliers  et  immobiliers  d'un  juris" 
consulte  (1348),  édité  par  M.  Brun-Durand,  d'après  des  minutes  de 
notaire  conservées  aux  archives  de  la  Drôme,  nous  introduit  dans  la 
maison  du  bourgeois  Ponce  Clair.  Nous  n'étonnerons  personne  en 
disant  que  ce  jurisconsulte  du  xiv  siècle  avait  une  bonne  bibliothèque 
de  livres  de  droit,  un  mobilier  simple,  une  garde-robe  confortable. 
«  Il  ne  laissa  pas  de  linge  de  corps,  »  nous  dit  M.  Brun-Durand, 
dans  sa  préface  (écrite,  soit  dit  en  passant,  en  un  français  étrange] . 
On  voit  que,  tout  au  moins  à  Valence,  l'usage  du  linge  de  corps  n'était 
pas,  comme  l'a  prétendu  un  érudit  célèbre,  «  universel  »,  et  que, 
pour  certains  jurisconsultes,  le  xiv«  siècle  ne  fut  pas  «  l'âge  de  la 
chemise  ».  Ch.  Petit-Dutaillis. 


A.  EsMEiN.  —  Cours  élémentaire  d'histoire  du  droit  français, 

3«  édition.  —  Paris,  Larose,  1898;  in-8o,  vii-825  p. 

A  deux  reprises  nous  avons  insisté  dans  le  Moyen  Age^  sur  les 
qualités  de  premier  ordre  du  beau  livre  dans  lequel  M.  Esmein  a  tracé 
avec  précision  le  développement  historique  du  droit  français. 

Les  érudits  et  les  étudiants  ont  fait  à  cet  ouvrage  magistral  un  si 
favorable  accueil  que  la  troisième  édition  vient  de  paraître  cinq  ans 
après  la  première. 

M.  Esmein  a  tenu  compte  des  résultats  nouveaux  acquis  par  les 
recherches  des  historiens  et  des  juristes.  S'il  n'a  guère  eu  à  modifier 
son  exposé,  il  l'a  enrichi  de  notes  nombreuses  dans  lesquelles  il  a 
signalé  des  documents  importants,  et  surtout  résumé  et  discuté  des 
théories  récemment  émises. 

Signalons  quelques-unes  de  ces  additions  : 

P.  15.  M.  E.,  à  propos  de  la  capitatio  terrena,  remarque  que  peut- 
être  les  propriétés  urbaines,  non  comprises  dans  le  cadastre  général, 
payaient  un  impôt  distinct  de  la  capitatio  et  qui  serait  visé  dans 
le  passage  où  Grégoire  de  Tours  parle  de  l'exemption  du  tributum 
accordé  par  Tempereur  Léon  à  la  ville  de  Lyon. 

P.  44.  Le  régime  agraire  des  Germains  a  donné  lieu  à  une  note 
intéressante.  La  phrase,  si  controversée,  de  Tacite  indique  une  repar- 
la Voy.  le  Moyen  Age,  1893,  p.  168,  et  1895,  p.  118, 


484  COMPTES  RENDUS 

tiiion  annuelle  des  lots  de  terre  entre  les  familles.  On  pourrait  y  voir 
avec  M.  Kovalevsky,  non  pas  des  allotissements  faits  par  voie  d'au- 
torité, mais  un  mode  primitif  d'occupation  dans  lequel  chaque  famille 
est  autorisée  à  s'approprier  temporairement  et  à  cultiver  la  quantité 
de  terre  dont  elle  croit  avoir  besoin,  sur  le  territoire  d'une  commune 
dont  la  population  n'est  pas  assez  dense  pour  l'utiliser  entièrement. 
On  objectera  que  cette  coutume  ne  répond  pas  au  texte  de  César  qui 
nous  montre  les  champs  attribués  aux  particuliers  par  les  magistrats 
et  les  principes. 

P.  54  et  55,  deux  notes  sur  la  personnalité  des  lois;  M.  Schrôder 
a  cherché  à  établir  que  le  texte  le  plus  ancien  de  la  loi  Salique  sup- 
pose le  droit  romain  reconnu  dans  les  rapports  des  Gallo- Romains  avec 
les  Francs;  M.  Esmein  fait  remarquer  que  le  raisonnement  de 
M.  Schrôder  est  plus  ingénieux  que  vraisemblable. 

P.  73,  note  2.  M.  E.  complète  ce  qu^il  a  dit  du  grqfio  et  du  comte. 
MM.  Brunner  et  Schrôder  pour  arriver  à  montrer  Ja  persistance  de 
la  dualité  de  ces  deux  officiers  jusqu'au  viii®  siècle,  ont  tiré  des  textes 
des  conclusions  forcées  et  trop  précises. 

P.  76,  note  4.  On  sait  que  dans  la  loi  Salique  ce  sont  les  rachim- 
bourgs  qui,  présidés  par  le  centenier,  disent  la  loi,  énoncent  la  règle 
de  droit;  tandis  que  dans  la  monarchie  franque  c'est  le  comte  qui  rend 
la  justice  dans  le  mallus,  M.  E.  remarque  que  ce  changement  est 
déjà  constaté  dans  le  premier  capitulaire  ajouté  à  la  loi  Salique  que 
l'on  s'accorde  à  rapporter  au  temps  de  Clovis. 

P.  124.  Dans  la  seconde  moitié  du  ix®  siècle,  l'obligation  au  ser- 
vice militaire  apparaît  comme  expressément  imposée  à  un  certain 
nombre  de  vassaux  appelés  milites ^  comme  le  démontre  un  passage 
de  la  Chronique  d'Hariulf . 

P.  246,  note  1.  A  propos  des  guerres  privées,  dont  M.  E.  dit  que 
les  vjlains  étaient  les  premières  victimes,  il  ajoute  pour  justifier  cette 
assertion  un  passage  du  Sacramentum  pacis,  rédigé  par  Warin, 
évéque  de  Beauvais,  sous  le  règne  de  Robert  le  Pieux. 

P.  248.  M.  E.  coniplète  ce  qu'il  avait  dit  de  l'origine  et  du  déve- 
loppement de  la  trôve  de  Dieu,  en  se  référant  aux  études  de  M.  Huberti. 

P.  250.  La  royauté,  malgré  ses  ordonnances  restrictives,  ne  put 
faire  disparaître  complètement  l'usage  des  guerres  privées.  En  1367, 
une  ordonnance  de  Charles  V  reconnaît  encore  la  guerre  privée  conmie 
légitime  entre  nobles,  lorsqu'elle  a  lieu  du  consentement  des  deux 
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adversaires;  elle  ne  la  prohibe  absolament  que  lorsque  l'un  d'eux  est 
prêt  à  ester  à  droit. 

P.  253.  Pour  prouver  que  le  seigneur  de  fief  est  juge  naturel  de 
toutes  les  actions  intentées  contre  le  vassal  à  raison  du  fief,  M.  Ë. 
ajoute  aux  textes  déjà  cités  un  passage  de  Beaumanoir. 

P.  263.  M.  E.  adopte  les  conclusions  de  l'auteur  de  la  présente 
note  relativement  à  l'origine  du  droit  de  monnaie  pour  les  seigneurs. 

P.  354,  note  3.  M.  E.  ne  peut  admettre  tout  entière  la  théorie  de 
M.  Borrelli  de  Serres,  sur  l'origine  des  baillis.  S'il  accepte  que  les 
baillis  aient  été  primitivement  des  commissaires  extraordinaires  dé- 
légués parle  roi  dans  une  région  déterminée,  il  lui  semble  que  M.  B. 
de  S.  dépasse  les  données  des  documents  quand  il  présente  ces  baillis 
comme  des  délégués  de  la  curia  régis,  envoyés  pour  tenir  des  assises 
locales  et  décharger  la  cour  d'un  certain  nombre  d'affaires  :  car  cela 
supposerait  que  la  curia  régis  était  constituée  et  organisée,  qu'elle 
avait  un  personnel  fixe  dès  la  fin  du  xii®  siècle;  sans  compter  que  c*est 
méconnaître  ce  qu'on  sait  de  la  procédure  de  l'appel  et  de  la  date  de 
son  introduction.  Cf.  aussi  p.  372,  note  3. 

P.  494,  note  2.  A  propos  des  élections  des  députés  aux  États  géné- 
raux, M.  Esmein,  après  avoir  dit  que  le  corps  électoral  du  clergé  com- 
prenait entre  autres  membres  les  curés  des  paroisses,  corrigé  ce  que 
cette  assertion  pourrait  avoir  d'excessif;  car  en  1560,  ces  curés  ne 
furent  pas  compris  dans  les  lettres  de  convocation;  en  1614,  l'extension 
du  droit  de  suffrage  aux  curés  était  un  fait  accompli. 

P.  518-520.  Le  §  relatif  aux  droits  politiques  des  parlements  a  été 
remanié  et  développé. 

P.  733.  Note  sur  les  auteurs  de  la  très  ancienne  Coutume  de  Bre- 
tagne. A  ce  propos,  nous  ferons  remarquer  que  pour  la  quatrième 
partie  du  livre  de  M.  E.,  «  la  coutume  et  la  loi  »,  la  troisième  édition 
doit  être  consultée  à  l'exclusion  des  deux  précédentes,  en  raison  de 
l'importance  de  la  bibliographie  en  cette  matière  :  d'assez  nombreuses 
éditions  de  textes  ont  paru  depuis  trois  ans  que  M .  E.  a  soigneusement 
signalées  et  appréciées.  Le  livre  se  complète  par  une  table  alphabétique 
des  matières,  ample  et  détaillée,  dressée  par  M.  G.  Appert.     M.  P. 
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Sous  les  auspices  de  la  Société  d'Archéologie  de  Montpellier,  MM.  Cassan 
et  Meynial  publient  les  Cavtulaircs  des  abbai/es  d'Anmne  et  de  Gcllone. 
Le  texte  du  second  Cartulaire  avait  été  copié  il  y  a  quelques  années  par 
M.  Alaus,  et  c'est  d'après  cette  copie  qu'il  a  été  imprimé  (Cartulaire  de 
Gollono.  Montpellier,  1898;  in-4%  511  p.).  Le  premier  est  en  cours  d'im- 
pression. On  ajoutera  à  ces  deux  documents  une  série  de  chartes  inédites 
tirées  des  archives  de  la  région.  Chaque  texte  publié  sera  brièvement  annoté 
et  une  introduction  commune  aux  deux  abbayes  complétera  Touvrage. 

Il  est  inutile  de  rappeler  que  Gellone  et  Aniane  sont  deux  des  plus 
anciennes  abbayes  bénédictines.  Quelques  textes  du  Cartulaire  d'Aniane 
remontent  jusqu'au  ix'  siècle.  Ceux  du  Cartulaire  de  Gellone  leur  font 
presque  suite  chronologiquement  et  s'étendent  jusqu'au  premier  quart 
du  XIII*  siècle.  D'autre  part,  les  archives  d'Aniane  contiennent  de  nom- 
breux documents  de  droit  privé  et  public  pour  la  période  postérieure, 
de  sorte  que  l'ensemble  constituera  une  série  de  textes  allant  du  ix*  au  xv* 
ou  xvi'  siècle.  Nous  reparlerons  plus  longuement  de  cette  importante 
publication  lorsqu'elle  sera  terminée. 

*  * 

Les  luttes  navales  de  la  guerre  de  Cent-Ans  sont  peu  connues.  M.  Ch.  de 
La  Roncière  a  consacré  à  la  Quatrième  guerre  navale  entre  la  France  et 
l'Angleterre  (1335-1341  ;  Paris,  L.  Baudoin,  1898;  in-8',  59  p.,  extrait  de  la 
Revue  maritime)  un  mémoire  si  nourri  de  faits,  et  de  faits  pour  la  pre- 
mière fois  indiqués,  étudiés,  établis  à  l'aide  de  nombreux  documents  inédits 
heureusement  interprétés  et  rapprochés,  qu'il  est  impossible  d'en  donner 
Tanalyse.  Il  importe  de  le  signaler  aux  historiens  qui,  en  raison  de  la  revue 

spéciale  où  il  a  paru,  pourraient  en  ignorer  l'existence. 

M.  P. 

*  * 

Dans  un  mémoire  intitulé  :  Die  Hœduer  und  Arverner  unter  rômischer 
Herrschajt  (Sitzungsber.  der  Akad.  der  Wissensch.  zu  Berlin,  1897, 
p.  1099-1119,  et  à  part,  in-4%  21  p.),  M.  Otto  Hirschfeld  a  présenté  d'in- 
téressantes observations  sur  l'organisation  des  cités  de  la  Gaule  par  Au- 
guste. On  s'arrêtera  spécialement  à  l'explication  nouvelle,  ingénieuse  et 
FraJ/Semblable  du  qualificatif  de  ^a^r(?s  consanguineique  que  les  Romains 
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donnaient  aax  Éduens.  C'est  là  un  titre  singulier  et  qui  ne  répond  à 
aucune  institution  du  droit  romaiin.  Mais  en  Gaule,  plusieurs  peuples  voi- 
sins se  qualifiaient  entre  eux  fraires  consanguineique,  par  exemple  les 
Éduens  et  les  Ambarri,  les  Rémi  et  les  Suessiones.  On  songe  à  ce  lien  de 
fraternité  légale  qui  existait  en  Germanie  entre  certains  individus,  et  dont 
la  création  résultait  d'un  acte  formel,  consistant  essentiellement  dans  le 
mélange  du  sang  des  deux  contractants  et  dans  le  serment  de  venger  le 
meurtre  l'un  de  l'autre;  dès  lors,  ces  deux  individus  étaient  considérés 
comme  frères  et  tenus  Tun  à  l'égard  de  l'autre  aux  mêmes  devoirs  que  des 
frères  par  le  sang.  Il  est  donc  probable  qu'en  Gaule  la  même  coutume  avait 
été  étendue  aux  peuples.  On  s'explique  dès  lors  que  les  Romains  étant 
devenus  par  l'occupation  du  territoire  des  Allobroges  les  voisins  des  Éduens 
aient  contracté  avec  eux  une  alliance  de  la  forme  la  plus  étroite  et  la  plus 
solennelle  que  comportait  le  droit  gaulois.  Ce  n'est  donc  pas  dans  une 
légende,  —  dont  jamais  les  panégyristes  éduens  n'ont  eu  connaissance  et 
que  l'un  d'eux  a  même  repoussée,  et  qui  aurait  donné  les  Troïens  pour 
ancêtres  aux  Éduens,  —  qu^il  faut  chercher  l'explication  du  qualificatif  de 
fratrcs  consanguineiquc  dont  les  Romains  gratifiaient  les  Éduens. 

Der  Name  Germant  bei  Tacitus  und  sein  Aufkommen  hei  den 
Ràmern  (Separat-Abdruck  aus  der  Kiepert-Festschrift.  Berlin,  1898  ; 
in-4%  p.  261-274)  est  le  titre  d'un  autre  mémoire  du  même  professeur, 
dans  lequel  il  établit  que  le  nom  de  Germant  n'a  été  connu  des  Ro- 
mains qu'après  les  victoires  de  César  sur  les  Germains,  et  que  c'est 
seulement  par  les  Commentaires  qu'il  a  fait  soil  apparition  dans  la 
littérature  romaine.  De  plus,  c'est  en  Gaule  que  César  a  entendu  ce 
nom,  c'est  en  Gaule  que  cette  appellation  a  pris  naissance,  et  conséquem- 
ment  si  Ton  veut  en  trouver  la  signification,  il  faut  la  chercher  dans  la 

langue  celtique  et  non  dans  les  idiomes  germaniques. 

M.  P. 

M.  J.-R.  Giraud  a  poursuivi  la  publication  des  Documents  pour  servir 
à  l'histoire  de  Varmement  au  mot/en  âge  et  à  la  Renaissance.  Les  der- 
niers fascicules  parus  sont  :  III,  Inventaire  des  épéeset  dagues  du  comte  de 
Salm  conservées  dans  l'hôtel  de  Salm  à  Nancy ^  1614  ;  IV,  La  boutique 
de  Jean  de  Vouvraj/,  armurier  à  Tours  en  1512  ;  V,  Documents  sur  l'im- 
portation des  armes  italiennes  à  Lyon  à  l'époque  de  la  Renaissance 
(Lyon,  1897;  in-8%  p.  115-232).  A  propos  de  l'inventaire  de  la  boutique  de 
Jean  de  Vouvray,  M.J.-B.  Giraud  a  donné  dans  une  abondante  annotation 
de  nombreux  éclaircissements  sur  les  pièces  d'armure  du  xv*  siècle;  spé- 
cialement il  a  expliqué  ce  qu'on  entendait  par  avant-bras  et  garde-bras,  la 
première  expression  désignant  la  partie  de  l'armure  protégeant  directement 
le  bras,  la  seconde  la  pièce  qui  protège  l'épaule  tombant  à  recouvrement 
sur  la  partie  supérieure  de  l'avant-bras.  Il  a  en  outre  dressé  la  liste  des 
armuriers  tourangeaux  depuis  1292  jusqu'en  1568.  Dans  le  cinquième  fasci- 
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cale,  M.  Giraud  aréunian  certain  nombre  de  textes  des  xv  et  xvi*  siècles,  qni 
lui  ont  permis  de  déterminer  les  différentes  significations  des  deux  mots 
hujffe  etpassegarde  qni  ont  embarrassé  tons  les  auteurs  de  glossaires  depuis 
Ducange  jusqu'à  Gay.  M.   P. 

Pour  faire  embrasser  d'un  seul  coup  les  règles  de  la  phonétique  romane, 
M.  B.  Rôttgers  a  eu  l'idée  de  résumer  en  tableaux  synoptiques  les  r^les 
tirées  surtout  pour  le  gallo-romain  de  la  grammaire  de  Schwan,  et  pour  les 
autres  langues  romanes  de  la  grammaire  de  MeyerLûbke.  IDieAltfran- 
sôsischen  Lautgesctsc  in  Tabellen.  Lepzig,  Renger,  1897  ;  in-8*,  32  p.) 
Les  tableaux  faits  avec  beaucoup  de  soin  permettent  de  suivre  les  progrès 
de  la  transformation  du  latin  dans  les  diverses  langues. 

Deux  tableaux  préliminaires  donnent  l'un  leclassement  général  des  voyelles 
et  des  consonnes,  Tautre  le  classement  des  voyelles  du  latin  populaire  par 
rapport  au  latin  classique.  Je  regrette  que  Tauteur  n*ait  pas  songé  à  ajouter 
un  tableau  des  consonnes  du  latin  vulgaire  par  rapport  au  latin  classique. 
Le  !•'  tableau  est  une  yue  générale  des  modifications  des  voyelles  to- 
niques et  protoniques  libres  ou  entravées.  Le  2*  et  le  3*  tableau  ne  sont 
que  le  1''  tableau  précisé  et  comprennent  les  exemples  de  chacune  des 
règles  posées.  Le  4*  concerne  les  voyelles  posttoniques.  Le  5*  est  une  vue 
générale  des  modifications  des  consonnes,  sauf  les  palatales  ;  le  5*  des  pala- 
tales^ le  6*  une  vuepréciséeet  accompagnée  d'exemples  des  modifications  des 
labiales  et  des  dentales;  le  8'  des  palatales  initiales  et  intérieures,  le  9*  des 
groupes  de  consonnes  dont  la  première  est  une  palatale  et  des  consonnes 
palatalisées;  et  le  10*  et  dernier  des  liquides  et  des  nasales. 

Le  plan  est  très  net  et  très  logique,  comme  on  le  voit.  Les  tableaux  sont 
très  clairs  et  les  exemples  bien  choisis  en  général.  Les  signes  pour  marquer 
les  sons  des  consonnes  sont  nombreux,  mais  clairs  etclairement  pré-exposés 
dans  un  tableau  qui  suit  immédiatement  Tintroduction.  Ensomme^  travail 
utile,  pas  original  le  moins  du  monde,  mais  qui  n'avait  pas  besoin  de  l'être, 
je  dirai  qui  ne  devait  pas  l'être.  L.  B. 

M.  Omont,  à  qui  Ton  doit  déjà  tant  de  travaux  sur  les  mss.  grecs  des 
bibliothèques  d'Europe,  vient  de  terminer  ïlnccntaire  sommaire  des  mss. 
grecs  de  la  Bibliothèque  Nationale  et  des  autres  bibliothèques  de  Paris 
et  des  départements.  Introduction  et  table  alphabétique,  (Paris,  E.  Le- 
roux, 1898;  in-8%  civ  p.  du  tome  I;  p.  383-407  du  tome  III;  tome  IV, 
230  et  22  p.).  Notre  grand  établissement  scientifique,  est  le  plus  riche 
du  monde  en  mss.  de  ce  genre  (plus  de  4,700  volumes).  M.  Omont  a  repris, 
en  l'abrégeant  sur  certains  points,  en  le  complétant  sur  d'autres^  le  catalogue 
de  l'ancien  fonds  imprimé  en  1740,  il  a  mis  au  pointetrevu  sur  les  volumes 
le  catalogue  des  mss.  du  fonds  de  Coislin  publié  par  Montfaucon  en  1715.  Le 
Catalogue  du  supplément  grec  paru  en  1883  a  été  réimprimé  avec  quelques 
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additions.  A  ces  trois  séries,  M.  Omont  a  joint  une  liste  de  193  mss. 
grecs  qai  se  trouvent  dans  les  autres  bibliothèques  de  Paris  et  des  dépar- 
tements. Le  dernier  volume  comprend  une  table  générale  alphabétique 
des  noms  d'auteurs  et  de  matières,  qui  se  réfère  ainsi  à  tous  les  mss.  grecs 
conservés  dans  les  collections  publiques  de  France.  M.  Omont  a  joint  à 
cette  table  des  addenda  aux  diverses  parties  de  son  catalogue,  antérieurement 
imprimées,  une  notice  sommaire  des  mss.  de  feu  Emm.  Miller,  qui  sont 
venus  s'ajouter  en  1897  au  supplément  grec  (un  catalogue  spécial  en  a  été 
publié  en  1897  par  M.  Omont),  enfin  la  liste  de  48  mss.  grecs  tout  récemment 
acquis  ;  ces  derniers  n'ont  pu  être  compris  dans  la  table  générale  et  leur 
inventaire  est  accompagné  d'un  index  spécial.  Dans  Tintroduction  qui  doit 
prendre  place  en  tête  du  1*' volume,  M.  Omont  a  résumé  l'histoire  du  fonds 
grec  et  donné  une  liste  alphabétique  des  principaux  établissements,  des  savants 
et  des  bibliophiles  qui  ont  contribué  à  la  formation  et  au  développement  des 
collections  du  fonds  grec.  Cette  liste  n'est  pas  une  sèche  énumération,  l'au- 
teur ayant  pris  soin  de  fournir  pour  chaque  personnage  ou  chaque  biblio- 
thèque des  renseignements  qui  peuvent  nous  éclairer  sur  l'origine  des  mss. 
jadis  possédés  par  eux.  La  liste  des  copistes  dont  les  noms  figurent  sur  les 
mss.  est  très  étendue,  13  pages.  Les  mss.  grecs,  en  effet,  à  rencontre  des 
mss.  latins,  sont  très  fréquemment  signés  et  même  datés.  On  conçoit  que 
c'est  là  un  secours  puissant  pour  l'étude  de  la  paléographie  grecque;  l'au- 
teur du  présent  catalogue  ne  Ta  pas  négligé  ;  il  a  dressé  une  liste  chronolo- 
gique des  mss.  grecs  datés,  indiqués  dans  son  inventaire,  et  on  la  rappro- 
chera avec  fruit  des  facsimilés,  dont  le  même  savant  a  publié  plusieurs 

recueils.  A.  V. 

♦ 

L'Institut  prussien  de  Rome  a  entrepris  la  publication  d'un  catalogue  des 
actes  pontificaux  du  xiv*  et  du  xv*  siècle  relatifs  à  l'Allemagne  ,  conservés 
au  Vatican  {Repcrioriuni  germanicum,  Regcstcn  aus  dcn  pàpstlichcnArchi- 
ven  sur  Geschichte  des  deutschen  Rciches  und  seiner  Territorien  iin  XIV 
und  XV  Jahrhundert).  L'ouvrage  comprend  la  période  qui  s'étend  de  1378  à 
1447.  M.  Robert  Arnoldapubliéenl897,avec  la  coUaborationdeMM.J.Haller, 
J.  Kaufmann  et  J.  Lulvès,  le  tome  1"  du  pontificat  d'Eugène  IV  (1431-1447). 
Ce  volume  (Berlin,  A.  Bath  ;  in-8%  lxxix-677  p.)  comprend  pour  les  années 
1431-1432  l'analyse  en  allemand  et  dans  l'ordre  chronologique  de  2828  do- 
cuments. Les  sources  utilisées  sont  les  registres  du  Vatican,  les  livres  des 
suppliques,  les  registres  du  Latran^  les  libri  obligationum  prelatorum,  libri 
solutionum,  libri  quitantiarum,  libri  introîtus  et  exitus,  libri  bulletarum 
et  mandatorum,  les  registres  caméraux  divers  et  les  actes  du  collège  des 
cardinaux.  A.  V. 

L'éditeur  des  quatorze  premières  feuilles  du  Recueil  des  chansonniers 
français  de  Brakelmann  avait  cru  que  la  suite  du  mss.  de  B.,  que  ses 
notes  et  les  épreuves  des  feuilles  suivantes  étaient  perdues.  Mais,  dès  l'année 
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1872,  le  docteur  Legerlotz  avait,  dans  les  papiers  de  B.,  retrouvé  une  conti- 
nuation de  l'ouvrage.  Ni  M.  Stengel,qui  Teut  entre  les  mains,  ni  M.  Scheler, 
que  l'on  pressentit,  ne  voulurent  terminer  ce  travail,  car  cette  publication 
qui,  en  1870,  faisait  honneur  aux  connaissances  philologiques  de  celui  qui 
l'avait  entreprise,  mais  se  trouvait,  plus  de  vingt  ans  après,  en  retard  sur 
les  progrès  accomplis  et  les  conditions  de  la  science. 

On  s'est  borné,  dans  Les  plus  anciens  Chansonniers  français  (conti- 
nuation des  quatorze  premières  feuilles  parues  à  Paris,  chez  E.  Bouillon, 
1891),  publiés  d'après  tous  les  manuscrits,  par  J.  Brakelmann  (Marburg, 
1896;  in-8*,  129  p.),  à  publier  ce  qui  fut  retrouvé  :  le  présent  volume  ne 
diffère  donc  pas  du  précédent.  Les  critiques  qui  furent  adressées  à  celui-ci 
valent  pour  celui-là.  M.  Scheler  s'est  contenté  d'établir  la  concordance  des 
indications  bibliographiques  de  Brakelmann  avec  la  table  des  Chansonniers 
de  M.  G.  Raynaud,  en  mettant  ces  indications  nouvelles  entre  crochets 
carrés.  P.  A. 

* 
*  * 

A  la  correspondance  du  baron  de  Crassier,  archéologue  liégeois,  avec 
dom  Bernard  de  Montfaucon,  publiée  en  1855,  par  M.  Capitaine,  dans  les 
Bulletins  de  l'Institut  archèolofjique  liégeois^  M.  Léon  Halkin  (Lettres 
inédites  du  baron  G,  de  Crassier.  Louvain,  Peeters,  1897;  in-8%  78  p.; 
extrait  du  Bullot.  de  l'Institut  archcolofj.  liégeois)  ajoute  quarante  et  une 
lettres  inédites  du  baron  de  Crassier,  écrites  de  1715  à  1741,  toutes  adressées 
à  Montfaucon  et  retrouvées  dans  les  mss.  de  la  Bibl.  Nationale,  à  Paris, 
fr.  17705  et  lat.  11907.  Dana  ces  lettres^  le  célèbre  collectionneur  liégeois 
donne  des  renseignements  sur  l«s  monuments,  bas-reliefs,  inscriptions^ 
diptyques,  monnaies,  pierres  gravées,  dont  il  communiquait  les  dessins  à 
l'auteur  de  U Antiquité  expliquée.  M.  Halkin  a  pris  soin  d'identifier  les 
monuments,  toutes  les  fois  qu'ils  pouvaient  Tètre. 

La  lecture  de  ces  lettres  sera  profitable  aux  archéologues,  à  qui  elles  per- 
mettront de  se  rendre  compte  de  la  provenance  et  de  la  valeur  de  plusieurs 
monuments  publiés  par  Montfaucon.  C'est  de  pierres  gravées,  camées  et 
intailles,  qu'il  est  le  plus  souvent  question.  Le  baron  de  Crassier  croyait 
posséder  un  tiers  de  sol  du  roi  franc  Théodomer:  en  réalité,  il  ne  s'agissait 
que  d'un  monétaire  de  Voutegon.  Quant  à  l'autre  pièce,  où  il  croyait  lire 
d'un  côté  Gallorum.  et  de  l'autre  Arfdoruniy  ce  devait  être  une  monnaie 
du  Gévaudan^,  analogue  au  n"  1951  de  la  Description  (jénéralc  de  M.  A.  de 
Belfort,  qui  est  le  n"  2047  du  Cabinet  de  France. 

M.  P. 

if 
*    if- 

Sous  le  titre  :  Un  diplôme  de  Venipereur  Henri  III  conservé  aux  Arrhices 
de  M.  le  comte  de  Mérode-Wesferloo,  à  Bruxelles  (Bruxelles,  Hayez, 
1897;  in-8°,  25  p.,  extr.  du  t.  VII,  5°  série,  des  Bulletins  de  la  Commission 
roijale  d'histoire)^  M.  Emile  Vander  Mynsbrugge  a  publié  le  fac-similé,  le 
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texte  et  ua  commentaire  d'un  diplôme  original  de  Henri  III,  du  27  mai  1040, 
concédant  à  son  forestier  Sindicho  un  mansesis  à  Groesbeek.  Ce  texte,  dont 
Tauthenticité  ne  peut  être  mise  en  doute,  avait  été  précédemment  publié, 
mais  d'après  une  mauvaise  copie  du  xvii°  siècle.  Il  était  important  d'en 
donner  une  bonne  édition,  car  c'est  de  ce  document  unique  que  plusieurs  his- 
toriens, et  spécialement  Waitz,  ont  conclu  à  l'existence  d'un  officier  portant 
le  titre  de  sindicus  au  xi'  siècle;  M.  Vander  Mynsbrugge  établit  que  Sin- 
dicho est  le  nom  propre  d'un  forestier  de  l'empereur. 

M.  P. 

Un  nouveau  volume  de  la  Topographie  historique  du  vieux  Paris,  con- 
sacré à  la  région  centrale  de  l'Université,  a  été  publié  en  1897  (Histoire 
générale  de  Paris.  Topographie  historique  du  vieux  Paris,  ouvrage  com- 
mencé par  feu  A.  Berty,  continué  par  L.-M.  Tisserand,  avec  la  collaboration 
de  M.  Camille  Platon.  Région  centrale  de  l*  Université,  —  Paris,  Impr.  natio- 
nale, 1897;  gr.  in-4%  x-591  p.,  28  pi.  hors  texte  et  1  plan).  Voici  le  som- 
maire des  chapitres  :  1.  Les  clos  Mauvoisin,deGarlande,  Bruneau,rÊvêque, 
Saint-Symphorien,  Saint-Étienne,  des  Jacobins,  de  Laas,  du  Chardonnet, 
Le  Roy,  Drapelet,  Entéléchier,  des  Poteries.  Tours.  Château  de  Hautefeuille 
et  Parloir  aux  bourgeois.  —  II.  Les  rues  des  Anglais,  Bertlie,  Vieille- Bou- 
derie, Boutebrie,  Grande  et  Petite-Bretonnerie,  de  la  Bûcherie  et,  diverses 
ruelles  comprises  dans  la  région  centrale  de  l'Université.  —  III.  Écoles  de 
médecine  de  la  rue  de  la  Bûcherie.  —  IV.  Place  de  Cambrai.  Collège  de 
France.  Rue  Chartière.  Hôtel  de  Bourgogne.  Collège  de  Coqueret.  Rue  des 
Chiens.  Chapelle  de  Saint-Symphorien.  Hôtel  de  Chalon.  —  V.  Mono- 
graphie de  la  maison  de  Sainte-Barbe.  —  VI.  Rue  des  ChoUets.  Collège 
des  ChoUets.  Rue  et  ruelle  Fromentel.  Rue  du  Cimetière-de-Saint- Benoît. 
Ruedu  Cloitre-de-Saint-Benoît.  —  VII.  Monographie  de  l'église  Saint-Benoît. 
—  VIII.  Rue  du  Clos-Bruneau.  Rue  aux  Écoles-de-Décret.  Collège  de  Ton- 
nerre. Écoles  de  Décret.  —  IX.  Monographie  du  Collège  de  Dormans-Beau- 
vais.  —  X.  Rues  de  Cluny,  des  Cordiers,  d'Ecosse.  Collège  de  Toul.  Rue 
de  Saint-Étienne-des-Grès.  Le  Collège  de  Lisieux.  Rue  du  Foin.  Cloître 
des  Mathurins.  Collège  de  Maître  Gervais.  Rue  du  Fouarre  et  ses  écoles. 
Rues  du  Four,  Galande,  et  la  chapelle  Saint-Biaise.  Rue  de  la  Harpe  et 
collèges  de  Séez,  Narbonne,  Bayeux.  Rues  de  la  Huchette  et  Jacinthe. 
Passage  des  Jacobins.  Rue  Saint-Jacques.  Église  Saint-Benoît.  Les  Jacobins. 
Parloir  aux  Bourgeois.  Chapelle  Saint-Yves.  Collèges  Du  Plessis,  Mar- 
moutiers,  Ciermont.  L'église  Saint-Étienne.  Rue  Saint-Jean-de-Latran. 
Collèges  de  Tréguier  et  de  Cambrai.  Commanderie  de  Saint- Jean  de 
Latran.  Rue  Saint- Julien-le- Pauvre.  Chapelle  ou  église  de  Saint-Julien- 
le-Pauvre.  Rue  des  Lavandières.  Rue  des  Maçons.  Hôtel  d'Harcourt.  Rue 
des  Mathurins.  Palais  des  Thermes  et  hôtel  de  Cluny.  Couvent  des  Ma- 
thurins. Rue  du  Mont-Saint-Hilaire.  Église  Saint-Hilaire.  Rue  des  Noyers. 
Rue  de  la  Parcheminerie.  Rue  du  Petit-Pont.  LaGloriette.  Petit-Chàtelet. 
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Rue  du  Plâtre.  Rue  des  Poirées.  Collèges  de  Rétbel,  des  Diz-Hoit,  de  Ciuny, 
du  Trésorier  et  de  Calvy.  Rue  des  Pr6tres-Saint-Séverin.  Rae  des  Rats. 
Rue  de  Reims.  Collèges  de  Reims  et  du  Mans.  Impasse  Saillembien.  Rne 
Saint-Séveria.  Église  Saint-Séverin.  Les  Charniers  de  Saint-Séverin. 
Rue  de  la  Sorbonne.  Collège  de  la  Sorbonne.  Ruelles  des  Trois-Canettes, 
des  Trois-Cbandeliers  et  des  Trois-Portes.  Rue  Zacharie. 

A.  V. 
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gr.  in-fol.^  10  pi.  (Els&ssiscbe  und  lotbringiscbe  Kanstdenkm&ler.  Monu- 
ments d'art  de  TÂlsace  et  de  la  Lorraine,  31-32  Lfg.).  (4  m.). 

Havard  (Henry).  Histoire  et  pbilosopbie  des  styles.  Fasoicales  1  et  2 
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tektur,  2  Tbl..  III  Ed.,  1  H&lfte).  (12  m.). 
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tinischen  Architektur.  —  Berlin,  W.  Spemann,  1898;  in-fol.,  14  p.  et 
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geschichte.  —  Leipzig,  Gustav  Fock,  1898;  gr.  in-8*,  60  p.  (1  m.  20). 
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ten  der  Dresdener  Hs.  O.  81,  hrsg.  von  £.  Stengel.  — Marburg,  N.  G.  El- 
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—  Paris,  Bouillon,  1898;  in-8*,  p.  175.  (Bibliothèque  de  l'école  des  Hantes- 
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